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SECTIO SECUNDA 



DE DIVISIONE ANALOGIAE 

560 Analogiam quadantenus habere partes ideoque 
divisionem aliquo modo suscipere, ex supra dictis lucu- 
lenter apparet ubi ostensum est Analogiam multiplici- 
ter dici. Superest ergo ut videamus quot et quales sint 
huiusmodi partes. 

Et quidem trademus in primis divisionem generalem 
Analogiae in modos suos, ac dein propriam indolem sin- 
gulorum modorum investigabimus. 



QUAESTIO PRIMA 
DIVISIO GENERALIS ANALOGIAE IN MODOS SUOS 

561. Divisio Analogiae in modos suos fuit paulatim 
elaborata; et ideo oportet, examinare diversa peripateti- 
corum tentamina antequam ex ipsa rei natura veram 
eius divisionem tradamus. Omnes enim suo modo colla- 
borarunt ad plenam et perfectam Analogiae divisionem, 
quae ultimam attigit perfectionem apud S. Thomam 2 . 

Naturalis ergo rerum ordo postulat ut inquiramus, 
pnmo quidem divisionem Analogiae apud Aristotelem; 
secundo, apud Aristotelis commentatores ante S. Tho- 
m am; tertio, apud ipsum Thomam; quarto, tentabimus 
completam tradere divisionem ex ipsa natura Analogiae. 

1 n f " l Mpra ' vo,um »ne 1, nn. 80-100. 
nn»P.* c £ ac scien *ifica collaboratione in veritate invenienda viden 
Wt o T -," 0MAS ' In 11 Metaph.. lect. 1. nn. 276, 287-288; In XII Metaph 
cct - % n. 2566; In I Ethic, lect. 11, n. 133; In II Ethic, lect. 1, n. 246. 




CAPUT I 

DIVISIONE ANALOGIAE APUD ARISTOTELEM 



cnn5" Staglnta nullibi da * a opera theoriam analogiae 
conscr psi ea tamen frequenter usus est in suis Operi- 

necls,tL v Sparg6nS diversos anal ogiae modos prout 
el H CU1US P roblematis solvendi requirebat Ideo 
analo^ae m ^ ° Pera Dercurrere ad inveniendos 

inter l co^ qU ° S ipSG distinxit ' eosaue collect ° s 

a naCae 25 3rare: sic enim finali ^r apparebit quot 
^ae modos i pse cognoverit. 

nominTumvorn rg M n ° men analo S^ m contradistinguit a 
m apDeilat i m6 , n autem univ °cum, quod owcovu- 
Wv «X«s W ♦ r !° US dicitur uno eodemque modo, 
Consequenter i ™ «gwficatione vel definitione K 

sicu t univnr,,^ f 1 "? est q uide ni nomen commune 
____^ocum, sed de pluribus dicitur diversimode, 



Aristoteles 



ir; 3 ' w )i w romv ' ' c fn p - *• n - 2 (I - 7 - I3 > : cao - 3 ' n - 15 (] 

P " 6 ' n - 11 (II. 5, 742) *' 3 (I ' 249, 21_22); 7 £/, "' c " Nic ° m 
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iToXXaxcos, idest diversa significatione vel definitione, 
et ideo inter oncbvvua adnumeratur l . 

Porro aequivocorum sive oucovuucov rationes sive 
definitiones quaedam sunt multum distantes, ttoAu cVtt€- 
Xouaai ita ut inter eas nulla sit realis convenientia ne- 
que mutua dependentia, sed sint omnino diversae solo- 
que nomine conveniant, sicut ocetos vel kucov 2 ; aquila 
enim sensu penitus diverso dicitur de ave, de'pisce et 
de constellatione, et similiter canis: et haec dicuntur 
pure aequivoca, nempe a casu, crrro tvxtis, vel mere 
per accidens, Kcrrd auueEPnKos 3 : quaedam vero rationes 
sunt aliquo modo propinquae, £yyu S * et convenientes, 
ita ut unitas quaedam in earum diversitate servetur vi 
cuius adunari queant sub uno nomine cum fundamento 
m re; sicut yoAfivr, e t vsvEufa conveniunt in ratione 
quietis non obstante diversitate maris et aeris quibus 
appiicantur, et ideo utraque uno eodemque nomine com- 
Z£e?^ man m T' scilic et^(a; e t similiter 

° n T' n ° n ° bstante earum diversitate, conve- 
soniri vJw nC et ideo unum commune nomen 

hSusmod? S1CUt M ° VdS est P rin cipium numeri 5 : et 
cons l?o tl r Unt PUFe aeQuiv °^ sed 6ucbvuua a 

6UCOVUUOV vero drro xZ 5 e st P6r n ° men '' 

ibi nulla est ratin ™1 «mpliciter rrapdAoyov, quia 

ratio communis significata per nomen 7 ; 



VII Physic. cap. 4, n . 11 m m -, m 
" Phy Slc ., cap. 5. n. 8 (II. 267, 50-51). 
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6uwwpov autem crrr6 5iavo(as se habet medio quodam mo- 
do inter simpliciter 6ucbvuuov et simpliciter ouvcbwuov, 
et ideo est verum avaAoyov, utpote significans unam ra- 
lionem communem aliquo modo eandem et aliquo mo- 
do diversam. 

563. Ex quo igitur dvdAoryov est essentialiter me- 
dium inter pure univocum et pure aequivocum, tot erunt 
modi analogiae quot sunt modi medii inter pure aequi- 
vocum et pure univocum. 

Est autem considerandum quod primum univocum 
sive universale presse dictum est genus \ et ideo ana- 
logum semper esse debet rerum et rationum diversi ge- 
neris: e! ydp urj tccutcc, SfjAov oti oucbvuuov to Aeyouevov *• 
ou ydp ev yevos tcov toioutcov 3 . 

Atqui genus est duplex: aliud physicum, aliud logi- 

cum. Physicum quidem, cuius est eadem materia trans- 

mutabilis in formas oppositas; logicum vero, cuius est 

idem supremum praedicamentum, etiamsi potentia eius, 

unde sumitur genus, non sit transmutabilis a forma in 
tormam 4 . 

Ergo et analogum duplex est: aliud inter diversa ge- 
era pnysica, quae tamen conveniunt in eodem genere 
ouViJf mter substantia ™ corpoream et incorpoream, 

n animal et an g el ^m; aliud inter diversa ge- 
ner a logica, ut inter substantiam et accidens. 

vel l^flf Pd T S anal °giae modus dicitur rrapd yho S 

vera datur inT ' St - 1UXta vel Dro P e S enus 5 > <l uia re- 
una est nerfp r SP6 , CieS eiusdem g ene ™ logici, quarum 
Perrectior aha; secundus vero dicitur extra vel 

2 ?- T 5U P ra > n. 489. 

1 X ZphJ» U ' 11 182. 52-53). 
i Cf / r cap - 3 - n - 1 (II, 587, 22) 

SU. miTlX Aff/ 4 ; 6 (I ' 17S ' 8-9); IV Metaph., cap. 6, n. 7 
n ! " Physic i P,i ', Cap ' 10 ' nn " U Clf. 584, 4-27). 

« (I, 236, 8-22) ° aP " 12 ' n ' 24 (I ' 167 ' 15 ' 16); VI Topi °-' Cap - 2 ' 

2 
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praeter genus, ko6' Frepov ayj\[icx KOTTiyopiac toO 6vto S \ 
quia viget inter rrepa tco yevsi, et ideo transcendit ge- 
nus. Huic convenit plene et perfecte ratio analogiae, 
quia essentialiter est inter rationes quae nullo modo 
univoce conveniunt; illi autem non convenit ratio ana- 
logiae nisi secundum quid et quasi dimidiate, quia re- 
vera est inter rationes convenientes univoce univocatio- 
ne logica, simul tamen non convenientes univocatione 
physica. 

564. Rursus perfectus plenusque analogiae modus, 
idest inter rationes genere logico diversas, triplex est: 
alius ab uno, d<p'ev6s, sicut sanativum vel medicinale di- 
citur medicus sanans, et ab eo scalprum sanans et herba 
sanans et docens artem sanandi et liber continens artem 
illam 2 ; alius ad unum, irpos ev, ut animal dicitur sanum, 
et per ordinem ad illud dicitur medicina sana ut causa 
sanitatis, et diaeta sana ut conservans sanitatem, et pul- 
sus sanus ut sanitatem significans: uytevov [AeyeTai] to 
uev uyielas ttoit)tik6v to 5e (puAccKTiKov to 5e ot)uovtoik6v 3 ; 
tertius ex similiter se habentibus servata diversitate ge- 
neris, ek tcov 6ucotcos exovtcov ev eTepois yeveoiv \ idest kot' 
dvoXoyiav 5 , u t si dicam: ita se habet scientia' ad scibile 
sicut sensus ad sensibile, vel sicut visus est in oculo ita 
mens est in anima, aut etiam sicut tranquillitas est quies 
mans lta serenitas est quies aeris 6 : to 5e dvaAoyov A eyco« 
otov opoicos ex^ to 55vrrepov rrpos to tt P cotov kci to TerpccTov 



\ 9-™. Metaph. cap. 28, n. 5 (II, 552, 35). 

(I 532 9 12V"*/V 5 u 10 { \ l62 ' ^ 111 p olitic., cap. 6, n. 8 
ap3n nsnft 2 ' n °- ™ 515 « 39 -50 ): X Metaph., 
11 n l? ui 176 Ji? V I S et,am / 7 Ma S"orum moraUum, cap. 
220. 48-51); 221 1-5 ^ Mor <»'"™ eudemiorum, cap. 2. nn. 9-10 (II. 

3 / Topic. cap, 13, n 10 (I 197 444M rr 1 
cedenti. U ' W6) " Cf - loca citata in nota prae- 

31-32) V * 8 ' n " 17 * »• 34); / Topic., 15> n . , (I , m 

n- 5 12 (Ii r TT5) CaP - 8 ' - 17 * 35); / £fJUfe ^ ^ 4 
n. 12 {l^r 15 - » 12 (I ' l * 33-36); i Ethi, Nicom ., cap . 6 . 
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«fc to toItov ' nimirum "5 hipov Trpos hfpov t>, oOtcos 

SK^MMo; Kd cb 5 hepov «v £ "T E pov rwl, OUTC05 oAXo £ V 

qAAo ' 

Qui tres modi Tfjs 6ncovuu(as dTro Siavolas enumerantur 
veluti differentes ab Aristotele disserente de notione bo- 
nj- dXX'apa ye tco dq>' ^vo S dvat, f| tt P 6 S §v d-rravTa auvTeAeiv, 
jj jioAAov kcct' dvaAoylav; cb S ydp ev acbnaTi 6v^is ev 
vous, Kai cxAXo 5f) ev dAAo 3 . 

565. Postremo omnes et singuli tres isti modi gemi- 
nantur. Nam oucovunia 09' evo S bifarie sumitur. Uno mo- 
do ab una causa principali, d<p' £vo S TrpcoTrl S aiT(a S , sicut 
a principaliter sananti qui est iarp6 S dicitur sanativum 
instrumentum sanationis, icrrpiKov ^ccxaipov sive opyavov 
icrrpiKov et orria et yunvaaia et ^apucnca aliaque sexcen- 

ta 4 . Alio modo ab uno primo et principali subiecto inhae- 
sionis et praedicationis, dcp' evo S urroKeiuevou TrpcoTou, quod 

est substantia prima,oua(aTrpcoTT), sicut novem genera ac- 
cidentium dicuntur entia ab una substantia prima cui 
inhaerent et de qua praedicantur 5 ; quo fit ut merito dici 
possit analogia unius vel plurium in uno et de uno, ev ev{ 
KaiKccG' ev6 S , idest iv §v( urroKeiiievcp Kai kcc6' evo S uTTOKeiuevou. 

Similiter oucovuuia Trp6 S ev dupliciter contingit. Uno 
modo, unius vel plurium mediorum ad unum finem com- 
munem, Trpos ev tcAos : sicut Trp6 S uiav uyieiav., quae est 
nms communis artis medicinalis, dicuntur sana quaecum- 
que ad ipsam obtinendam vel conservandam utilia sunt, 
u cibus sanus, pharmacum sanum, purgatio sana, diaeta 



1 caD - 21. n. 11 (I, 474, 10-12). 



(II, 520, 347"" lJ ' nn - w (1 - 1M - 32 " 35 ) IV Metaph., cap. 6, n. 15 

♦ X B Me1a»h C ° m - C3P - 6 ' n - 12 (I1 ' 5 - 14 - 17 >- 
nn- 9-10 Tn 3 ' n - 2 ^ 11 ' 587 ' 27 " 3 0); V// Moral. eudem., cap. 2 

17 6. 3-9) • // m 50 " 51; 221 ' ^ 5 ): 11 Magn. moral., cap. 11, n. 15 (II, 

^Vn 3 (i STm?' Cap - 3 ' nn - iA (I1 ' 264 ' 16 " 28); 1 Rhetor - 
5 r atpo ■' ' l^" 2 l)- 

n - 7 (I 142°T%; CaP ,- l' n - 2 (I ' l > ^ 1 " 34 ); 1 PosL Analyt., cap. 22, 
«P. 2 11 £ ' cap. 7, n. 2 (I. 177, 24-30); III Metaph 

(II. 542V X u , IV Metaph., cap. 8 (II. 521); VI Metaph., cap. 5 
'* A Me '«Ph., cap. 3 (n, 587). 
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sana, aer sanus, deambulatio sana \ Hoc enim modo di- 
versa media diversimode ductiva ad finem, dicuntur bo- 
na secundum prius et posterius per ordinem ad unum 
primum et per se bonum quod est finis, ut bona exteriora 
et bona corporis ad bonum animae, et ipsum bonum ani- 
mae ad perfectam eius operationem circa Deum, quae 
est beatitudo 2 . 

Alio modo, unius vel plurium exemplatorum ad unum 
exemplar, irposiv -rrccpdSeiyua: sicut animal pictum et ani- 
mal ligneum vel lapideum vel aeneum dicuntur animalia 
per relationem ad animal vivum cuius sunt imagines vel 
figurae, eiicdves, ypaoai, eiKaaucrra 3 ; imago enim fit ad 
similitudinem exemplaris quod suo modo imitatur, eIkcov 
ydp eaTiv ou f\ yeveais 5id uiurjaecos 4 . 

566. Tandem oucovuuia kot' dvaAoyiav duos suscipit 
modos. Primus est metaphoricus, Kard ueracpopdv, qui pro- 
miscue dicitur ab Aristotele dvdAoyov Korrd ueTa<popdv ut 
Kard UEraoopav 6e t\ ev ttj yEcousTpia Aeyerai Suvauis 
eo quod talis potentia est mere logica et non realis sicut 
potentia activa et potentia passiva 5 ; et uETacpopd KaTd- 
vaAoyiav, ut si dicam ita se habere iuventutem ad vitam 
humanam sicut se habet ver ad vitam naturae, aut etiam 
sic se habere senectutem ad vitam ut se habet occasus ad 
diem, qua de causa iuventus appellatur metaphorice ver 

vitae sicut senectus occasus vitae et infantia aurora vi- 
tae 6 . 

Pro cuius maiori intelligentia recolendum est Aristo- 

m, sil ?0- y it" * " 3 (H « **■ lV Metaph., cap. 2. n. 3 

mm Rhel0riC0ntm - cap " 5 CI. 320-323); X Ethic. Nicom., cap. 7 (II. 

(III 3 , wTm' ZVemZka 1 & " •* ***** cap. i. n. 9 
^i^a^u^.X ^^'^ , (III. 495496); 

hum, cap. 1 (III, 337, i. 3 v ,/ de V ' , ' ■ ; . de Ge neratione amma- 
349. 10-13). • ih de Gener - «imoZ., cap. 1 (HI, 348 , 41-51; 

\ IV Metuph.. cap. 12, n. 9 (II so > 
6 /// Rhetoric 1 a /i ,«A U : ^l 25 ' ^ 9 )- 



• /// RhetorU:.:^ g M >- , 

cap. 11, n. 11 (I. 399. 28-34); PoetSa, cap ' 2?« t?V?" 7 376 ' 

P " ZhTX - »(1.474. 17-21). 
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. m a | iflua ndo largius sumere metaphoram prout in- 
S jBXJtek et USTcovuulav, quo in sensu eius- 
tXZt~s est acT P 6Tros, et ideo metaphorarn 

Lt veluti translationem nominis a sensu proprio ad 
£1 alienum vel improprium, u^opd 8' *op£ 
tos dAXoT P (ou Err.oopd f\ drro tou yevou<; errl eI8o S , n &tt6 tou 
eI6o$ M yevos, f| dnro Tou ei5ou S ettI eT8o S ,r| kotq to cwdAo- 
yov '; quandoque vero stricte prout nominat solam prin- 
cipalem partem huiusce tropicae translationis, et sic 
idera est ac analogia metaphorica sive metaphora secun- 
dum analogiam: tcov 5e ueTaq>opcov TeTrdpcov oOacov eu8o- 
Kinouai n&Aiara ai kot' dvaAoyiav 2 . Quo fit ut nomen H£- 
Taipopd simpliciter prolatum stet pro isto perfectiori mo- 
do translationis quasi a genere ad genus, crrro tou yevouS 
nri yevos , siquidem unum analogia salvatur inter diversa 
genere: ev dvaAoyig, ou TrdvTa ysvei 3 ; nomen enim sim- 
pliciter prolatum stat pro primo et maximo in unoquo- 
que genere, cVrrAcos t\toi to TrpcoTOv airualvei Ka6'eKdoTT|v 
toO ovtos 4 , de quo et sine ullo addito dicitur, sicut no- 
men boni simpliciter prolatum stat pro bono honesto 5 . 

Sic tamen sumpta metaphora, tota fundatur in simi- 
iitudine proportionali inter id quod proprie dicitur, ku- 
m, et id cui per translationem appropriatur et appli- 
catur quasi secundario et ex consequenti, quodque exin- 
de quasi ob oculos ponitur: f) uev ydp uETa^opd ttoieT ttcos 
yvupiuov to oriuaivouEvov 8ia tt)v ouoioTriTa- ttovtes ydp oi 
HETajEpovTEs Kcn-d Tiva ouoioTTiTa uETa^EpouCTiv 6 . Propter 
quod ldem sonant apud Aristotelem dvdAoyov Korrd uetct- 
^ et ovdAoyov Ka6' 6uoioTr,Ta \ sicut et apud nos tan- 
_^^valet metaphorice et similitudinarie dictum. 

n. 7 ([^V) 31 *' 21 8 (I ' 4?3, 5 °" 51; 474 ' 1-2) 111 Rhetoric - cap " 10 ' 

* "v Me1£h COr " m '. Cap - 10 ' n - 7 (I ' 396 ' 34 - 35) " 

4 l De rt P ' Cap " 6 ' n - 15 CHi 520, 37-38). 

5 // Tn*T eratl0ne et c ° r r"Ptione, cap. 3, n. 1 (II, 437, 18-19). 

6 VI T on l' CaP ' \ l n - 4 197 > ^ 3 " 40 )- 

7 lll Ethir' ^ P - 2 ' n " 6 (I ' ^ 236 ' ^ 9 - 41 )- 

n 9 fll M n ,V\' C T" cap - 6 - nn - 3^ (II, 31, 41, 46); V Ethic, cap. 11, 
V,I ' Metanh )] ! V M *aph., cap. 12. n. 9 (II. 525, 13-14), una cum 

cap. 2, initiom?' 3 (I1, 564, 18 ' 19); 7/7 dc Partibus <™ imalntm - 

Ull, 254, 6). 
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Huiusmodi tamen proportionalitas sive analogia, 
quam supponit et involvit metaphora presse dicta, du- 
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a «mm consequentium surnitur absque trans- 
rationem d«0l«m wnscquc alienum yA irnpro- 

quam supponit et involvit metapnora pressc uuna, uu- lationc a sensu P.P ^ CO mparatae utrobique su- 
pliciter exprimi potest: uno modo explicite adhibito priurn, eoquoa ^.^. ^ ^ar/,^ irpos 

adverbio statf, cos, verbi gratia Achilles irruebat m hos- | ^"^ a ^ mi rrpos crtaeryrdv; vel etiam cos (to 

K&! vous ^fl Proprie cnim et absque ulla 
w 7 !? Z2L ^«datinn- nnaauacque potentia dicit ordi- 



tes suos sicut leo, et tunc nomen obtinet similitudinis 
vel comparationis, eIkcov, 6uot6m.s; alio modo implicite, 
dempto adverbio comparationis, exempli causa Achilles 
cst leo, et tunc proprie dicitur metaphora, quatenus pro- 
prium leonis, quod est audacter irruere in hostes suos, 
transfertur in Achillem ob similitudinem in audacia quam 
habet cum leone. Quam ob rem Aristoteles merito scri- 
bit: eo-n 5e ko.1 t\ eIkcov uETacpopcr 8ta<pepEi yap nmpov otov 
uev yap Eivrj tov 'AxiXXki cbs 8e Xecov ETropouaiv, eIkcov eotiv, 
otcxv 8e Xecov EpouaE, uEracpopcr 8ia yap to auq>co <5cv8e(ous elvai 
Trooaeyopeuae uETEVEyKas XEOvra tov 'A^iXXEa } 

Quam doctrinam optime reddidit Quintilianus hisce 
verbis: «in totum autem metaphora brevior est simili- 
tudo; eoque distat, quod illa comparatur rei quam vo- 
lumus exprimere; haec pro ipsa re dicitur. Comparatio 
est, cum dico fecisse quid hominem ut leonem; transla- 
tio [ = metaphora], cum dico de homine: leo est» 2 . 

Cum ergo metaphora sit comparatio involuta, et com- 
paratio sit metaphora evoluta et aperta, omnis simili- 
tudo comparata converti potest in metaphoram et vicis- 
sim omnis metaphora converti potest in similitudinem 
comparatam. ut scite animadvertit Aristoteles: -rraaas yap 
Tauras Kdi cbs eIk6vos Kal cbs ueracpopas e^eari XEyEiv cbaTe 
oaai av Eu8oKpiucbaiv cbs UETaoopal XEyQslaai, 6rjXov oti aurat 
Kai eIkoves eaovrai, xal al eIkoves UETaoopal Xoyou 8£ou£vai 3 . 

567. Secundus modus tt)s 6ucovuuias kot' avaXoyfav 
est proprius, quando scilicet proportionalis similitudo 
mter rationem duorum terminorum antecedentium ct 



> 



Kmrm**-' ^ 4 ' " 1 (I ' » cap. 21. nn. 11-13 

p yimtmm, i m ** m vm, cap . 6 . nn . Mi ed . clu , nI , 

3 Aristdteles, /// Rhetoric. cap. 4. n . 3 (I. 3 90. 51-54). 



metaphorica translatione unaquacque potcntia 
Sfi proprium suum obiectum, quia lal» ordo ■ cst 
Se essentL eius, et ideo tam propric et essentiahter di- 
cit inteUectus ordinem ad suum intclligibile sicut sensus 
ad suum sensibile. Similiter naturali potentiae convenit 
proprie et essentialiter esse in proprio subiecto cuius 
est potentia, et ideo tam proprie et essentialiter conve- 
nit sensui visus esse in oculo sicut intellectui esse m 
anima: siquidem proprium subiectum potentiae orga- 
nicae, ut est potentia visiva, est proprium organum ani- 
matum; eodemque iure proprium subiectum potentiae 
inorganicae, ut est intellectus, est ipsa anima et non cor- 
pus animatum. Et quia bonum et ens convertuntur ideo- 
que tot modis dicitur bonum quot ens 2 , tam proprie con- 
venit visui esse bonum corporis sicut menti esse bonum 
animae: unde et analogice, analogia proportionalitatis 
propriae, dicitur bonum corporis de visu et bonum ani- 
raae de intellectu \ 

Eodem pacto sicut se habet unus sensus ad unum or- 
ganum, quod est pars corporis organici, puta visus ad 
oculum; ita se habent omnes sensus simul sumpti ad 
totum corpus organicum integraliter suptum: dvaXoyov 
£ X ei B "S t6 uepos Trpos t6 ue P os, outcos tj oXr, aTaenCTis 
*Wto oXov acbua t6 aiaunTiK6v, fj toiouto \ Item, propria 
Pnncipia singulorum praedicarrientorum sunt analogice 

* / T E°th£'u* p - 15 ' nn ' h2 (I - 184 - 33 - 36 >- 

(I. 182 s <£' ,« om - M P' 6 - 3 (H. 4, 23-30); / Topic, cap. 13. n. 11 
mora/ clr T', 183> U7 )I 1 Rhetoric, cap. 5 (I 313-328); / Magnorum 

(II, 169. 12-22) 18 ' 2 ° 133, ^ 27 ^ 11 Magn ' mora " C3P ' ? ' "' 11 

4 'lI E d h J C A ? k0m " caD - 6 - n - ' 2 5, 15-17). 
nm *na, cap. 1, n . 9 (III. 445, 14-16). 
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eadem, analogia propria, idest propria potentia et pro- 
prius actus, quae manifeste eis conveniunt essentialiter 
et proprie et non secundum metaphoram \ nam potentia 
et actus dividunt ens et quodlibet genus entis. 

Ex quo autem oucovuuia kot' dvaAoy tav essentialiter est 
inter rationes diversi generis ideoque genere diversas, 
manifestum est eam in suo proprio ordine imitari potius 
dvctAoyiav yecouerpiKfiv quam dvaXoyiav dpi6ur|TiKf|V ; quia 
ad proportionem geometricam non requiritur aequalitas 
absoluta rationum comparatarum, quam necessario exi- 
git proportio arithmetica, sed sufficit aequalitas relativa, 
quae simul stat cum relativa inaequalitate 2 . 

Neque obstat praeceptum Aristotelis sumendi meta- 
phoras e rebus eiusdem generis et non multum distanti- 
bus, ita ut possint termini ad invicem converti, ut cum 
phyala dicitur clypeus Bacchi et clypeus dicitur phyala 
Martis, quia ita se habet phyala ad Bacchum sicut cly- 
peus ad Martem et vicissim: ccei 8e 8ei -rnv ueracpopav Tfyv 
ek toO dvdXoyov dvTOTro8i86vai Kcd e-nrr ©arera Kai erri tcov 
6uoyevcov\ Nam paulo post explicat istud praeceptum, 
dicens metaphoras non esse sumendas e rebus nimis 
propinquis et manifestis, quin potius esse homines acuti 
et ingeniosi metaphoras sumere e rebus multum inter 
se distantibus, dum tamen earum similitudo ob oculos 
ponatur ne transeat in aenigma: 8eT 8e uera<pepeiv, Kcc8dTrEp 
ETpr|Tai TrpoTEpov, crrro oIkeicov ko\ \it\ ^avepcov, oTov Kai ev 
91X0009(0 to ouoiov Kcri ev -rroXu 8i£xouai escopsiv euotoxou; 
sicut Archytas Arbitrum vocavit aram, quia sicut iniu- 
riam passi confugiunt ad aram iustam vindictam a diis 
imploraturi, ita et ad iudicem arbitrum iustae repara- 
tioms causa 4 . 



L 



1 



cap. 4 X !lI M X' 5 ' " 2 ' 8 ^ X 3 ™»- Cf. etiaxn ibid, 
cap. *4'<n E s"° m - 6 ' nn " H 19 - '7-29); V Ethic. Nicom., 

n. 12 t gtfgr 4 " 4 (I ' i% ' etiam ioid.. cap. 2. 

« III Rheloric. cap. 11, n. 5 (I, 398. 18-24). 
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«Tfdivers J ra c e on t Ingere debet, dummodo 
manifeste diveisa ^ d ipsemet Aristo- 

similitudo quaedarn inter . c ^f^ ud V n e a s e esse considerandas 
teles docet alio in loco sim ~^ ^ iv Wpois 

qU ae sunt inter res ^versi gene mtm * £ ^ 

u is ad similium definitiones vel saltem descnptiones 
nienda Kd ev tois ttoAu 5l ecrrcoai X P^c, rrpos tovs 

5ESm ^ e -p (a ' verbi ^ ratia idem esse SS: 

quilhtatem in mari et serenitatem in aere, quia utraque 

est quies,fiaux io[2 - , 

Cui largiori et ampliori significationi respondere vi- 

detur sensus quo Aristoteles usus est nomme genens 111 
verbis modo relatis e tertio libro Rhetoricorum, prout 
scilicet yevos nominat notionem utcumque communem 
vel etiam res eiusdem ordinis \ idest ab eodem quodam- 
modo pendentes vel ad idem quodammodo relatas: orrro 
tcwtoO ttcos fipTTiuevai elonv...; Trepi tccuto 5e ttcos Kai ek tcov 
aOrcov eiaiv 5 ; TTpos ev ti Kai TTpcoTOV 6 . 

568. Sic ergo divisio tcov oucovuucov apud Aristotelem 
potest sequenti contrahi tabella: 



{ Topxc, cap. 15, nn. 1 et 3 (I, 184, 31-32, 36). 

3 rtP,*- cap - 16 > n - 12 I8 5 . ^ 6 " 49 )- 
n iitJv" Meta P h - cap. 2, n. 10 (II, 491, 15-21); X Metaph.. cap. 1. 
11 W. 581, 3640). 

5 rr .? 7/ Meta P h > cap. 6, n. 8 (II, 637. 50-54). 
II Magnorum moralium, cap. 11, nn. 15-16 (II, 176, 3-12). 
222 n 7, M ° raL El ^emiorum, cap. 2, n. 9 (II, 220, 50-51); n. 22 (II. 
587' ^j 7 Metaph., cap. 2 (II, 500-502); X Metaph.. cap. 3, n. * l". 
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CAPUT II 

DE DIVISIONE ANALOGIAE APUD ARISTOTELIS 
C0MMENTATORES USQUE AD S. THOMAM 

569. Aristotelis expositores conati sunt explicare et 
quodammodo complere atque digerere elementa seu obs- 
cura seu dispersa doctrinae eius de Analogia, praesertira 
quod ad Analogiae divisionem spectat. Ideo utile est eo- 
rum explicationes adire ad pleniorem doctrinae ansto- 
telicae intelligentiam, eo vel magis quod omnes suo mo- 
do viam paraverunt profundiori et uberiori synthesi S. 
Thomae. 

Qua in re videbimus primo quidem graecorum, dein 
arabum, tertio latinorum expositiones. 

Art 1.- Divisio Analogiae apud graecos expositores 

570. Primus omnium qui ad nos usque pervenerunt 1 
wstat Alexander Aphrodiensis , ob acumen et fidelitatem 

1 Mitto enim Aspasium, qui in suis commentariis in Elhica Nico- 
**hea (ed. G. Heylbut, Coramentaria in Aristotelem graeca, vol. XIX, 
corim S r ° ,ini 1889) <* uae supersunt, nihil de diversis modis a QU'vo- 
COrum d 'Ot, sed unius tantum vel alterius occassone data meminit. 
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in exponendis Aristotelis operibus 6 fegnyiTO appellatus: 
6 yvnaicbTcrros tcov 'ApicrroTEXous EcjriyT|Tcov >. 

Hic ergo, collectis definitionibus aristotelicis univo- 
corum et aequivocorum, animadvertit aequivoca esse 
duplicis generis, quaedam scilicet drro Tuxns quae nomen 
tantum commune habent absque ulla rationis vel sig- 
nificationis communitate, quaedam vero crrro Siavoias 
quae una cum communitate nominis retinent aliqualem 
rationis communitatem, non tamen omnino eandem et 
aequaliter participatam sicut univoca, sed aliquo modo 
diversam et inaequaliter participatam; quo fit, ut me- 
dia essentialiter consistant inter pure univoca et pure 
aequivoca. Ita, verbi gratia, ens, quod oucovuuov est drro 
6iavoias, uEracju 5e Elvat tcov 8e oucovuucov Kai tcov auvcovu- 
ucov \ Et huiusmodi dicuntur dv&Aoya. 

Porro oucbvuua drro 5iavoias sunt triplicis classis: quae- 
dam ab uno.acp' evos, idest ab una causa efficienti, Kcrrd 
ahrav, sicut instrumentum medici dicitur medicativum 
a medico principaliter sanante; alia, ad unum, Trpos ev 
ut medicamenta dicuntur sana quia sanitatem animalis 
causant, modicus cibus appellatur sanus quia eandem 
sanitatem conservat. probus color dicitur sanus in quan- 
tum illammet sanitatem significat, et ideo haec omnia 
dicuntur sana diversimode, in ordine tamen ad unam 
eandemque animalis sanitatem: dq>' evos Kai Trpos IV, ouSev 
ttpostov Xoyov idest non secundum eandem rationem, 
sea secundum dwersam, ad unam tamen sicut ad termi- 

JffM^ • f ^ Vd ^ Una sicut a Pnncipio vel causa 
StTnLfT K<rT ^V™. verbi gratia sicut se 
habet un.tas ad numerum ita se habet punctum ad li- 
neam, quatenus sicut unitas est principium numeri ita 



1 SiMPiClUS, J}\ I Phvsirnrn™ 

Aristotelem graeca. vol T ^ 8 T, ' £ d " H " Diels - Comment. in 

o 2 AlEXANDER AmODISIEVstS Ir tffl U t ' u™ 1 ™ 1882 " 

fcftg Hayduck, 0=^'? 5^%^* « 



I, C. II. b ml " " xw,snoRE - s '■ KM ' mS 
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• „:„m lineae- vel etiam sicut se habet 
punctum est pnnc Pmm 1 neac. ^ ^ 

* mS ?vT* ead m proportione propriae potentiae 
bilc , vulehcet m «dcra P P egt prQ . 

J? S£ sicut q inte..i gl bi.c est propnum 

nhiectum intellectus '. . ,. 

Huius tamen 6ucovuu(as kot' dvaAoyiav duplex est mo- 
dus Hus metaphoricus, Kord ueTacpopdv quando sah- 
et per translationem extenditur sigmficatio propna 
unius nominis ad aliud significandum ob quandam i- 
militudinem inter ea vigentem, ratione cuius hoc ahud 
nomen idem prioris sortitur, ut si Achdles dicatur leo 
propter similem modum irruendi in adyersarios suos; 

dTTO TOU UcTOCpopiKCOS TCO OVOUOTl XP^ai f| OXCOS TpOTTlKCOS j 

alius proprius, quando nempe absque ulla tropica trans- 
latione nomen idem dicitur de diversis ob similem pro- 
portionem quam habent ad sua propria, ut patet ln 
exemplo citato de unitate et de puncto, quibus ob simi- 
litudinem proportionalem inchoandi numerum et lineam 
convenit analogice ratio et nomen principii. 

Omnis enim oucovuuia kot 5 dvaAoyiav importat similitu- 
dinem quandam proportionalem duarum vel plurium 
rationum: f\ ydp dvaAoyia ouoiottis 3 . Talis autem propor- 
tionalis similitudo non solum dari potest secundum tro- 
picam translationem, verum etiam secundum proprie- 
tatem. 

Ex quibus apparet Alexandrum sat fideliter et com- 
plete interpretasse mentem Aristotelis circa notionem et 
divisionem Analogiae. 

571. Uberiorem quandam explicationem praebet 
Clemens Alexandrinus. Adductis enim definitionibus aris- 
totelicis univocorum et aequivocorum, dividit aequivoca 

. 1 /" / Topicorum, cap. 7, pp. 58-59. Ed. M. Wallies. Commentaria 
"» Anstotelem graeca, vol. II, P. II. Berolini 1891. 

* /" /// Jopic, cap. 5, p. 511. 9; In VI Topic, cap. 2, pp. 426-42/. 
/" V Topic, cap. 7, p. 411, 11-12. 
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in 6ucbvuua cnro tuxtis. quae nonnisi nomen commune ha- 
bent casu diversis impositum, ut Ajax Locrus et Ajax 
Salaminius', vel nomen canis dictum de cane terrestri, 
raarino, caelesti et de Diogene cynico 2 ; et in 6uxbvuua ott6 
5iavoias, quae nomen commune suscipiunt ob aliquam 
convenientiam in re et ratione significata per nomen. 

Haec autem aliqualis convenientia potest esse quadru- 
plex: prima, similitudo quaedam unius ad aliud, verbi 
gratia cum vocamus hominem et hominem vivum et ho- 
minem pictum, extendentes nomen hominis ad picturam 
eius ob similitudinem quam habet cum ipso, cum quo 
tamen stat quod ctAAo 6uolcoais, aAAo auro to 6v 3 , et ideo 
talis 6ucovuuia diciturKccB' ouoioTryTa 4 ; secunda est depen- 

dentia causalis ab aliquo uno principio, sicut a medico 
dicuntur medicalia et liber medicinae et scalpellum, 
crrro tou lccTpou t6 $i$\iov Kai to auiXlov larpiKa, nam liber 
continens artem medendi participat a medico auctore 
eius virtutem communicandi lectoribus industriam suam, 
alio tamen modo ac scalpellum adhibitum ab ipso me- 
dico ad sanitatem producendam, ideoque huiusmodi 
6ncovupla appellatur ab eodem cnro tou aurou 5 ; tertia est 
relatio ad unum eundemque finem vel formam, sicut per 
ordinem ad unam eandemque sanitatem animalis dicitur 
medicina sana et cibus sanus et aer sanus et sanus color; 
et per ordinem ad unam eandemque rationem sanativam, 
quae est ars medicalis. Trpos tov outov Aoyov tov tcrTpi- 
kov dic.tur medicus sanans et medicina sanans et scal- 
pellum sanans, ideoque talis 6ucovuuia vocatur tt P 6s to 

Tum CSt idemitaS Vel «militudo rationum plu- 

num ad plura sive m essendo sive in operando, sicut 

St^i^ Hb. VIII. cap. 8. Opera. ed. 0. 

Christlichen Schriftsteller' der 21 1 a ° collect 'one Die Griechischen 

Bcrolinensc vulgo appellari solet Ja hrhunderte, quae corpus 

2 Ibid, cap. 4. p. 87. 14-16. ' 

3 Op. cit., lib. I, cap 7 ed Mt . „ 

5 Ub - VIH - «P' 8 ed c'it V °!ol "ixf • 14 " 15 - Lei P zi * 1906 

5 Ibtd.. p. 95. 24-25. ■ 1 vo1 - lU - P- 95. 20-21. 

6 Ibid., p. 95 . 25-26. 
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* • n*< montis Idac vocantur codem nomine, 
P^ffitSa pars cius sicut pedes hominis 
qU P GrT nars corporis; vel etiam sicut pes hominis 
rifS veniunt in eodem nomine, quia sicut pes 
oster est quo ambulamus ita pes navis est quo ipsa 
Sm 5 Jroin haec 6pcovup<a dicitur k«t dvaAoyiav > 

Huiusmodi tandem ducovuuia kot' dvaAoylav duplex 
esf alia secundum proportionalitatem propnam, kcct 
dvdXoylov KupioAoyiKnv, verbi gratia, cbs aia0r,ais rrpos to 
aia6riT6v ( outco voriors Trpos votitov; alia secundum propor- 
tionalitatem metaphoricam, kot' dvaAoyiav auupoAiKTiv vel 
^irrcapopiKfiv, exempli gratia sicut se habet vestimentum ad 
corpus ita se habent verba ad res, r\ uev ydp AeSjis oiov 
£cef)S erri acbuaros' tcc 6e Trpdyucn-a, adpKes efal Kai vevpa ' 

Fit enim analogia metaphorica per tropum vel transla- 
tionem: ecm youv 6 TpoTros Aecjis TrapocyeypauuevTi drrojoO 
Kupiou errl to ufj Kupiov, KaTaaxeutis evexa Kai cppaaecos Tfjs ev 
Xoycp euxpTicrrias X°P lv 3 - Ad quam quidem pertinet para- 
bola, quae est Aoyos oVrro tivos ou Kupiou uev, epcpepoOs 5e 
tco KUpicp, erri TdAriOfis Kai Kupiov aycov tov auvievTa- f\, cbs 
tives <paai, Aecjis 8i' eTepov Ta Kuptcos Aeyopeva uct' evepyiaS 
TrEpiorcxvouaa *; 

Ac scite notat Clemens quod, licet dvaAoyla sive pro- 
portio primo dicta sit de identitate vel aequalitate inter 
plures rationes aut commensurationes numerorum et 
magnitudinum, ut dvaAoyla dpi6ur|TiKfi et dvaAoyia uou- 
otkt) et dvaAoyia yecoueTpiKT). huic tamen ultimae assimi- 
latur6ucovuuiaKaT' dvaAoyiav sive propriam sive metapho- 
ricam 5 ; nam aocpoO to xpfiaeai Tfj auppoAiKfi ^pdaei 6 , ac 
praesertim analogia propria, obaTe ev tois dvuuulois to 



\ Ibid, p. 95. 21-24. 
* Mromata, lib. V, cap. 4. ed. cit.. vol. II. p. 338. 15-17; lib. VI. 

P 31 29 P " 495 ' 29: CaP ' I6, P> 505, 6 " ?: lib " ° aP ' 10 ' Cd * CU " 



Stromata, lib. VI. cap. 15. ed. cit.. vol. II, p. 497, 13-15 
Mromata, lib. VI. cap. 15. p. 495. 29-30; p. 496, 1-2. 
Stromata, lib. VI, cap. 10. ed. cit.. vol. II, p. 471. 
Siromata, lib. V, cap. 8, ed. cit.. vol. II. P- 357, 7. 
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ouoiov Qv\pqv \ In orani siquidem analogia proportionis 
sive proportionalitatis invenitur ratio quaedam commu- 
niSj diversimode tamen participata in diversis de quibus 
dicitur, ita ut sit et dicatur de unoquoque secundum mo- 
dum suum. Ita, exempli gratia, virtus moralis est quod- 
dam totum potentiale sive potestativum, u(a kotcc 8uvau(v, 
cuius vis et essentia diversimode participatur in pruden- 
tia, in iustitia, in fortitudine et in temperantia; ccva tov 
outov ouv Xoyov Kai uias oOarjs aAr|6E(as, ev yecouETpia uev 
yecouErpias ccAn.dsia, ev uouorKfj 8e uouaiKfjs, quia nimirurn 
veritas semper est adaequatio rei et intellectus, sed in 
rebus geometricis est adaequatio et veritas geometrica, 
in rebus musicis musica, in rebus philosophicis philoso- 
phica, iuxta proprium modum uniuscuiusque. Quod et in 
una eademque drachma videre est, tco uev vccuxAripco 80- 
6Ekrr)s, AEyea6ai vauXcv, tco 8e teXcovtj teXos - Kai evoikiov pev 
tg» arcc6uouxco- uia66v 8e tco 8i8aaKaXcp- Kai tco TmrpcccrKOVTi 
dppapcova, quia videlicet medium iustitiae servatur in om- 
nibus secundum modum et proportionem uniuscuius- 
que . Sicut etiam bonum odorem emittunt thus, rosa, 
crocus, styrax, myrrha et unguentum; et tamen alius et 
ahter est odor thuris, alius rosae, alius croci, alius sty- 
racis, alms myrrhae, alius unguenti, uniuscuiusque se- 
cundum modum et naturam suam \ 

Porl ? /L AleXand ? m lamen et Clementem longe superat 
do « & data ° pera conatus est Plenam tradere 

^rj^r et divisione secundum 

defi^^X^o^ f UgCmia CXamini SUMiCit 
Stagirita, scite^ntaa^^ 1 ^^ qU3S tradiderat 
de Categoriis entT~^ n .? m ,ncoe P iss e opus suum 

quod ens, utpote tranweX, ^ aec l uivocorum ' e0 
ranscendens singula praedicamenta, e*t 



1 

2 
3 



Stromata. lib. VI can 11 «... 

Stromata, fib. i, %$»** P. 477, 16-17 

Stromata, , ib . viS*»; b ^ P. 62. ,7.22, 

• CU - vo1 - III. p. 100. 18-19. 
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1 insa . .nul oti etteI t6 6v 6ucbvuuov SokeT elvai 
^vvpov ad ipsa. W 6uCa)VU ucos Xeyovrai Kcm|- 

* AP T^ »kXo?0^™,^ ™™ TTpWTOV TT£p\ TCOV 

y0P ' al rro^Z A6yov i. Unumquodque enim genus 
6 M covuiicov TroiEiTai tov a J praedicatur, et 

est univocum ad sua mf eno quj^ ^ ^ 

o08ev 8r,Trou Y evos > et non intra 

^r^vuua dividit in 6^vupa drro et 6ucbvupa 

J IL, Aequivoca a casu, quae et pure aequivoca 
It ea dicuntur quae absque ulla ratione, sed mera 
o^una idem nomen sortiuntur: & *s etuxev koi avema- 
S 6«a90 P a rroayuaTa tfe au-ms £1» ^opyop^ 
sicut Alexander Priami et Alexander Phihppi fihus com- 
muni nomine appellatur Alexander; tccutcc yap KaTa tvxtiv 
6ncbvuua AEyErai. Aequivoca vero a consiho, quae media 
sunt inter pure aequivoca et pure univoca, sunt ea quae 
aliqua ratione et convenientia commune nomen sortiun- 
tur, licet illa ratio non sit omnino eadem sicut in pure 
univocis, sed quodam modo diversa: oi 8e ou6e ev tois 
oucbvuuois Kcrrripieiiouv, dAA' ou5e ev tois ouvcovuuois, ccAA' ev 
pbcp ET(6ECjav tcov ougovuugov te Koi ouvcovuuwv 3 , et ideo 
appellantur analoga. 

Haec vero oucbvuua cctto 6iavoias quatuor modos susci- 
pit. Alia enim sunt oucovuua kccO' ouoioTTiTa, sicut imago 
depicta vel statua hominis dicitur homo non mere ca- 
sualiter, sed ratione similitudinis quam habet ad homi- 
nem verum et vivum quem primo et simpliciter homi- 
nem appellamus: cVtto 6iavoias oUv dvepcoTrov te tov ^covTa 

1 Porphyrius, In Aristotelis Categorias, cap. 1, ed. A. Busse, Com- 
mentaria in Aristotelem graeca, vol. IV, P. I, p. 61, 10-13. Berolini 1887. 

2 Op. cit. cap, 6, p. 128, 18-19. Quam rationem Dexippus fecit suam, 
subdens regulam aristotelicam iuxta quam aequivoca sunt pnus dis- 
tmguenda et postea definiendum unumquodque: Zzi rap BiaoTsiA.aoOoi 
xp»:ov xjjv 6(to)Vumav, eT8* oDxux; etc d P i6ii6v dfafoyza xai opiad>svov -za f_err\ 
*w sscootov Xowrov K-iBstxvuaoi, zux; Tdiv ux' a6xb oovcovutiojc; xarrjYopsiTai 
«« Aristotelis Categorias , lib. I, cap. 19, ed. A. Busse, Commentana 
■n Anstotelem graeca, vol. IV, P. II, p. 22, 8-11. Berolmi 1888). 

°P- cit., cap. 1, p. 65, 14-15, 19-25; p. 66, 17-18. 
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Kcd tov dv5p.dvTa f| tt\v e.KOva koAAco dvdpcoTrov l ; alia ev Tfjs 
dvaAoylas vel Kcrra dvaAoyiav, ut cum unitatem appellamus 
principium numeri, punctum principium lineae, fontem 
principium fluviorum et cor principium animalis, ob 
eandem vel similem proportionem quam habent in sua 
propria inchoando: cbs ydp e\ei ^ apieuoTs f, uovds, oOtcos 
eXei ev ypauuals U^v r\ anyuf), ev TroTapoTs 8e t\ TrTvyT), ev 
^coois 5e r\ KapSia, quatenus sicut unitas est unde pri- 
mo incipit numerus, ita punctum est unde primo in- 
cipit linea, et fons unde primo incipit flumen, et cor 
unde primo incipit animal 2 ; alia dicuntur oucbvuua d8' 
^vos, cum scilicet cVtto tivos evos KOivnv 8iacp6pois "rrpa- 
yuaai TrpocxTyyopiav yeveaQai, sicut una cum sit medici- 
na, ab ipsamet (drro tccuttis) appellantur medicativa liber 
continens artem medendi et pharmacum et scalpellum, 
licet diverso modo eis conveniat ratio medendi; quia 
libro convenit ut exhibenti doctrinam medendi, scalpello 
autem ut instrumento quo utitur medicus ad incisiones 
arte chirurgica perficiendas, pharmaco denique ut medio 
quo utitur medicus ad sanitatem inducendam 3 ; alia 
tanden vocantur oucbwua -rrpos ev TeXos, sicut ad unam 
eandemque sanitatem, quam sibi proponit qui sanatur, 
dicuntur sana, diversa licet ratione, to te ctitiov Oyievov 
Kai 6 TrephTccros uyievos xai to dvdyvcoaua Oy.evov 4 . 

Quam quidem divisionem tcov oucovuucov Porphyrius 
reputat completam et adaequatam. Sibi enim sciscitanti 
quot et quinam sint aequivocorum modi, respondet: cb s 
uev aycoTOTco ehreTv 5uo, cbv 6 uev ear.v drrro tW 6 6e drro 
oiavotas^eXovT! 6e K ai drro Biauoiaj e! S Te tov koV 6uo.6Tr.Ta 

7° Kai tov dcp* E v6 S Kai rrpos b> \ 

et concludit: oi Trdvres laovra. Tpoiroi \ 



\ p - 65 ' 19 - 25-30. 

2 Ibid., p. 65, 31-36 



tras. e quibus nomen dva/ QUS est apud georoe- 

Wtos hify^ dvaXo^av ^^ U ° acc . epenj nt Philosophi: 6 toio&v,; 

56: P. 66, 1). u y-^- -«oa xoi; f^aE-paic; (ibid., p. 65, 
3 . Ibid., p. 66. 2-12. 



* [ b J.i- P- 66. 12-15. 
5 Ibid., p. 65. 18-20. 
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- „ A„r Wwuv kot' dvaXoy iav esse duplicem 
Addit tamen tov 6^vw<ov kctt ^ Quaerens 

n0 du m , *«Ttf S dvaXoyfav Kai 
e„im an s.nt idem dictu op i » 

fc Kal o Attjko^ TQV KaTa u£Ta . 



^rraoopav 

urrcopelav, et navis gubernaculum propne dicatur Trrioa 
r Saque sit inter ea similitudo fundans ou.vuutov 
cVrro 5iavolas, o05e yap Ka0 ouolcoa.v eittois cxv elvai 
6|Kbvuna » finaliter tamen, ipsa rerum evidentia coactus, 
admittit dari talem 6ucbvuuiav: fin n. Te urrcope.a AeyeTai 
ttoOs Kai dvepcbTrou ttous, Kai t6 uev ovoua ko.vov to tou 
tto66s, 6 6e Xoyos eTepos, koivcos tou ovouotos Kai em ttiS 
prraoopas TccrTOuevou 3 

Consequenter tenet quod eTepos eori t.s Tpo-rros 6 kotcx 
UEra^opdv Kai erepos 6 KaTa dvaAoy iav 4 , scilicet kot' 
dvaAoyiav Kup.av et kot dvaAoyiav TpoTr.KTiv seu ueTacpo- 

plKT]V 5 . 

Et propter hoc adhibet exempla metaphorarum, quae 
appella\ oncbvuua Kar^dvaAoyiav. verbi gratia pedem men- 
sae aut pedem lecti, qui manifeste dicuntur pedes meta- 
phorice: kot' dvaAoyiav tcov tou £cpou ttoScov ,; . Docet in- 
super passiones et patibiles qualitates circa animam esse 
analogas passionibus et patibilibus qualitatibus quae 
sunt circa cnrniiQ- tqc tteoi t6 acoua Trcc0TiTiKds Tro.oTTiTas 



Kai 



ii »-nca corpus: Tas Trepi to acou^ ■ira0rj , iii\vjk> 
tcx Trcr8r|... Kai e-rri ttis H^ux^S TO avdAoyov, exempli causa 

1 Ibid., p. 66, 34; p. 67, 1-2. 
; Ibid., p. 67. 26-27. 
' [bid., p. 67, 29-32. 
: 'bid.. p. 66, 31-32. 

Cf. ibid., p. 58, 37; p. 59, 1-2, 11. 

Ibid., p. 67, 20-22. 
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motum irae aut concupiscentiae esse passiones, habitum , 
vero irascendi vel concupiscendi esse patibiles qualita- 
tes \ et tamen constat qualitates tertiae speciei nonnisi 
metaphorice convenire animae. 

E contra, est analogia proportionalitatis propriae 
cum dicimus: sicut essentia physica corporis componi- 
tur ex materia prima et forma substantiali, ita essentia 
logica, idest species componitur ex genere et differentia; 
genus enim analogice respondet materiae, sicut et diffe- 
rentia analogice respondet formae: twv ydp^TrpoyucrTcov 
ecj 0Xr\s Kai eI5ous ovvscttwtcov f\ dvaAoyov ye OAn. Kai eiSsi 
tt]v ovaraaiv Eyovrcov, coarrep 6 dvSpids etj uAXris uev toO 
XoXkou, ei5ous 5e tou oxr\uaTos, oOrcos Kai 6 dvupcoTros 6 koivos 
Te Kat eiSiKOS ec; OXrjs uev dvaAoyou ouveo-TT|Kev tou yevous, & 
uopoftf 5e ttis 5iaq>opas, to 5e 6Aov touto, £cpv AoyiKov, 6 
dvOpcoTTOS, cbs eKei 6 dv5ids -. 

573. Quae vero tradit Dexippiis nullam praeseferunt 
novitatem, cum potius divisionem supponat aequivoco- 
rum quam explicet. Attamen circa notionem aequivo- 
corum et univocorum eorumque differentias, utiles quas- 
dam adnotationes superaddit. Ita, exempli gratia, magna 
notat insistentia aequivoca a consilio, quae analoga di- 
cimus, vagare per diversa genera; univoca vero esse 
intra idem genus. Qua de causa, ens, unum, idem, diver- 
sum aliaque id genus quae convertuntur cum ente vel 
circumeunt diversa genera entis, sunt aequivoca, idest 
analoga: dum e contra, species contentae sub eodem 
genere sunt univoca 3 . 

Est autem proprium univocorum participare notio- 
nem et rationem communem aequaliter et eodem modo, 

n°Z 7 K erS i° m °/Z neque secu °dum prius et posterius, 
quia ubi ahqmd dicitur secundum prius et posterius ibi 

vol. IV T 8 i e ; p aP lh 'lM7 A B?r U olini ^™" 1 *™ ™ Aristotelem graeca, 
^ 3 S , * Ca tegorias ^ ^ ^ ^ ^ pp 




r* ssrwrs iS&ts» 

^v, to 6e utrrspw, t» J suum secundurn 

¥ ffl,v ys p*v Ko96aov uepl if|v ouaiav e.a. xa ^uS^T 
kcI 5v Vii oOala ml owraTTera. -rr P 6 S enmjv oyoAoyoWEVos, 
™Urov d?oL.o.coT £ ov outo. to! S d<p' bfe kcc. mpt £ 
«ranopto*; siquidem Ta?.v l.evto, S.aacb^. tt,v Trpo^sv 
roimpi iv Kai cY 4v6 S , coamp Kai ev toT S f, aua.a -rriv ' £P"TT,v 
ml Kvp.coTcrr^ Tcfrv EiXr,cp6, rrepi Si au-niv ra auLi|3£pT\KOTa 

E n 



OopEOTriKe 3 . 

Sed praeter istum modum aequivocorum ab uno et 
ad unum, admittit alium modum secundum analogiam 
cum propriam tum metaphoricam. Propriam quidem, 
quando res diversorum generum eandem vel similem 
habitudinem habent ad sua absque nominis translatione, 
ut si dicamus substantiam eodem modo se habere ad 
suas proprietates sicut se habet quantitas vel qualitas 
vel relatio ad suas, vel si affirmemus genus et diffe- 
rentiam et definitionem singulis praedicamentis conve- 
nire proprie, unicuique tamen secundum modum suum; 
haec enim tot modis dicuntur quot sunt praedicamenta, 
scilicet decem modis: ouoicos 5e kccI to ETEpov 5ekoxcos, *l 
0W0 -rrpos oumctv fj ttoiov -rrpos ttoiov f| ttoctov Trpos ttoctov 
Kai rrri tcov Xoittcov tcx 5e EvaAAdc; Kcrrd tttv au-rqv dvaAoy iav 
ttAeIco 

1 Op. cit., Hb. iii, cap. 3, p. 67, 12-13. 
; Ibid., p. 68, 5, 7. 

; Op. cit., Hb. II, cap. 1, p. 40. 2-5. 9-12. 
°P. cit., lib. I, cap. 4, p. 13, 35; p. 14, 1-2. 
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Metaphoricam vero, quando unus terminorum eius- 
dem proportionis sumitur proprie et alius tropice sive 
per translationem, sicut pes dictus de pede animalis et 
de pede montis; nam pes animalis dicitur proprie pes, 
montis autem dicitur per translationem: xupicos 6e Kcrrd 
urratpopdv, cbs eirl toO ttoSos toO te fiueTepou kccI tcov opcov 
oure apa to toottikov f\ ueTacpopiKOV ovouoc cbs to dvexaiTiaev 
f| ir65a velarov "I6t|S *. 

Postremo, intra unum idemque genus supremum 
substantiae admittit analogiam quandam, nempe inter 
substantiam CTcoucn-ncnv, <pucnionv, kivtitiktiv, aicT6rjTr|V ex 
una parte, et substantiam dcTcoucnTKfiv, &kivt|tiktiv, votittjv 
ex alia: tum quia substantia incorporea non est nobis 
cognoscibilis et nominabilis nisi per analogiam ad sub- 
stantiam corpoream, dppnrcov toIvuv ovtcov tcov vorjTcov ko> 
t6 urraoopav Kai dvaXoyiav drrro tcov kot' ata6r|aiv yvcopiucov; 
tum etiam quia, ex adverso, in ordine ontologico sub- 
stantia corporea dependet ab incorporea sicut a suo prin- 
cipio, ideoque per analogiam ad ipsam appellatur et est 
substantia, cbc uev ydp -rrpos tt\v 'voTyrnv' j Ecrrai 6u-vuuo$ 
aOrrj Tfj avaAoyia uovTj -rfjv euoacnv auTfjS •nctptypvoa \ 
Et tamen utraque substantia conveniunt in eodem ge- 
nere supremo entis quod non est in subiecto neque di- 
citur de subiecto: xal uaAtau' oti f| Trepl outtIs uTroypaofi, 

to unje Kad' urroKEiuevou ut)te UTroKEiuevco, Suvarai KctKeivaiS 
eoapuoaai \ 

Nimirum substantia corporea et substantia incorpo- 
rea convemunt in eodem genere logico sive in eodem 
praedicamento. differunt tamen genere physico quia 

communis; et in hoc sensu 
reah et physico analogice tantum conveniunt, eo analo- 

NihilTnTm^ml 11 ^ " iUXta g enu =. Y^°5. dicitvu". 

Nitul emm lm ped,t quominus unum idemque dicatur 



• , m «-cundum diversas comparatio- 
univocum et aequ.vocum ^sccunuu ad species 

um : et sic substantta corporca > P ^ appellatur 



nes 
co 



«* sic f' bS r u b TZ contentas, iure appcllatur 
. jrp „ris phys » sub ea f ad subst antias 

wgiwMW, eadem vcro , si F cont i n ent~ sed potms 
incorporeas, quae sub ipsa non ^ 6 5iavoias 

T,-t s T^ev q audit, maxime vero qu, 

ex usu Dexippi constat, eosdem 

toteies cl ruip j :1 . . • carn 6ucovuuiccv cnro 

Dexippus maioris momenti, scijicet ipsam w ^ 
6«X esse quid 6ucbvuuov, idest ipsam anategiam essc 
analogam secundum diversos eius modos: Korra yap to 

ovotia uovov ou-vvuov to oucovuuov l . 

574. Magis tamen explicitus magisque accedens ad 
Porphyrium in modo dividendi aequivoca, est Ammonius, 
tum in commentario super Isagogen Porphyrn, tum prae- 
sertim in expositione super Categorias Anstotehs: nam 
in tradenda notione aequivocorum et univocorum omni- 
no premit vestigia Porphyrii et Dexippi 3 . 

Aequivocorum igitur alia sunt crrro tuxtis , sicut casu 
accidit quod unus homo vocetur Socrates apud Byzan- 
tium et alius eodem nomine donetur extra Byzantium 
vel sicut nomen canis pure aequivoce dicitur de cane 
terrestri, de cane marino et de cane caelesti sive de cons- 
tellatione quadam 5 , quia mere per accidens, Kccra 
avLi^nKos, idem nomen pluribus imponitur; alia vero 
otto Biavoias, idest consilio et ratione, ob aliquam con- 

\ Cf. ibid., cap. 2-3, pp. 4042. 

; Op. cit., lib. I, cap. 11, p. 18, 32-33. - 

3 Cf. Ammonium, In Aristotelis Calegorias, cap. 1. ed. A. tmsse, 

Commentaria in Aristotelem graeca, vol. IV, P. IV, PP- 15-21. *ero- 

lim 1895. 



I . 5 ! ^Po?ihyrii l hliogen, cap. 1, ed. A. Busse Coxnmentaria in 
Anstotelem graeca, vol. IV, P. III, p. 48, 18-25, p. 49, 1-6. 
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nexionem dependentiae aut similitudinis inter ea quae 
idem nomen sortiuntur, sicut nomen generis dicitur de 
genere logico seu praedicabili ob similitudinem quandam 
cum genere physico eorum quae ab eodem principio per 
viam generationis descendunt: quem ad modum enim 
omnes eiusdem progeniei continentur sub primo parente 
vel generante quasi sub universali in causando, ita om- 
nes species alicuius generis continentur sub ipsa veluti 
sub universali in essendo et praedicando, et ideo nomen 
generis dicitur de genere praedicabili kccO' ouoio-nyra vel 
Kcaa uiuriaiv ad genus physicum generantis et generato- 
rum ab ipso K 

Quae quidem oucbvuua drro Siavoias subidividuntur in 
6ucbvuua 09' Ivos xai irpos iv, in oucbvuua kcc©' ouoiomTa 
et in oucbwua Kcrrd avaAoyiav. 

Aequivoca ab uno et ad unum sunt illa quae ab ipso 
met uno denominationem accipiunt, &<p' ou Trapcbwpa 
Agyrrai, ob relationem dependentiae quam habent ab eo si- 
cut a causa efficienti vel sicut a causa finali: et si quidem 
nomen sumant sicut a causa efficienti, dicuntur dcp' 4v6s, 
idest crrro ttoititikoO ahrou, cbs to icrrpiKov o[i\Kiov f| 
PipXiov, nam et scalpellum vocamus medicativum et 
librum, hcet aliter et aliter scalpellum et liber medicinae 
concurrant ad medicationem; sin autem denominatio 
nem communem accipiant sicut ab una causa finali, di- 
cuntur oucovuua ttdos h, idest cnro toO teAikoO, oTov t6 
uyiEvov oapuaKov, siquidem medicamentum appellatur 

rdaZn^ ° mem 5 d sanit ^tem animalis, ad quam dicit 
relationem sicut medium ad finem 2 . 

licel Trp^lTd catur^ - **' ?* "* t 
*v6s uev drro toO ^.-f ? ffic ^nti et -rrpos *v a fine; cx 9 

quia^revera Iffi * « * ) 

luemque medicamentum et est causa 

1 Ibid., p. 53. 5-24. 

; {"Aristotelis Categorias can 1 ^ 

1 Ibid., p. 21, 21-23. ' ^ l » ed - cit.. p. 21, 19-21, 23. 
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j- * ^ pandem sanitatem acquiren- 
sanitatis e. est mechum , ad ean em 

K TiS&f^Z™ vel diversitate T n T- 

motae a Poi phyno fv6 Kai 65 Ev re duc! 

Notat insuper f b ^^ a * dicuntU r a memoria et 

^ 6 tr* TkK.'" Quando enim ob 
a spe, kc"<* filio ipsum nomen patns, 

me moriam patns ^Ponitur m o ips u 

reV era es, denominat.o ab uno tdest a caus ^ 

filii, ut ipse memonam pa ns e « u *. irnponi tur 
Pariter cum nomen ahcuius hominis egregn iiiiy 
£5^5»» gratia nomen Socratis ve. P taoo» -e 
Aristotehs, eo consilio fit, ut desidenum et spes expn 
matur talem hberum vestigia pressurum .llorum mag 
norum philosophorum et ad sim.lem celebntatem ^per 
venturum: ab hoc ergo fine desiderato et spera to nomen 
idem Socratis vel Platonis vel Anstotehs attnbuitur 

parvulo. , 
Sic ergo 6ucbvuua Kcrra uvrmnv apte reducuntur ad 
owad^ evos, sicut et oucbvuua kot' &irl8a ad oucovupa 
Trpcs Iv: nam et memoria respondet apprime prmcipio 
vel causae efficienti, cuius actio productiva vel generativa 
in praeterito posita est; dum spes, quae de futuris et 
bonis est, optime correspondet fini in executione, qui 
futunis est et bonus. 

Quin etiam, sicut oucbvuua 09' evos Kal irpos ev inci- 
dunt frequenter in idem re, ita etiam oucbvuua Kcrra uvnunv 
kctI kot' eXTriBa: saepe enim idem nomen patris lmpo- 
nitur et attribuitur filio, non solum ob memoriam patris, 
verum etiam ob spem quod filius vestigia sequatur pa- 
tris et obtineat eandem dignitatem vel virtutem quibus 
pater eminebat. 

Homonyma vero Kae' ouoioTnra siveKcrra ttiv tcov -rrpay- 
pcrrcov ouoioTT^Ta tunc obtinent quando nomen unius rei 
attribuitur alii ob aliquam similitudinem quam haec ha- 
bet cum illa. 



1 Ibid., p. 21, 24-28; p. 22, 1-2. 
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Quod quidem contingit tripliciter: primo,_ secundum 
operationem vel modum operandi, oicc ttV tt)s ivepydas 
ouoioTTyTa, ut si quis appelletur Gorgias ex eo quod imi- 
tatur Gorgiam in operando, videlicet in exercendo ope- 
rationes similes operationibus Gorgiae vel in modo si- 
mili eandem operationem producendi, verbi gratia in 
loquendo, in ambulando, in respiciendo, olov ropyias 6nr6 
toO yopysuEcrOai tovSe Tivd; secundo, ob imitationem 
vel similitudinem in forma et figura exteriori, 5id Tf,v 
ttis uop^fis ouoioTnTa, sicut pictura vel statua hominis, 
puta Aristotelis, dicitur Aristoteles, et universaliter ima- 
go nomine exemplaris appellatur, olov ettI tt\s eIkovos 
Kcn toO TrapaSEiyuocTos ; tertio, secundum translatam vel 
metaphoricam similitudinem, Korrd uEracpopav, ut cum 
infimam partem montis vocamus pedem, supremam vero 
caput, cbs tt65es "15rjs Kcd Kopucpr, l . 

Tandem 6ucovuua Kcrrd ccvaAoyiav dicuntur quae idem 
nomen sortiuntur ob eandem vel similem habitudinem 
quam diversa habent ad diversa, ut pes lecti et pes mon- 
tis, quia eadem est comparatio partis inferioris lecti ad 
lectum et partis inferioris montis ad montem: Kard dva- 
Xoyiav, olov &>s ex £1 t °5e "rrpos t65e, outco t65e TTpos to8e, 
cbs ttoSes kMvt^s koi tt65es opous 2 . 

Est tamen notandum quod oucbvuuia Kcrrd ueTacpopdv 
bifarie sumitur ab Ammonio: uno modo, ut simplex me- 
taphora, et sic nihil est aliud quam translatio nominis a 
propria ad impropriam significationem, ob similitudinem 
eius cui improprie et secundario attribuitur nomen ad 
ld cui proprie et primario nomen convenit, ut patet in 
exemplo citato, et sic reducitur ad oucovuuiov KaO' ouoiotti- 
to, quasi unius ad unum; alio modo, ut comparatio sive 
ut metaphora comparata, et tunc explicatur talis similitu- 
do per proportionem sive proportionalitatem inter ratio- 
nem eius quod primo et proprie dicitur et rationem eius 

nrLtur CU on a "° 61 PCr ^«ionem eodem nomine sig- 
nihcatur. quo in casu reducitur ad 6ucovv/niav kcct' dvaAo- 



1 Ibid.. p. 22. 2, 6-10. 
* Ibid., p. 22. 5-6. 
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l alogia metaphonca medm analog iam pro- 

analogiam proport.ona h at is ut patet e J mi . 

^Tmetn Sat &£S "duere posse 



vcwi to Trpayua ral X wp^ou<Ji tcov aAAcov caravTCov . 

Itaque 6ucbvuua KardvaAoyiav gemina sunt: alia urra- 
WiKcosperacta, ut in exemplo citato; alia Kupicos tacta ut 
cum dicimus: ita se habent differentia ad genus et spe- 
cies ad utrumque, sicut se habent forma ad matenam 
et essentia ad utramque; vel etiam: ita se habent torma 
ad materiam et substantia corporea ad matenam et tor- 
mam, sicut se habent figura cupri ad cuprum et statua 
cuprea ad cuprum et figuram 2 . Eodemque iure dicimus. 
ita se habet exemplum ad inductionem sicut enthymema 
ad syllogismum, dvaAoycos yap [g X «] ttj te eyccycoyr^ , kou 
tco auXXoytCTucp to TrapdSEiyua Kai to Eveuunua Similiter, 

1 In Porhyrii Isagogen, prooemium, ed. cit., p. 1» 7-10. 

2 Op. cit, cap. 2, p. 106, 12-24; p. 107, 1-21. . in 

3 OP. cit., prooemium. p. 8. 5. Cf. tbid., 1. 6-15 ^/quatuor 
loco almd affert exemplum analogiae proportionahtatis inw ^ ^ 
elementa naturae, scilicet ignem et aquam, terram et aer , ^ 
Parte, et quatuor humores corporis humam. " em P^ ^ 1 ' atet> a cci- 
Pdum. humidum et siccum, ex alia. Quod cxe ™ pl " m ' 8 i-4). 
Piendum est ut exemplum, non ut veritas (p. ^> »• ' 
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sicut se habet substantia individua ad speciem ita se 
habet species ad genus, nempe crrrd Tfjs dvaAoyias- cbs ydp 
t\ TrpcoTT) ouaia TTpos to e!5os, outco Kai to e!5os Trp6$ 
to yivos 

Item, touto 5EUTEpov EmxEipEHa to ek ths dvaAoyias* yr\o\ 
yap oti coarrEp ai TrpcoTai ouatat 5id touto TrpcoTai AEyovTai 
5id tois aAAois UTroKEiaOai, outco Ta eTSrj Kai Td y£VT| 5EUTepai 
oOaiat AsyovTa 5id to Kai aurd dAAois urroKEiaOer urroKEiVTai 
5e Td eT5t) Kai Td ysvTj tois auupEpTjKoarv eIkotcos ouv Taura 
OEUTEpai ouaiat Asyovrar cbaaurcos 5e Kai etti tcov dAAcov \ 

Et in suis commentariis super librum Perihermeneias 
et super I Priorum Analyticorum frequenter utitur ana- 
logia proportionalitatis, verbi gratia quando ait quod 
sicut verum et falsum non est in simplici apprehensione 
sed in iudicio, ita verum et falsum non significatur mero 
nomine vel termino incomplexo sed enunciatione vel pro- 
positione 3 ; et quando affirmat materiam et formam syl- 
logismi esse analogas sive proportionales materiae et 
tormae rerum naturalium vel artificialium 4 . 

575. Ammonii vestigia e vicino premit Olympiodorus 
tam in notione quam i n divisione tcov oucovuucov. addens 
tamen maiorem claritudinem et praecisionem in verbis 

ahter coordinans nonnulla membra divisionis. 

esse cbv^f^ ^ stotele s definivit aequivoca, dicens ea 
esse cov ovo U a uovov xotvav, 6 5e Kord Touvoua Aoyos ^ 



m,, p. «.'^Sx" Aristot *is. cap. 3 , ed. cit., p. 41, 23-24. Cf. etiam 

3 /n hbntm Aristotdu ■ h t 
Commentaria in A^-.— " ae lnt ^rpretatione, cap 1 ed A Busse, 



" Ca P- 1. PP. 15-16, 25, 34. 
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oualas §T£pos. 

ac tuetur ' 



Quam quidem definitionem fuse explicat 

At haec ratio substantiae diversa secundum idem 
notest e se duplex: alia totaliter diversa, absque 
T^Kn^icntia; alia non penitus diversa sed 
S altuaH convenientia et reali habitudine mter plures 
atn s eodem nomine significatas. Consequenter aeqm- 
oTsunt duplicis generis: alia pure et omnmo aequi- 
quae nonnisi in nomine conveniunt et haec di- 
2 ur oirb TU X ns, Kord tux^v ou5e te^, ou5 

L^c^t^^^^ cbs 6tov ev 5ta 9 opots 

tottois oiKouvTES tives tco ocutco dvouart irpooayopeurai 
Oeuevcov, ut si quis Persiae nominetur Socrates et alius 
eodem nomine vocetur Athenis, ou 5td ccuttw Tr,v 5tovotay 

EKOTEpOlS KEIPEVOU TOU OVOUCCTOS, dAAd KaTO TIVC TUXTIV J 

alia non omnino neque pure aequivoca, utpote quae non 
solum in nomine, verum etiam in re et ratione per nomen 
significata aliquantenus conveniunt, quin tamen ad ple- 
nam et totalem rationis identitatem, quae propria est 
univocorum, accedant, et huiusmodi appellantur oucbvuua 
k Siavoias, cctto 5tavoias, cctto tekvtis, cctto etticjtt^utiSi ut 

homo pictus dicitur homo ob similitudinem quam habet 
ad hominem vivum, cum sit imago eius 3 . 

Haec autem oucbvuua drro 5tavotas subdividuntur in 
oncbvuua secundum meram denominationem extrinsecam 
ab uno eorum quae sic dicuntur, tco 5e 09' 00 Trapcbvuua 
et in oucbvuua secundum rem et non secundum meram 
denominationem extrinsecam, tco ovti oucbvuua 4 . 

Et prima quidem, scilicet secundum meram denomi- 
nationem extrinsecam ab uno, duplicem formam induunt. 
Quaedam enim denominantur ab uno secundum rationem 
causae efficientis, dq>' evos cctto ttoiiitikou amou sicut 

1 Olympiodorus, In Aristotelis Categorias, cap. 1, ed. A. Busse, 
J-ommentaria in Aristotelem graeca. vol. XII, P. I, PP- 26-33. Berol.ni 



\ [but, p . 34 ( 8 . 13 

/b < p. 34, 19-21, 30-31. 
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scalpellum et liber medicinae dicuntur medicativa per 
denominationem extrinsecam a vi medendi quae primo 
et formaliter convenit medico, cbs otccv EnrcouEv lcrrpiKov 
auiXiov, lccTpiKov pipAtov - Tccura ydp cbs icrrpiKrjs Troir]- 
TiKfjs ovoLid^srai Alia vero denominantur ab uno secun- 
dum rationem causae finalis, quasi ad unum relata et 
ordinata, drro teXikou Trpos ev sive "rrpos ev teXos, sicut 
cibus et medicina et potio dicuntur sana per respectum 
ad unam eandemque sanitatem animalis, cbs otccv ErrrcouEv 
uyiEvov OTTiov, uyiEvov cpdpuccKOV, CryiEvov ttotov cVrro yap 
Tfjs uysias, OTTEp icrri teXikov Tfjs iaTpiKT|S, tccutt|V tt)V 
TrpooTiyopiav ElXficpaai 

Secunda vero, idest oucovuua non secundum puram 
attributionem vel denominationem extrinsecam sed se- 
cundum esse vel rem, tco ovti oucovuua, triplicem modum 
suscipere valent pro triplici forma temporis, Siaipouvrai 
Kard if|v TpipEpEiav tou xP°vou, scilicet secundum praete- 
ritum, secundum futurum et secundum praesens, Trpds tov 
TTapEXrjXufloTa, -rrpos tov ueXXovto Kai Trpos tov EVEorcoTa. 

, ^Quae habitudinem praeteriti connotant, dicuntur 
oucovuua secundum memoriam vel a memoria, Kcrrd dvccu- 
vTiaiv.ut si quis filio suo imponat nomen quod gerebat 
pater suus ad colendam memoriam talis et tanti patris, 
qua de causa frequenter nepotes nomen portant avorum 

u n °S - qUae autem ^ri connotant relationem, appel- 
lantur 6ucovuua a spe vel secundum spem, kot &Tri5a ut si 

auaJ , l { ^P^addat nomen Platonis ob spem 

hi sTnipm' GUm ^™ 1 * esse ^ novum Platonem 
MtM^el\Sf e ta ? dem P raese ^s habitudinem con- 
SS^co^ abstrahu "t a praeterito et futuro, 

:sc nt ' Kal ; o0tc t ™ scilice : 

secundum et 
Secundum participationem qmdem> KaT « ^ 1Vj si . 



\ P- 34 - 23-24. 27. 

2 Ibid.. p. 34. 24-26. 

3 lbid., p. 34, 31-36; p. 35. 1-2 



;ralcos 



1127 



V^* » I — 

V a ,m metanhoram vero, kotcc ueTacpopav, ut cum 

^S^S^ - ntis ' pe i Idae ' 6s ^ 

^ w«Srf|v 6pous, Tr65as MStvs Metaphora namque est 
XffiuaedaSi analogia, sicut et analogia metapho 
S es metaphora quaedam explicata et dilatata. Haec 
! uidem metaphora: rex est pastor populi resolvitur 
et explicatur in istam analogiam: sic se habet rex ad 
populum sicut pastor ad gregem, quatenus sicut pastor 
curam habet de grege et ad pascuas ducit, ita rex curam 
de populo habet et ad beatitudinem et prospentatem du- 
cit quae vera hominum pascua est. "Eori 5e t\ ^ uETacpopa, 
cbs cpn™ <=Motios, ouvtouos dvaXoyia- Kai dX.T}0euea o 
ctvfip Aeycov touto- ttis ydp dvaXoyias Xeyouo~ns oti coarrep 
toiut)v ev Troiuico, ouTco paaiXsus ev dv0pcbTTOis, f] ueTacpopd 
0:9' EKcrrepas auoroixiccs ev XapoOaa ctuvettXe^e cxuvt6u.cos Kai 
9T|cti tov paaiXea TroiuEva Xacov : \ 

Secundum imitationem autem sive similitudinem, 
Ka8'6uot6TnTa,bifarie6ucovuua dicuntur: uno modo, in vita 
intellectuali et morali sive cognoscitiva et affectiva, TTpos 
TTjv yvcoaiv Tfjs ^cofjs sive xaTd tt|v yvcoaiv Tfjs ^co^s Kai to 
f|6os ttis h^^Xtis ut si quis discipulum imitanten scientiam 
et virtutem sui magistri appellet nomine ipsius magistri, 
verbi gratia Theiatiteton vocet Socratem; alio modo, in 
forma exteriori et figura corporali, Trpos ttiv pop^riv, ut 
picturam vel statuam Socratis nominamus Socratem, et 
ad hunc modum reducitur exemplum Aristotelis de ho- 
mine vivo et homine picto 4 . 

Dicuntur autem haec omnia oucbvuua secundum esse 
et non secundum meram denominationem, quia ipsa for- 
m a significata per nomen commune convenit vere et rea- 



2 p. 35, 2-3. 

/6 < P. 35, 8-14. 
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liter, licet diverso modo diversaque ratione, omnibus 
eodem nomine designatis, non autem eodem modo ea- 
demque ratione sicut univocis l . 

Neque tamen Olympiodorus solam analogiam propor- 
tionalitatis metaphoricae cognoscit, exclusa analogia pro- 
portionalitatis propriae, nam postea admittit expresse 
analogiam proportionalitatis propriae, verbi gratia cum 
dicit nomen substantiae analogice dici de substantia 
prima et de substantia secunda, quatenus sicut substan- 
tia prima se habet ad esse ita substantia secunda se 
habet ad intelligi; ac insuper diversae substantiae secun- 
dae dicuntur plus minusve secundae sive^ universales 
secundum quod ek Tqs eyywTnTos kcu ttis ovaAoyias se 
habent ad ipsam substantiam primam, quo in sensu spe- 
cies magis dicitur substantia quam genus, quia magis 
accedit ad substantiam primam quam genus; ut praete- 
ream quod ita se habet genus ad species sicut species ad 
individua 2 . Ita Olympiodorus, licet non nova tradat res- 
pectu Ammonii a quo dependet, ea tamen novo modo 
digessit ac expressit profundiusque penetravit. 

576. Eandem viam secutus est Elias, qui ex Ammonio 
et Olympiodoro simul dependet, licet nonnulla membra 
divisionis aequivocorum a consilio sive analogorum ali- 
ter coordinet ac sui praedecessores nitidiusque explicet. 

Relata ergo et explicata definitione aristotelica aequi- 
vocorum , ea dividit i n opxbwna cttto tvxmS vel kot& tj\t\v 
et m ovcbvuua Kcrra 5iavoias, sive Kcrrd T£yvr,v. Prima di- 
cuntur quando plura diversis in locis eodem nomine 
donantur quin ulla sit ratio communis significata per 
nomen sed mere per accidens et absque ullo respectu 

T^L ♦ a?' co ~ e nomen sortiuntur, ut Alexander 
Pandes et Alexander Macedo nomen idem sortiti sunt 

1 Cf. ibid., p. 35, 15-39; pp x_yj 

\ 2?" C "V Ca t p - 5 ' pp - 59 ^ PP- 64-67 
3 Elias. In Aristotelis CateBorin^Z , 

ria in Aristotclcm graeca vol xvm ^, 1 ' ed - A - B "sse, Commenta- 

■ AVl11 - P- I, pp. 135-139. Berolini 1900 
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A aliunv cbs otocv Tives ev Sia- 



Secundavero *PP^£^. tu unius ad aliud, ut- 

pole quae simu al^uo adunantU r, ut homo 

5 arte et setent.a ff"™ ictura hominis dicitur 
«pus et honto p.ctus siquidem Pi ^ 6tov 

homo quia est ^ * s ™*_ ° uic et urro te X vS>v Kai 
pwta^ T.5 ovouaarj ovoua sctlicet Kai t6 



invyuxou aiatrn 



coceikcov ouaias euvpux^ , occpc 
Et haee quidem 6^vuua atto B.avo.as « duas dasses 
subdividit. quaedam enim important connotatmnem 
temporis, alia vero nuham involvunt tempons connota 
tionem. 

Quae igitur dicuntur secundum connotationem tempo- 
ris, Kcrrd xpoviKnv evvoiov, duplicem formam suscipere 
valent, scilicet formam connotationis tempons P rael ~£v 
et tunc appellantur ovcbvuua secundum memonam, *a 
uwqunv.ut si quis ob memoriam patris sui imponat nomen 
eius filio suo, cb S el ti S tou Trccrpos p.vr,uovEUcov tov uiov 
tov I5iov tco ekeivou ovouaan ovopari *; et formam cpnno- 
tationis temporis futuri, quo in casu vocantur °^ v ^ 
secundum spem, kot EArriSa, ut si quis propno nlio suo 
imponat nomen Platonis sperans eum futurumjssse qu 
alterum Platonem, cbs d ti S tov uiov ourou ^ouoay, 
nAifrrcova eX-rriaas outov yevriaEauai toioutov & , acciait au 
tem alimiar^ nwn«, fnrmam simul concurrere, 



\ Md; p. 139, 30-33. 

\ Ibid., p. 140, 1-3. 

; Ibid., p. 139 , 25-28. 

; Ibid., p. 140, 5-7. 

5 Ibid., p. 140, 7-8. 
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KOT a t6 awa^Ttpov, ut si discipulus Platonis proprio 

cr lmmM t nomen Platonis in memonam tanti magistn 
fiho imponat ^nr ^ platonem imita . 

^ q eTs c^ra^pov dicuntur simul KaU** 
2» K ai Kcrr- JXmBa. Semper tamen substermtur omn,- 
buslstis formis notio sive idea im.tatioms cmusdam et 
ideo appellari- possent 6ucbvuua rrpos mmoiv >: recohtur 

memoria patris vel magistn, qma chgna repu- 

tatur imitatione. 

Quae vero dicuntur sine temporis connotatione, oo 
wrrd^nriiv Ivvo.ov, duplicem formam panter mduere 
possunrnempe formam participatioms, sicque vocantur 
ovfXa ut si mulier quaedam dtcatur ^ 

sica quia participat artem musicae, 0* coro -rns yowrotf 
vouA Y«vA 'i et f ormam metaphorae, et tunc vocantur 



cum 



populi. . . 

Haec porro 6u.covuu.ia urracpopiKn. aequivalet analogiae 
proportionalitatis, eo quod metaphora nihil est anua 
quam analogia contracta, sicut et analogia metapnonca 
est ipsa metaphora evoluta et explicata, verbi gratia si 
metaphoram praedictam explicemus hoc modo: ua 
habet rex ad populum sicut se habet pastor ad gregem, 
ob hanc enim similitudinem proportionalem regis ad po- 
pulum et pastoris ad gregem, transfertur ad regem no- 
men pastoris. 

En ipsa Eliae expositio: 5ia<pepei 5e u-Eracpopd avaXo- 
yias- usTaoopd ydp eoti ctuvtouos dvaAoyia, avaAoylcc 
Ecrnv d>s oTccv smco oti olov Xoyov ixei t66e Trpos t65e, toutov 
exei t65e irpos t65e f\ 5e urraoopd ou Aoycp KEXpnTai ^ 
6v6u.cm. ooeIAcov ydp eIttew tis «ottoiov Aoyov zyt 1 ° "^ 01 ^ 

^^i, —At ^ n AQ«^^ « n _%._ _____ "X ,vAw» KQl 



Trpos Td Trpo^ara, toutov 6 fbccorAEus Trpos tov Xaov» * 
Xptiaaa6ai ourco ttj dvaXoyia, \xt\ eittoi outcos dAXd ttoiue 
KaXEaai Xawv tov (_.acrw\_a UEraoopiKcos s . 



Kai 
pEva 



1 Ibid.. p. 140, 9-11. 

2 Ibid., p. 40, 12-13. 

3 Ibid., p. 40, 13-19. 
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Q,I C , «loaiae proportionalitatis 
nraeter hunc modum analog ad mittit 

loquoque homme smgular ^ ^ 

^taister et populus m repumic autem et 

princeps imperat et non .mperatc i ^ 
Iperat et imperatur, quia* ™ ^ e t non 

ratur a principe; populus ^ v«o '»P er t et non 

taperat, ita in homine smgulan rau H 
to eratur: irascibilis imperat et impera ^ biUs 

Jconcupiscibili et i»P^ * ™ ^ _ ^apXH 
vero imperatur et non ■mp^* 1 '' ^ hn9vpla 

ipXHTcn 6e inr6 toy Aoyou) avaXoycov arpaTicoTais, n 

opvtirai toxuia 5f\iicp '. _ ,. . „ 

Exemplum autem analogiae P^portionalitatis prc> 
priae exhibet quando dicit quod sicut se habet forma 
artificiaUs ad subiectum eius, puta statua cuprea^ afl cu 
» prum, ita se habet forma naturalis et substanttahs ad 
materiam naturalem et substantialem; quasi dicat. sicu 
se habet forma secunda ad materiam sec unda m, ita se 
habet forma substantialis idest prima, fd matenam pi 
; mam. Vel etiam: ita se habent genus, differentia et spc- 
cies inter se sicut se habent inter se materia P nm ^^' T 
substantialis et tota natura ex eis composita: r 
»tq uev OAn, to yevos..., t6> 6e eiSei Siatpopa...' coarrEp 
yap f, OXti AcTXTiudmaTOS ouaa Kai auopcpos ir Pp ae PX^ 

tou dSous uopcpouTai Ka\ toiovSe ti axr^a yivETa 
oOtcos koA to yevos to dvaAoyoOv tt^ uAt^ ttis Bia^opas auTc^ 
TtpoaEXeouoT^s ttis ccvaXoyouoT,s to> eWei toi6v5e ti yivETai . 

Item substantia secunda, quae dicitur substantia per 
analogiam ad substantiam primam cui pnmo et maxiu 

1 P/olegomena philosophiae, cap. 7, op. cit., P- l8 ',5t5 5 ' « " 88,' 1-4- 
1 In Porphyrii Isagogen, cap. 2, op. cit., P- ^ ' 
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convenit ratio substantiae, analogiam proportionalitatis 
propriae suscipere valet quando comparatur cum alia ' 
substantia secunda, verbi gratia: ita se habet species ad . 
individua sub ea contenta sicut se habet genus ad spe- 
cies sub eo contentas . 

proportionalitatis propriae inter substantiam pnmam 
prout induit rationem subiecti accidentium sive matenae 
secundae et materiam primam, quatenus sicut eadem 
substantia numero est susceptiva contrariarum formarum 
accidentalium, puta albedinis et nigredinis, ita matena 
prima una et eadem numero est susceptiva contrariarum 
formarum substantialium; licet unitas numenca sub- 
stantiae primae sit positiva, dum unitas numenca mate- 
riae primae est negativa tantum 2 . 

Tandem subdividit oucbvuua in oncbvuna ab uno, d<p' evos 
et in oucovuua ad unum, ttdos ev 3 . 

Analoga sive ocicbvuua Trpos ev dicuntur secundum di- 
versum respectum ad unum idemque finem, Trpos w 
teAos doopcovra, sicut aura dicitur sana et cibus sanus 
per ordinem ad sanitatem animalis, olov... uyietvov ovpov 
uyiewov oitiov 

Analoga vero sive oucbvuua 09' evos bifarie dicuntur: 
uno modo, secundum diversum respectum ad unam ean- 
demque causamefficientem, drrro ttoit|tokou, cbs ctTro icrrpi- 
k?|s lorrpoxov cxmAiov kccI pi^Xiov, alio modo, secundum di- 
versam habitudinem ad unam eandemque causam exem- 
plarem, ut homo pictus dicitur homo per respectum ad 
hominem verum, cnro TrapaBeiyuariKou, cbs drro oAt}6ivou 
dvepooTToO 6 yeypauuEvos- eikcov ydo 6 yeypauuevos toO 
dArjeivou dvepcbTrou, siquidem to TrapdBeiyua ouv 6^9611 
crrro tcov 09' evos K ai toutcov otto tou TrapaSeiyuccTOU 5 
Quae quidem, quantum contextu deduci potest, 



1 In Aristotelis Categorias can ^ *a mo c ti 

* Ibfd., p. 182. 2Wp.Ts3 1 18 • C,t " P " 168 ' >23 " 

3 Ibid., cap. 1, p. 140. 19-20. 

4 Ibid., p. 140, 23-24. 

5 Ibid., p. 140, 20-25. 



de reduci possunt ad 6f«f 
SS&£ «SJ*?^ ^rentur. scilicet 

V ev6s kccI tt P 6s £V. . 

sionem in «<P ^JmeWphoricam et in opcbwua 

«oylov sive P.™P"^^X°o" aiTlov, idest K<rra 
S^sX^eTEndri Aphrodisiei, . c,uo 

m a; e contra, aequivoca a consiho «^£^5 
sun inter totaliter aequivoca et to*^^^^^ 

■ i^4o o0v eoti tcov t£ 6ucbvvucov KCC. tcov ^vu 
!*>»<. Pure enim et simpliciter aeqmvoca «on habem m 
si nomen commune, absque ulla commumcaUone rei ei 
rationis significatae per nomen, quae ideo maxime Qistat 

in diversis rebus nomine communi 

canis dictum de animali et de constellatione: to yop » ^ 

vwov yiAov eoriv ovoua ^nBev koivcovouv Korra to Trpayp . 
; f| yap kvcov ocovf, Aeyerai Kai erri tou X ep^« lou Kai TOU 

1 Syria^ojs, In III Metaphysicorum, cap. 1-2, ed. G. *f°} l > 
mentaria in Aristotelem graeca, vol. VI, P. I, PP- 54-58, Bero lmi w . 
h XII Metaph., cap. 4, p. 115; ca P . 8, pp. 148-149; /n . « faph.. 
cap. 6, p. 194. Asclepius, /n / Metaph., cap. 9, ed. M. Ha y a " CK "'r J/7 
raent. in Arist. graeca, vol. VI, P. II, Berolini 1888, p. 8». " fi 
■Wefopfc., cap. 2, p. 244; /n V/ Metaph., cap. 6, pp. 395, 
P-404. , . 



£i 2 Syrianus, /« /// Me/aph., cap. 1-2, pp. 54-58, 61-62; cap. 3. PP- 
W«. AsaEPius, /n / Metaph., cap. 5, pp. 4647; cap. 9, pp. a. 
SL "Mftaph.. cap. 1, p. 113; In III Metaph., «Pi^V/ Me- 

/„ /y Me/ap/2., cap. 1, p. 303; cap. 16, pp. 338-339, m 
,Q P'- cap. 9, pp. 87-88. . X/J Me/ap/r. 

1 Syrianus, /n /// Metaph., cap. 2, pp. 57, 36-3/, 

a P; 4 - P. 115, 5-6. „ i t> 226, 25-35. 

4 Asamus, /« /// Me/aph., cap. 2, p. 229, 6-7; cap. h V- " • 
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OUPOVIOU- 5l^K6 58 6 ytpO<X\<X TOU OUpOViOV TfAElCTOlS 

octoic uetooic l . Pure autem et simphciter umvoca non 
solum communicant in nomine, verum etiam m ratione 
per nomen significata, quae aequaliter et eodem modo 
convenit univocatis eodem nomine, sicut hoimni, equo 
et cani convenit aequaliter ratio generica animalis m qua 
univocantur: tcc yap avvcbvuua 

kccOo Td lkv auvcbvuua ouoTiLtcos Traai tois et6eat Trap^ovat to 
£lval _6uotiucos ydp Trdvra L/pa Orrdpxouai Kara t6 ^cpov-; 
animal siquidem est genus, genus autem umvoce praedi- 
catuFcde-speciebus sub eo contentis, Ta 5e yevn awcovu 
ucos KarrjyopsiTcn 3 At verso 6ncbvuua arro 5iavoias, prae- 
sertim quae 69 evos Kal tt P 6s Iv dicuntur, ita communi- 
cant in nomine et ratione significata per nomen ut tamen 
haec ratio non conveniat aequaliter omnibus aeqmvoca- 
tis illo nomine, sed secundum prius et posterius, eo lpso 
quod non conveniunt in eodem genere: oux ouotiucos, 
quia ottou t6 TrpoTEpov koi uoTepov KOTEy opEvrat , to koivws 
KOTEyopeuuEvov ouk tan ysvos 4 . Exemplum classicum 
invenitur in sanis et medicabilibus, quae de diversis di- 
versimode dicuntur, in ordine tamen ad unam samtatem 
animalis et ad unam causam principalem medicativam 
quae perito et experto medico convenit. Quod ita evolv ^ 
Asclepius: Kcrrd ydp Kotvnv Tiva cpuatv Toiaurd ^rjaiv elvas 
Td te uyiEvd Ka\ Td iarpiKa. Ta uev ydp uyteva ^ Tcp Trpo 
uyEictv IxEiv ttcos outcos cbvouaarar to \xiv ydp Oytevov 
•n AeyErai tco ^uAcctteiv uytEiav, cbs 5iatTa ToiauTTi, yvuyaaia 
TrEpiTraroi, to 5e ti tco ttoieTv, cbs tcx cpapnctKa Kal to ^o- 
Tiei^uaTa, to 5e tco slvat cttilieTov uyelas, cbs r\ eOxpo ia ^ 
euTTvota, to 5e tco Bektikov Etvat cojttis, cbs to acona f° 
emTT^5Eiov 6v Trpos to uyiaivEiv cbare to ye un 5 ^ £ ' lS ^Y 6 ^ 
owreAouv et XsyoiTO eIvcu uytEvov oucovuucos AsyotTO dv 
6uoicos Kal to tcrrpiKov to liev AeyETai ourcos tco ?xetv iarpt- 



ASCLEPIUS 



. 25-29; cap. 3, p. 353, 4-9; cap. 4, 



3 Asclepils. In III Metaph., cap. 1 D 226 2? V Vt 

< Asclepius. In III Metaph., cap. 1. n. 226. \S; p. 227, 4-5. 
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^oypevov 1 . nll : vnca tionis formam accedit 

Et ad huiusmodi -c^g» 1 dicitur d e diversis 
aequivocatio entis, quod ad subs tantiam, cui 

praedicamentis, m ordine ta ^ n a it rat io entisiur, 
•moetprincipaliter et i^ o0v o0 6e 

Lcovuucos to ov koto ^ g v K oO yap 

^vuucos, d*V Eioike Tots acp vo m P J 
^ Traat toTs ^eat W*^ ^ hunc rao dum 
Notant insuper, et quidem sa P^ n ^ ° con venire 
aequivocationis ab uno et ad un um maxim zo 
plsophiae platonicorum, ^sterio- 
Uno et ad Unum secundum ordinem pnons e P 
ris\ utpote ab illo Uno participata et ad , 
exemplata^. Quo fit ut et ipsa J 
idest crrro TrapaBEtytAcrrtKou atrtov reducantui ■ aa ^ 

, d?' Jvos siquidem dicuntur per denommationem ab uno 
exemplari quod suo modo imitantur. _ , , 

Ab eo tamen apprime distinguunt modum tov - ou - 

i whcovkot' cVvoXoyiav, quae non dicuntur secundum a 

I versos respectus ad unum, sed secundum unam vei sim 
lem habitudinem diversorum ad diversa. Et q uld £^™* 1 
expresse non nominent nisi analogiam rnetaphonca rn, 
quam et symbolicam appellant 6 , ut cum submontana vo- 

• caraus pedem montis 7 aut habilem f urem dicimus per- 

[ Asclepius, In III Metaph., cap. 2, p. 229, 15-26. rf 55.57. 

1 Syrianus, In III Metaph., cap. 1, p. 54, 22-23; p. 55, 1. Cf. P- 

3 Asclepius, In III Metaph., cap. 2, p. 229 , 9-lU. 10 . 2 4 ; 

4 Asoepius, In I Metaph., cap. 6, pp. 46-47; cap. V, P- • 

pp. %m, 

5 Syrianus, In XII Metaph., cap. 4. pp. 114-115. In X II 

6 Asclepius, In I Metaph., cap. 5, pp. 37-38. cap 4> 
wtaph., cap. 6. pp. 122-123; In XIII Metaph., cap. I, P- 
P. 181. 2fU> 



P- 181, 20-25. 
7 Asclepius 
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iectum latronem 1 . nihilominus analogiam propnam ab 
ea distinctam agnoscunt. cuius et plura exempla in me- 
dtum proferunt; verbi gratia. cum dicunt ita se habere ) 
punaum ad lineam sicut instans ad tempus>; vel ita 
se habere Metaphysicam ad considerationem sui obiecti 
cfuod est ens in quantum ens et quidquid quocumque 
modo aliquam dicit habitudinem ad ens, sicut se habent , 
Medicina ad considerationem sanitatis et ad ea omma 
quae respectum dicunt ad sanitatem quae est eius pro- 
prium obiectum, et Geometria ad quantitatem continuam, | 
et Musica ad sonos harmonicos 3 ; aut cum asserunt ge- 
nus se habere ad differentiam sicut se habet materia ad 
formam\ vel ita se habere materiam primam ad tor- 
mam primam sive substantialem sicut se habet matena 
secunda ad formam secundum sive accidentalem artis , 
vel sic se habere litteram ad nomen sicut se habent um- 
tas ad numerum et punctum ad lineam 6 , aut etiam sic 
se habere carinam ad navem sicut se habet cor ad ani- 
mal: toottis ttAoIou, outcos £cpou Kap8(a apxn uTrapxEi..., 
b> yap lcm kott' dvaAoyiccv TpoTris Kal KapSia 7 . ducrtcos 
1\ vaOs toO ^cbov Biaoepsi xal e^i koivcovIov Kara avaAoyictv 
cbs yap ett\ ttis vecos eoti toottis, oOtcos etti tou c^cpou KapSict . 

578. Idemque a fortiori, sobrietatem quod attinet, 
dicendum est de Stephano, qui eos solum recolit aequi- 
vocorum modos quibus ad expositionem libri Periher- 
meneias indigebat. Hic ergo expresse 

distinguit 6ucovwct 

cVtto Tuxn.s, ut nomen canis dictum de animali et de con- 
stellatione; et oucbvuua crrr6 6iavolas, ad quae reducit 



\ ^SSSS' /" ,7, «««Ph- cap. 16, pp. 338-339. 
* Syriamjs, In II Metaph., cap. 6 d 51 7-8 

3 Syrianus. In III Uetapi 4 1 pp 5>58. 

t fuJfiV' MetapK 3 - p 181 • 7 - 27: In vn Metap 



cap. 13. p. 430. 2-10. 

ASCLEPIUS 



I Asc L epi US . In IV MetapK' £ ? 25 
8 Asojpius. In IV Metaph., cap. 9, p. 321, 12 14. 
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non soium ^; to utois Y«P ™K TO «pAeBotouov 

InsU per commemorat ^ Z vTrb\ gratia possibile 

ta6 6l avola 5 scilicet ™™£°^rnu\tip^ dicuntur, 
e, impossibile itemque necessanum ntur rt se- 

cundum quam dicuntur, et.de o " sicut causa cui 
piun , tot enim modisdic.t «P^ imp ossib e » 

proportionatur, et simil.ter pro p 0r tionaliter 
Pari.er conceptus et nomma co« ven mnt P P^ 
in eo quod utraque eodem mod se haoe ^ 
etfalsitatem exprimendam . non ^obstante ^ ^ _ 
SU nt 6uo.couonra rerum dum 6vouora sunt ™ ^ Muorra . 
dvcAoylov, inquit, TrapaoiScoa. SfX^ t65s u P 6 S 
lm « tooitoyte f. tcov A^ycov^ ouo^J, olov co S 

iv Tcp 6ttAco vofiuara oOk &m« 7° ^ T co M- 
outcos Kal Jv -rij tar^ 9"viJ- k ? \ «ntepw au tq 
, m rravrcos Iar,v t6 tovfte f\ to m««os. outcos k , 
owBtrco Xoycp ear.v. h> toOtco ko, avm ear,v n a y 
Eodem iure, quia vox se habet ad nomen ut genus ^ ^ 
speciem sive ut materia ad formam, s. e quitur i 
& 0Xr,v eXapsv dvaXoyoOaav tco yfcei, siquidem Tcp uev y 

dvaXoyei CiAr] 4 



579. Sed ad antiquam traditionem Po^yru Ol^a- 
piodori, Ammonii et Eliae rediit Simphcius, qui 

1 Sthp„ anus . r. Librum A^^'^.^^^^^ ^^' 

ed. M. Hayduck, Commentaria in ^Ansjotclcm gra 
P- III. p. 7. 15-24; p. 17. 10-20. Berohni 1885. 

2 Ibid., cap. 12-13. p. 61. 7 2 -l0 

3 /Wd. f cap. 1. p. 6. 16-21. Cf. et.am P- 2, Z 

4 Ibid., p. 7, 9-11. 
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opera notionem et divisionem tcov 6ucovuucov completam 
tradere conatus est l . 



xplicat ergo in primis descriptionem aequivocorum, 
qua^i dederat Aristoteles, scilicet 6ucbvuua Atyrrcn S>v 
ovoua uovov koivov, 6 S£ Kara -rouvoua A6yos tt\% oucj(ct$ 
rrepos 2 , animadvertens eam non esse definitionem pres- 
se dictam sed meram descriptionem, eo quod sola uni- 
voca sunt proprie loquendo definibilia: porro cjncbvuna 
non sunt univoca, sed sunt et ipsa oucbvuua et ldeo non 
possunt nisi 6ucovuucoc describi per verba 6ucbvuua 8 ; et 
ideo concludit: hrio-rfiCTai 5£ a^iov, oti tt.v oXtiv tcovoucovu- 
ucov uTroypa^riv 8i' 6ucovuucov ETroifiacrro- Kal yap to 6voua 
Kal to uovov Kai to koivov tcov TroAXaxcos Aeyouevcov eot 
Ka\ uaAAov ko6' oucovuufav urrapxovTcov 4 , similiter et 
ratio et substantia et diversa multipliciter dicuntur et 
inter aequivoca numerantur 5 . 

Quam quidem doctrinam applicans motui, qui non 
univoce sed aequivoce dicitur de motu secundum sub- 
stantiam et de motu secundum quantitatem et de motu 
secundum locum, eo quod haec quatuor non conveniunt 
in eodem genere sed pertinent ad diversa genera sive 
praedicamenta 6 et consequenter r\ Kivnais cpcovf) av eh 
oucbvuuoc Ka\ ouxi yevoc 7 , aAV ei 6ucbvuuos t\ k(vt|CTIS, rrcos 
['ApicrroTEXTis] 6plt>rai avrrfiv; tcov yap oucovuucov ouk eIctIv 
6piauo\, fi 6 opos oucbvuuos yivsrai tcov 6ucovuucov. Ka\ yap 

K.JKf? 15 ^ 1 ^ 5 edidit Co ™mentaria in Aristotelis Categorias (ed. C. 
^octnthrn?^^- in Ari stotelem graeca. vol. VIII Berolini 1907). 
Berolini miX^T™ {e± H " Diels ' eadem collectione, vol. DEfc 
vol XI S^\lV re3 r Ubros de Anima < ed - M - Hayduck ibid., 
bere ibid S vt? « et J " auatuor libr °s de Caelo (ed. I. L. Hei- 

• sl^&szs?^ .,«11» 

5 Ibid., pp. 28-30. 

xoO' exaa^ov 
:ov. toottuv 

sicorum, cap. \. ^c^^^^ ffi** T^l vsfajiwtett. (inUIPhy 
p. 402. 20-24). " 0L IX ' P- 402. 20-24). 

i Ibid., p. 403, 35. 
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yjvous cCrmS _6 ^« ^ ^50^ ylveTa. . 

£ 6 P ,ou6v aMfc 6^ ^9«« • _ ■ 

Et inde est quod J^^J ^Jfsicut nomen 
ta species per different.as » ; « . q 
comWne in diversas ems ^™^^^ Xeyera, 
mnsecos; sicut esse m al 9"°- _ v wl ^ 6u<bvuuov 

koI 6uo:wu6s fernv n. 9«vn 3 , et ideo to 
Uipna els t6 or,uaiv6v E va, ou X «S £ ' 5 " 11 . duos 

^Hoc igitur in ^,**^^**^*^ 
supremos modos in 6ucovu^a arro ^«tm » 
6,avotas. Aaequivoca a casu, quae et pure ac 
aequivoca dicuntur .-mto-nj ^ucowucos, ^unt lUa^quae^^ 
mune nomen sortiuntur mere per accioen», 
pnK6s, absque ulla convenientia ^^"^jlxfir.- 
dinis rei et rationis significatae per nomer ^ sed * 
xcwounter se, ut Alexander Macedo et Alexander 
des, vel nomen canis dictum de cane terres tn. a 

marino et de cane caelesti: Y«P ^ ^° "VapT t^v 

Vpaalou kuvos Trapa tt,v toO 6aAaaalou M Jtapa ^ 
j iorpcbou k«1 |n uapa t^v tou 6s ortaauou €WO»av . Aequi 



vol 



» Ibid., 404. 8-15. A , fl cap . 5, ed. cit 

» p. 415, 27-29, Cf . etiam In J 8 &. 



: s. a p 7i. 13-isr /» // - y 

3 /n /V Physicorum, cap. 3, ed. cit.. vol. IA. P- 

4 /bid., p. 559. 30-31. D 26, 24-26; p. 31, 
s /n Cafegorias. cap. 1, ed. cit., p. 24, O-U, P- g l5 _ 16( 17 .19; 

22-27; /n // de Animfl, cap. 1. ed. cit., vol ^ A i. P 7n // physicomrM, 
/m / Physicorum, cap. 2, ed. cit.. vol. IX. P- **>J- • d cit V ol. X, 
cap. 8. ibid.. p. 373 . 6-10; In VII P> ,^25. 
P. 1086, 19; p. 1096, 29; epilogus, lbid., P- W** * 



m0 p. 1, SEC, II: DE DIVISIONE ANALOGIAE 

voca vero a consilio non solum conveniunt in nomine j 
communi, verum etiam aliquo modo in ipsa re et ratione 
per nomen significata propter aliquam dependentiara ab 
una eademque causa vel propter similes habitudmes quas 
habent ad diversa, et ideo cum fundamento in re commu- 
ne nomen sortiuntur, Kct6crrrep to 6v dyaOov, t6 uyieivov, 
r» Kivrio-is 1 , to Iv»; outgos 6v koivov cbs t& ttoMoxcos AEyouEvct 3 
Itaque Trdvrcov tcov oucovuugov §Tepo<pucov ovtcov, ehrep 
ovoua uovov koivov ixouor bk oucriav Sidqjopov ; yerumta- 
men tcov oucovuucov TroAAn. tis ecrri Siacpopd- Kai ydp ai UcV 
ttoXO dTrexouaiv cooTrep ai drro TUxnS---. 5 ^ ^YT^ elalv ' ™ 
6e eyyvTepco eariv ut 6ucbvuua cctto Stavotas 4 . 

Haec autem oucbvuua drro Siavoias quadrifariam sub- 
dividuntur, scilicet in oucbvuua Koe* ouoioTTiTa ut pictura 
vel statua hominis dicitur homo ob similitudinem quam 
habet cum homine vivo; in 6ucbvuua dcp' evos apxns Kat 
ahias. sicut ex diversa habitudine ad causam principa- 
lem medendi quae est medicus peritus et expertus di- 
cuntur medicativa liber, scalpellum et pharmacum: Hber 
quidem, quoniam praecepta et regulas tradit bene me- 
dendi; scalpellum autem, quia instrumentum est secan- 
di secundum artem medicinalem; pharmacum vero, quia 
utile est ad medicationem; in 6ucbvuua Trpos ev t&os, 
sicut ex diverso respectu ad unum eundemque finem 
principalem qui est sanitas dicitur cibus sanus et medici- 
na sana et ambulatio sana; et in oucbvuua Kard dvaAoyiav, 
sicut unitas dicitur principium numeri, punctum princi- 
pmm lineae, fons principium fluminis et cor principium 
ammahs, nam sicut se habet unitas ad numerum ita se 
nabent cetera ad sua, nempe punctum ad lineam et fons 
ad flumem et cor ad animal 5 



3 Ibid., p. 82. 2. P " • P - 2 ' 3 - 

P. U14? ™ P,,ySiCOfMW ' Cap " 4 ' vol. X, p. 1096 . 26.29, 30-31; epilogus. 

5 In Categorias. can 1 

P- 1. ed. c,t, p. 31, 27-33; p. 28, 1-12. 



inq ui«as modum tnpUcem exemplar; alium 



itudinis un.us vel pmr.um a , ^ . ndmt 

propinquitatis genere, qu. dup ce efficientl 
licet ab uno et ad ^ «^Uum propinquitatis pro- 
et ad unam «^J^^^Ci ad aliud sicut aliud 
portione, quatenus ita se habet unun conven ien- 
d aliud. Quare enumerans ahqua ^ 

6m et propinquitatem habentia scnb^ ^ ^ 

fcmfeipa cbs ai *** rrpos TO U P W 7°7VT' Kai Trp6s h> 
« yta (| dvaXoyia, ytM & ™ «, evo kcu rrp S _ 
ko.v6v yap t. ccOtoTs to ts a? ou «nro ^ * fa 
oiav drcoT^oOv ytvous. dvaAoy .a 5e opcovuua »r 
tS Xoyco Kai T? ypeia 6uo.6TnTa a^ovro ^« n^W 
yip f, Wn Kai fl KapSia Kai povas _k«. cnu.£.ov ,*» t qy 
Ievov b tt6Xe. dpyn XEyera, toooutov aXXntov rq 9 



5iaaicpovTa l , 4 . t. nr 

Quantum tamen ex usu Simplicii colligi ?o^hanc 
divisionem quadripartitam pressiori modo ipse r 
adbimembrem. Etenim tcov o^vu^cov ^^{^. 
dam sunt 6ucbvuua Kcnd ^§iv, alia vero kccto '^ V 

Et quidem eorum quae per pai^cipationOT, ^ 
U^iv dicuntur, alia sunt dcp' evos. idest cm 
ttoitikou aWou, sicut a medico pento et expei 
est principalis causa medendi, Kupicos ™?)™ ... liber 
participant vim medicativam et nomen medicinaiis, ^ 
qui docet artem medendi, et scalpellum quo uti 
medendum, et pharmacum quod propmat meoei i ^ 
sa.quasi aiTia opyavmd; alia tt P 6s ev noc es i , v 
^% sicut a sanitate quae rationem habet fims et ap 

1 ln VH Physic, cap. 4, p. 1096, 29-32; P- 1097. 1-4- 
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petibilis per se, participant appetibilitatem et nomen 
sani omnia media ad eam obtinendam et conservandam 
et roborandam quoquo modo perducentia, verbi gratia 
medicina sana, cibus sanus, diaeta sana deambulatio 
sana nam 6v ttovtco r, Oyisia etv av oTtiov teAikov, 
cetera vero Aeyerai Oyieiva Ta^iv fxovra irpfc dAAr^Aa et 
maxime irpos Oyieiov cbs teAos; tertia a 9 evos koA tt P o S ev 
simul idest cnro tivos TrapaSeryuariKOU ahriou sive erri tt,s 
eIkovos' Kai Trapa5£lKnaTos et cbs Ikoves tt P 6s tcx TrpcoTOTurra, 
quae uno verbo dicuntur kcc9' duoio-rriTa, ut pictura et 
statua hominis participant ab homine vero et vivo simi- 
litudinem et nomen hominis quasi exemplatae ab lpso et 
ad ipsum repraesentandum ordinatae: Traaa 5e eiKOv couoi- 
cotoi, irpos to TrapdSeiyua, to 5e ouoicouevov ouoicoctecos 
ue&£ei cttto tou Trapa5£iyuaTO S cbuoicoTai Tfpos aOro, aAAo 

..i., ..^-..^. K± tA nc-rcvAiicunu Kdl fl UEOegS 



— — - UETEXOV, 1 ~- /v - r - . 

koO' fiv 6iioiourai rj eikcov. to apa uetexov touto £oti to ev 
co Kai ou yivtrrai r\ eikcov l . 

Notat autem Simplicius huiusmodi oucbvuua Kard 
ue6ec;iv esse essentialiter media inter univoca et pure 
aequivoca, licet non eodem modo acTrapcbvuuaquae etiam 
media consistunt inter ea. Denominativa enim partici- 
pant quidem rationem et nomen ab aliquo principali a 
quo denominantur, sicut grammaticus a Grammatica et 
album ab albedine, et quidem secundum modum non 
omnino eundem neque omnino diversum, verumtamen 
deficiunt a perfecta unitate et identitate nominis quae 
necessario requiritur ad aequivocationem, quia denomi- 
nata differunt casu sive terminatione a denominante 2 : 
6ucovu U a vero Kora p&g lv i ta participant rationem et 
nomen ab ahquo principali secundum modum partim 
eundem et partim diversum ut simul omnimodam ser- 
vent nommis idemitatem \ 

V uTtic^ 5* p - Cf- etiam ibid., p. 249. 

P. 3 7 29-33; InTde^AnL^ *»• lbid - 3. pp. 315-316; 

Anima. p. 98. ^lX^Physk^' **' P ' 38 ' ^ " 

* /n Caregohas. cap. 1*23 P " 7 " 

3 Ibid., p. 32. 13-15 P " l-25! p - 37 - 3-12. 
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■*» T^enTenTa et S-Tullo ordine prions 
absque ulla con v emenu ^ sub 

„ posterioris rater ea sed me r P 

„onu„e •^^'X^significans. at secundum 
habent cram.no -dem pluraq ^ ^xci- 
rationem ommno eanaem e f denominattva 
patam ab omnibus et smgul s pure ve 

nec nomen habent P™" u ^ e t ratLnem aliqualiter 

1 eandem neque aequaliter part.ctpatam ut pure um 
voea, sed inaequaliter participatam secundum pnus et 
posterius ut denominativa, maiori hcet inaequahtate 



quam pure denominativa. 

Differentiam inter pure aequivoca et haec °^^ a 
Kcrra useE^iv expressit Simplicius hisce verbis: TOV oe 
oncovuua-s AeyonEvcov to uev cTt' tar,s Oirdpxei ^ T< f E P W 
Kcna toO oiAco Kai Korrd toO Ae^co (oOSev ydp ku P icot£ P ov 
Jvtco rrepcp uaXAov f| ev tco erEpco), Td 6e oOk &it iar,s cos ta 
u£v KupicbTEpou Ta 5e aKupoTepov AeyeaOai . 

Differentiam vero inter ducbvuua Kcrrd ueeec;iv et pure 
univoca explicat dicens univoca esse eiusdem praedica- 
menti, 6ucbvutia diversorum 2 ; illa unam eandemque ha- 
bere definitionem, haec plures et diversas 3 ; illa esse tota 
et aequaliter participata a suis inferioribus, haec non 
esse tota in suis inferioribus neque ab eis aequahter 
Participata 4 ; illa ex toto et eodem modo praedicari de 

1 [n IV Physic, cap. 3, vol. IX, p. 553 12-15. . 

1 In Categorias, cap. 1, pp. 20-21; pp. 23-24; p. 28, In m rny 
cap. l t pp 402-404 i i 

YI 3 ln lll Physic, cap. 1, pp. 415416; In II de Anima, cap. 3. voi. 

y^rL^t p. 32, 14-19; In ^ ^ ^ 

cap. 7, pp. 509-510; In IV Physic, cap. 3, PP- »!■«»■ 
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suis inferioribus, haec ex parte tantura praedicari et 
diverso modo sive secundum prius et posterius de infe- 

rioribus suis. 

Ut enim ipse frequenter inculcat: etrrep tcx yevr, ovu. 
TvXr, P (OTiKa tuv eiScov eari Kal etrrep err' iar,s ccutois Crrrapxei 1 . 
K ai to uev yevoc ttov auvcovuucos Trdvrcov tcov ei8cov Kcrre. 
yopeiTai... ehrep yevos uev eari koivottjs tois f|6r, 6iaKeK P i- 
uevois err' toris urrdp X ouaa -'. E contra, *v -rraai ^ev toi S <ty 
evos to tt P cot6v eari Kai 8eurepov Kai Tprrov. Kal to ev Tcp rrpco. 
tco Kai ev tois M*$ffe Orra PX Ei, el Kai ^aAAcrrropevov K al hepco? 
de'i koi ereocos. to 6e ttocotcos ueraaxov tou koivou ouk eari 
TravTcos Ka\ outo ev toTs fepeSns* f» yoOv ouaia TrocbTcos oOoa 
6v ouk eoriv ev toTs auupe^Koaiv \ Ideo £v ols 6e to tt P cotov 
Kai 6euTEDOv ouk eari kuivov onraoaAAcocTOV, dMd Ka6' eKaarov 
5ia9000\Juevov A . 

Qua de causa, cum ens, verbi gratia, non sit genus 
ad decem praedicamenta, urfi Traai toTs oualv ouolcos e 9 ap- 
uoTTEi sicut genus convenit speciebus, neque decem prae- 
dicamenta participant aequaliter rationern communem 
entis sicut species tn' icrris UETE X ovra tou yevous : '; et 
similiter unum b , et bomim 1 , et motus qui ad quatuor 
praedicaraenta datur ideoque un. eTr' Totis urt5e Kcrra ttvv 

„■ s... le.i - . - <r~ o -^. ±:.-i*.,vr\ ntnilE 



infinitum quae diversa praedicamenta consequuntur ac 
proin ou yccp kn' \ot\% outcov Karnyo P eTTai, 6-rrep TTpoafiKEi 
toTs yeveaiv, dXAd tou uev TrooTe>ou, tou uarepov, scilicet 



2 / iv SR*" cap " h p - «»• ™- 

3 l 11 I y A $lc - p - 551 ' 32 " 33 « P- 552 - ^ 5 - 

« Ibid , t Cap - 3 ' vo1 - ». P. 108. 8-12. 

Phlsic" LZ hy ? iC '^ \ Th 1X ' P- 216> . ca P- 3 ' PP- 122 ' 123: P x/ 

PP 6 m&ff** C3P - 2 " pp - **: '» V// Ph ysic ., cap. 4, vol. X. 
P. kWfft^ tRttL* / * cap. 3. joL XI, 



n , c. II. a. U IN» «^posrroREs gracoos 
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SU). *m « f 'Xau ar2 genera diversosque mo- 



vwv 

Ssecundurn analogiam metaphoncam. 

Secundum analogiam quidem ^^.^^1 
tuor termini comparati et duae eormn ^rationes propor 
tionales sumuntur omnes in sensu propno hmc ^et m 
Exempli gratia, cum motus smt reduc ^ve m «tc«on 
termini ad quem sunt. ita se habent motus inter se sicu 
sehabent eorum termini inter se et ideo »c je habet 
alteratio ad generationem sicut se habet quahtas adsub 
stantiam, pariterque ita se habet alteratio ad augmen 
tum sicut se habet qualitas ad quantitatem: quod si 
sumamus terminos negativum et positivum eiusaem 
generis motus, ita se habet negativus ad positivum sicur 
privatio ad formam, puta sic se habet corruptio ad gene- 
rationem sicut privatio ad formam, et ita se habet aimi- 
' nutio ad augmentum sicut corruptio ad generationem 
| atque ideo ut privatio ad formam in genere quantitatis. 

TTOVTOXOO 6e T\ U^V ETTl TO KpElTTOV TCOV OVTIKEIU^V O0O5 

sioous exov Aoyov eT5ei k«i auTo dvaAoyfioei, r\ 5e eirt to 
X^ipov Kal arepriTiKov Tep-qaei ;1 . 

t Eodem modo, unitas se habet ad numerum sicut 
' Punctum ad lineam, quatenus sicut unitas est pnncipmi 

J 'n III Physic, cap. 7. p. 509. 27-28. 35; p. 510, 1-4 Ct etiam 

cap. 4, pp. 469-471. ;hiH cao 1 p. 279. 

!n II Physic, cap. 3. p. 316. 28-29. Cf. etiam ibid., cap. 1. P 

3 In III Physic, cap. 1, p. 407. 18-20. 
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et terminus numeri ita punctum est principium et ter- 
minus lineae: ko06 koci dvdAoyov tois oriudois eotI K 

Item 6 x^kos 6e kccI to cjuAov dvaAoylav §x ou <" Trpo^ 
tt)v Trpcb-rriv OXrjv cbs ydp TaOra Trpos dvSpidvra kcci KMnvri 
outcos eKEivri Trpos Trdvra Ta siSoTTETromneva. toOto ouv to 
TrptoTov koO 1 auro Orrdpxov ev eKaarcp dppOeuiarov tt^v Trpcb- 
tt)v Kai koikt|V cpuaiv elvai ^aaiv cbcrrrep to Trpooexes tt> i 
TTpoaexn. °l° v av5ptdvTos uev x aAK °S» kA(vtis 51 cjOAov 2 . Et 
propter hoc materia prima non est cognoscibilis nisi per 
analogiam, r\ liev OXri Kord dvoAoyiav eari yvcoaTrj \ cbs yap 
-rrpos dvSpidvra xoAkos f| Trpos kAivtiv cjOXov r\ Trpos dXXo ti 
tcov exovrcov uopqyqv texvt|tcov to duopcpov ex £l Trpiv Aafisiv 
tt\v pop^v, oOtcos t\ ev tois cpuaiKOis TrpcbTT) OXri irpos ouaiav j 
e\ei Kai to 6v * 

Pariter natura et ars proportionaliter conveniunt: si- i 
cut enim ars operatur propter finem transmutando ma- 
teriam secundam ad formam accidentalem artis, puta 
lignum ad formam lecti vel statuae quae est finis artis, 
ita natura operatur propter finem transmutando mate- 
riam primam ad formam substantialem quae est finis 
generationis naturalis 5 . 

Secundum analogiam vero metaphoricam, quando duo 
termini comparationis eiusque ratio sumuntur in sensu 
proprio, alii autem duo eiusque ratio in sensu impropno 
et translato, ut cum dicimus: sicut se habent pes et 
caput ad animal ita se habent basis et cacumen ad mon- 
tem, to 8e oOk e-tt > Tans cbs Td uev KupicbTepov Ta 5e dKupoTE- 



2 tn H Pu y - iC< C3P - 8 ' P" 516. 35-36 
4 H j Su • 2 ' P- 2". 25-26 




Q j c „ a . l: m ******* ***** 

cum formarum, c Anst ole biH ia sicu t locus 

cavit locum ^ forrnas e t intellectus 

recipit locatum i a ^^ P1 locus tamen nonnisi 
possibilis species «g^il^ ^ de ^ 

^rtt»T^ -v aco.aT.K6v tottov dvaAoyia - 
Eodem pacto dicimus ita se habere sonum acutum e 
J£ Xuditum sicut se habent corpus acutum et 
Sn ad tactum; acutum enim et obtusurn propne 
£T de quantitate molis et nonnisi per ^Pj™ 
otenduntur ad sonos: pariterque cum vocem appeUa^ 
mus claram vel obscuram secundum analogiam metapno- 
ricam ad colorem clarum vel obscurum cui propne con- 
venit ratio claritatis vel obscuritatis 3 . 

580. Hanc Simplicii aliorumque praecedentium doc- 
trinam reassumpsit Sophonias in secunda medietate sae- 
culi XIII, cuius videtur esse Paraphrasis quaedam ano- 
nyma in Aristotelis Categorias 4 . Ergo tcov oucowucov alia 
sunt cVrro tuxt,s, ut Alexander Parides et Alexander Ma- 
cedo; alia vero sunt ctTro Siccvoias quorum septem sunt 
raodi differentes. 



raoai airrerentes. 

Primus est tcov oucovuucov kccQ' ouoioTTiTa, ut homo verus 
et imago eius, cos dvOpcoTros ai r\ eIkcov cojtoO. 

Secundus, tcov oucovuucov koct' dvaXoyiav, sicut unitas 

1 /'i IV Physic, cap. 3, p. 553, 14-16; In Categorias prooemium, 
P- 10. 26-27; cap. 1, pp. 32-33; cap. 3, p. 57, 14-22; cap. 5, 5-14. 

2 ln IV Physic, cap. 2 pp 540-541; In III de Amma, cap. 4, 

)8 Wl 



PP- 228-229 

5 ln II de Anima, cap. 8. pp. 146-147. Alia exempla /n // de Amma. 
«P. 6- PP- 126-127; In III de Anima, cap. 8, pp. 282-283; /n TV Physic, 
«roUarium de loco, pp. 613-614, 617. , . . x* Hav . 

.. * Cf. Anonymi, In Aristotelis Categorias P*raphras*. ed. M. iiay 

c °mmentaria in Aristotelem graeca, vol. XAixi. r. 
tJt, °. P. III. Berolini 1883. 
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est principium numeri, punctum est pnncipium hneae, 
fons principium fluminis, cor principium ammalis, cari- 
na principium navis: cbs dpxn. u*v dpiBucov *f, novas, ypa^ 

56 OTYUT, TTOTQHOU 8e 7^ Kttl t>OU KapStO Kcl TpOTTlS 6V 

VT,i- cbs yap irpos dpiGuov n uovac, outco Kai TaXXa w 
eoTiv dvaAoyiac. !5iov. 

Tertius est tov oucovuucov dcp' evos, quando scilicet ab 
aliquo uno principio vel causa sumitur communis prae- 
dicatio suo quoquo modo pluribus rebus ab eo depen- 
dentibus attributa, cbc otov drro tivos koivt, ev ttoAaok 
*ai 6ia©dpois Trpdyuaai Kcrnyyopia yivr)Tai, sicut a me- | 
dicina dicitur liber medicinius quia tradit artem medi- \ 
candi, scalpellum medicum quia est instrumentum me- , 
dendi, et pharmacum medicabile, quia pomgitur ad me- 

dendum. , . | 

Quartus est tcov oucovuucov irpos iv, quando nimirum 
plura communem accipiunt denominationem ob diver- 
sum respectum ad unum finem ad quem ordinantur, otov 
5idoopa Trpoc lv dva<pepr,Tai teAos, ekeivou kccI Tfis TTpooTr 
yoplas Tuyxdvovra, sicut cibus dicitur sanus et medicina 
sana, exercitium corporale sanum, secundum diversam 
habitudinem ad unam eandemque animalis sanitatem ad 
quam ordinantur. 

Quintus, tcov oucovuucov kot' eX-niSa, ut si quis filium 
suum norninet Platonem vel Aristotelem spe fretus eum 
tantos philosophos imitaturum. 

Sextus est Kord uvt,ut\v, velut si quis nato suo impo 
nat nomen benefactoris, gratitudinis et memoriae causa. 

Septimus est tcov oucovuucov Korrd uETacpopdv, quando 
nempe nomen proprie dictum de una re transfertur et 
extenditur ad aliam, ob aliquam similitudinem quam ad 
ipsam gerit, ut cum partem inferiorem montis vel men- 
sae vel arboris dicimus pedem, ratione similitudinis cutn 
mfenon parte animalis quae proprie dicitur pes 

ii l ,f?? ; dt '. cap -. K*- t 2«6; p. 2, 1-27. Alia exempla xd»v ta£ 

jiu.v a, evo; Tpo;. ev, -,.«-.' avaXo-flav et xawt a-asopav videri posSUDt 

rCo~' 5UPe : Hbros A ™ ot ^ de £La, ed. M- Hay- 

? - P c 3rsv«sna& voL XXI11 ' p - h p - 



Notat autem hos omnes ^^^U urT^^oivdv 

yfvos -. Ac specia fe incldere , esse 

^ ^-'^ 6 u e aequTvoca et pure univoca, V**» 



58 , At haec potius ^^^TicZ, 

dom m tSv TpMoponus e con- 

cum nullam exhibeant coordinattone m t-ni p 4j 

tra , qui prius enumerationem sum em p P ^ 
P-T ^ P ^W^ « * 6UO0VUUOV Ta^a, oO uovov 

Mmpov Kcrrd tov UTroKEiuevov t P ottov . 

Pro cuius intelligentia duo sunt consideranda^ Pnmo 
quidem differentia inter ducbvuua, o^^ f ^^ 
Uuva enim sunt ipsae res, 6ucovuu a est r^tto swffl 
dum quam ducbvuucc communicant m eodem nomme 
Wim vero significat ipsam praedicationem nomm s 
communis de rebus aequivocatis: 6pcbvuiia ^ ™ 
avra Td Trpcxyuara, oucovuulcx oxECJts ccurr,, kou » tc? 

6wpcm KEKOivcovf,Kacnv, oucovuucos 56 ccutt, Ti K^r°P ia ' ' 
Kcrrct tcov tt payudrcov ecrriv «. Secundo, aequivocatio sive 
multiplicitas significationis ipsius nomims aequivoci, quo 
fit ut talis multiplicitas explicari nequeat msi per • nu 
mina et ipsa aequivoca, ut Aristoteles fecit: Tnv tcov ' » 
Vviivucov 6i5aaKaAiav 5i' oucovuucov ^covcov ETroiriaaTO Kai y p 



duck 
2-22 



^ In libros Aristotelis de Anima Paraphrasis, lib. I. cap. 1, P- 5 ' 

1 In libros Aristotelis de Anima Paraphrasis, lib. II, cap. 3, p. 
3.28-29. 

3 In Aristotelis Categorias, cap. 1, P- 2, 12. « ed 

, 4 Philoponus, 7n Amtofe/is Categorias commentaruim, c ^ 
J- Busse, Commentaria in Aristotelem graeca, vol. aiix, . 
*30; p. 17, H9. Berolini 1898. 

* 'bid., p. 21, 14-15. 

6 0p. et /oc. cit, p. 16, 11-14. 
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outo t6 6ucbvuuov oucbvuuov krrr TroAAaxcbs ydp AeyETai \ 
Nam et singula verba, 6 5. Kord ToOvoua Aoyos ttis ouaias 
Itedos quibus propria eorum indoles describitur, huius 
aeneris sunt, ut apparet diligenter consideranti. Ita Aoyos 
melius dicitur quam 6piau6s, eo quod aequivoca non 
sunt proprie loquendo definibilia definitione presse dicta, 
licet communem quandam descriptionem suscipere va- 
leanf Aoyos igitur, qui oucbvuuov est ad 6piauov e t ad 
OnoycWiv. convenienter adhibetur: Aoyos ydp AEysrat Kal 
6 opiauos Kal n. OrroypacpTi -rfjs oOaias ». Simihter non 
dixit tantum Aristoteles 6 5. Kord ToOvoua Aoyos erepos, 
sed Aoyos ttis oOaias, quia in mera voce seu puro nomine 
possunt aequivoca univocari, cum grammaticahter sit 
eorum nomen omnino commune, ut nomen muris est 
omnino idem grammaticaliter sive dicatur de mure 
terrestri sive de mure marino 3 : porro oOaia non sumi- 
tur pro solo primo praedicamento, quod univocum est, 
sed prout communiter nominat essentiam, quae non tam 
substantiae quam accidenti convenit 4 . Tandem Aoyo$ 
Itepos non solum importat diversitatem rationis signin- 
catae per nomen ut contradistinctam unitati et identi- 
tati rationis significatae per nomen univocum, sed posi- 
tive nominat quamcumque rationis diversitatem, siye to- 
talem et absolutam ut in pure aequivocis, sive partialem 
et mere relativam ut in aequivocis a consilio vel analo- 
gis, quo in casu unum aequivocum non suscipit nomen 
sine alius vel aliorum correlatione sive connotatione: 
oO ydp Buvorov EKdorov i8ia Kai daxeTCos oOre to oyoua 
oOte tov opiauov Kcrrrryopnaat..., dAAd dAAco AeyeTat oucb- 
vuuos [6 Aias], Kai ToOXdxiarov 60o Trpdyucrrcov Korrriyo- 
pnOfiaETai f\ tou oucovOucov TrpoanYOpia, ETreiSn Kai tcov ev 
axEasi Eoriv \ H F 



KS Commentana m Aristotelem graeca. vol. XV, p. 206, 7-10. 



Berolini 1897. 

2 lbid., p. 20. 3. 

3 Ibid., p. 14, 33. 

4 Ibid., p. 20. 4. 21. 

5 Ibid., p. 21, 7-12. 
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• -u t( 5n ttote oAcos Trpoa-enKe 
iure igitur sciscitanti sibi tI * A6yo - ^ 

pondet: elvai auvcbvuua Et ideo 

* ^ « SuvaTov raura auvcovu.a 

nerv ose inculca 6ucovuuo c ^ 6 u6vuu.a 3 . 

et viciss m ou ou divid enda m 

Quae cum ita smt, U nivocas quem- 

mo dos suos univoce e ^quasi i F ivoce et quasi 

admodum f^^Z.rl^ ex ?odo vel ex parte 
in partes vel »^ c ^°^? e Tfflv 6ucov0ucov. 
prout convemt ipsi naturae tco h 6uc bvuuadrr6 

Hoc ergo in sensu 6ucbvupa dividuntui n ^ 
^r, vel Kcrrd T*xnv c* 6 n&piS 

™ s to outo EXOVTes ovoua, ^ J^£r6 Stavoias sive 
•^avSpos 6 MaKeScbv 4j et m .°^T^oS Tiva okottov 
Kord Trpoaipeaiv Kai Siavoiav, cos otccv tt P o ^ ™ a 
irfto f.Lota hriTienai Ta 6v6porra f verb gratia cum 
s r P orem appellamus acutum et aaitum doloi^ et^vo- 
cem acutam et acutum gladium, et simihter cum vocern 
dicimus gravem et graves mores et pondus graye non 
enim casu, sed consilio et fundamento in re dicitur acu 
tum et grave, licet diversimode, de omnibus lstis. 
Haec autem 6ucbvuua drro Siavoias subdividuntur m 
J 6n6vuuaquae ita denominantur ab uno ut tamen smi 
invicem oucbvuua, ut medicativum dicitur oucovuucos ae 
diversis instrumentis medicandi, puta de medicina ei u 
scalpello, cum tamen omnia dicantur denominative me- 
dicativa ab una arte medendi quam habet medicus pe- 
, ntus et expertus; et in 6ucbvupa inter se absque denomi- 
natione ab aliquo uno, ut si quis nomen P| tns ^ ul ,"~ 
ponat filiis aut nepotibus eius: kcA tcov crrro S;ca;otas yi . 
W d<p' oO irapcbvuua dAATjAois 6e oucbvuua, cos crrro taTpiK^ 
?ct larpiKd opyava (TrapcovOucos ydp drr' oOttis ovouac,eTa , 



lbid., p. 20, 14-17. 
J Ibid., p. 20, 34. 

* Ibid., p. 21, 12-13. 

\ Loc cit., p. 16, 22-24; p. 21. 16-17. 

5 Ibid., p. 21, 17-19; p. 20, 4-9. 
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dXXriXois 8e 6ucovuucos) , fj Kal tco dcp' ou Kal dXXr|Xois, cbs 
otov tis tco toO Trarp6s 6v6moti tous TraiSas f\ toOs EKyovou$ 

KaXEOTj l . 

Rursus tco 69' ou Trapcbvuua dXXr|Xois 5e 6ucbvuua subdis- 
tinguuntur in 6ucbvuua dq>' ev6s, idest crrro tivos 6^; 
et in 6ucbvuua Trpos §v, hoc est, Trpos ti teXos sive drro tou 
tiXikoO, ut cibus dicitur sanus et diaeta sana et gymna- 
sia sana per relationem ad unum finem qui est sanitas 

animalis. 

Et quidem ea quae oucovuucos d<p' ev6s dicuntur dupli- 
cem formam induere valent: aliam, ab una causa effi- 
cienti, cVtto ttoititikou tivos ah-lou, cbs orrro lcrrpiKns torpiKa 
opyava (dTr' ekeivtis yap Trapcovuucos XEyovra; aliam ab 
una causa exemplari, drr6 TrapaSEiyuaTiKOU aWou, cbs 6 ev 
ttj eIkovoi dvOpcoTTOs ccrro tivos dXr|0ivou dvOpcbTrou 

Quae vero tco dcp' ou Kal dXXrjXois oucbvuua dicuntur, 
subdistinguuntur in aequaeva, idest laoxpova xal tco 09 
ou; et non aequaeva, taoxpova tco Se 09* ou ouketi. 

Non aequaeva sive dviaoxpova sunt illa oucbvuua quae 
necessario connotant inaequalitatem temporis, quate- 
nus alia sunt temporis praesentis, alia vero temporis 
praeteriti vel futuri; et ideo subdividuntur in6ucbwpa 
kot' EATrloa, quando scilicet alia sunt temporis prae- 
sentis et alia temporis futuri, cbs otov tives TTXcrrcovas 
tous utoous KaXeacoaiv eXttI^ovtes oOtous yEV£a6ai Kcrra 
TTXcrTcova; et in 6u6vuua Kard uvt)ut|v, quando nempe alia 
sunt temporis praesentis et alia temporis praeteriti, cos 
crrcrv tw£s KaXEacoai tov TraI5a tco tou TrdrrTrou 6v6ncrri, 
iva ouXdTTTjTai IxEivou uvtiut]. Qui duo modi frequenter 
in idem incidunt, ut si quis proprio filio imponat nomen 
avi sui doctissimi et ob memoriam tanti viri et ob spem 
natum suurn esse eum imitaturum: Kai TroXXdKis ctuvtex* 
tco Kcrrd uvn UT1 v to kot' eXTr(5a, cbs 6aav tioutov km-rifrW* 
UETaxEipiaauEvos 6 TrcnnTos Eupeefi 8 



1 Ibid., p. 21. 19-23; p. 17 4 
3 Ibtd - P- 22, 7-11; p. 16, 24 _ 29 
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Q. 1, * ~ 

A <ive la6 XP ova sunt 6ucovuua illa 

j^oivuna Kcrrd dvaXoyiav. sim ilitudinem, xa6' 

Ea dicuntur n™«K idem susci- 

inoioTtita, quonw» unum ve P lur forma et 

p unt eius quod aliquo ° '^tantur dunWr 

Platonis Platonem nominamus . 

E ero appellantur dpcbvupa xard «'<^™ 
JL st habe? ad aliud sieut aliud ad ahu ad s.mih 
mdinem proportionis geometncae n iqua eos X P 

TO TTOOt TOV 8eOT£OOV, Kai oOTOS TrpOS TOV TpiTOV 

^Toportio si/e analogia postu.at ad minus qu = 
terminos re vel ratione distinctos, quorum duo 
vel similem rationem habent sicut aln duo, puta ^ sicut 
se habent duo ad octo ita se habent decem ad q^adra 
ginta, scilicet in quadrupla proport.one^ to <***W 
l Trrpam to JXdpyiarov escopelTai, Aeyopsv yap, et tvxei, ori 
to 6,acb dvaAoylav eye. cb; Td fea Trpos Ta ^W"^ 
TErpcnrteaiova ydp Aoyov eKcrrepa 3 . Quo m sensu 

dicimus, exempli gratia: obs I X e. fl rrpcbTTi oua.a -rrpos t 
tI6os, outco to e!8os Trpos to yevos * . 

Et haec subdividuntur in 6ucbvuu« Kcrra ^aXoylor, 
psra.popiK^v vel auuPoXiKfiv, ut cum dicimus pedem lecu u 
translatam similitudinem pedis animalis de quo ► ProP" 
dicitur pes, Sv yap Xoyov £ X ouaiv ol tt65es Trpos to oXov <,coov, 



1 Ibid., p. 22, 4-7. i5v , T cap . 3, ed. 

2 ln Aristotelis de Anima libros commentarta, ud. 1, v m 
M- Hayduck, Commentaria in Aristotelem graeca, voi. 

2+-25. BeroUni 1897. t , 

3 In Aristotelis Calegorias, cap. 1, P- 1', 1>J' ■ f e tiam ibid., 
* In Aristotelis Categorias, cap. 5, P- 59, n-i ■ 

P- 60. 6-19; p. 61, 20-30; p. 62-63. 
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kqI Ta kotco nepn tt^s kAivtis l , aut vocem tubae Kord 
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1 



,.*<• rrvknv, outco Kal r\ 



oOtco kocI to koto plpn Tiis kMvtis ', aut vocem tubae kotc, * . ^os pla oOaa Trpos nQn nom inet nisi 

uerapopto Kal 6uo>6-rTyTa ad vocem ammahsde quo pro- erg0 P^ ^,,» metaphoricae inter divisio- 

prieVhur vox;; et in 6^vw« ««* ava oy iav Kup.o- , U proporuonaht m mc j» , 



LyuoNv, ut si dicamus: sicut se habet tota anima ad 
totum corpus, ita se habet pars animae ad partem corpo 

ris 6v Aoyov Exei EKdarT, aia^ais tt P 6s to uttokeIlievov 
outti alaer,TTipiov, ourco Kai oAr, yuxn. npos to 6Xov alaeryn- 
kov acoua», vel etiam: sicut se habet sensus ad sensibile 
proprium ita se habet intellectus ad intelhgibile pro- 
prium, et ideo sicut sensus non fallitur circa sensibile 
proprium ita nec intellectus circa proprium intelhgibile; 
pariter sicut visus non solum est albi et nigri sed etiam 
iucundi et molesti, ita intellectus non solum est ven et 
falsi sed etiam boni et mali: speculativus qiudem ven 
et falsi, practicus vero boni et mali. Sicut namque se 
habent album et nigrum ad visum, ita se habent verum et 
falsum ad intellectum speculativum, et sicut se habent 
bonum et malum ad intellectum practicum ita se habent 
iucundum et molestum ad sensum visus: dvaAoyEiv to^uev 
ev ov^ei f.6u tco cVyaQcp, to 5e ev o^ei AurrripovTcp kokco . 
Item, sicut se habet centrum ad lineas ex eo procendentes 
ita se habet sensus communis ad sensus proprios et 
particulares ex eo procedentes, et sicut se habet linea ad 
lineam sub eodem centro ita se habet unus sensus ad 
alium sub eodem sensu communi : oti cocnrEp 6 opos, tov- 
teoti to K=vTpov, oOrcos £^£1 koI f| KOivf) aioOriais Kai Tfj dvaXo- 
ylo Kcd t6> dpidptp. xfj usv dvaXoyta, oti cbarrEp to KEVTpov 

TTpOS EKOTEpaV TUV CCTTO TOU KEVTpOU ypOUUCOV, OUTCOS ^X 61 

Kai t\ Koivfi aiaf^ors -rrpos EKOTEpav tcov aurns aia9f|aEC0V- 
Kat cbcnTEp ai EuteTa ttoos dATurAas, outco Kai Kcrrd UEpos ata- 
Otioeis -rrpos dAAf\Aas, <j»Tyriv, dvaAoyiav Tivd ixouaiv. ourco 
U£v TT) dvaAoyia- tco 6e dpiduco ttcos; oti cbarrEp ev UTfdpX° v 



cap l\ A V t0 £"ln7r/T' *• * ^ CL ibid, p. 17, 1-2; 



pVoportionalitttis inetapnu - ana i ogia m 

SSW»' reapS£ ireTou! frequentissirne utitur. 
ortionalitatis propnae. eaque i q , ^ ^ 

P Ce .erum P" ilo P onU ^ P fi catioms termini a primaeva ad 
omni extensione »zf^™ pic * non sit, prout ipse 
derivatas acceptiones, hcet ro P ntatores facere con- 
Wstoteles aliique ems graea com comp e hendtt 

P - e « et analogicam 

lem magna di K ere„« «a ^ ^ 
nai ttd6$ ev et ^ucbvupa koto avccXoy iw, 1 U ce i rfo sit 

veniant in hoc quod ™™ ^ 

inter res vel rationes dtversorum generuiu, 

S eodem genere conveniunt ouvjbvupa sunt ^ 

Primo quidem, quia ^povupra «P u \ V ° nter hominem 
dari potest inter duos terminos tantum ut .mV* ^ ^ 
pictutn et hominem verum. otro yap too ^ewow ^ 
o yrypawevos cbvbpaorai; dum 6pcovop.a aerra : onw^ Y 
nelelsano postulat ad tninus quatuor ™ostooa* 

binos inter quos eadem vel sinults habltudo / epe "' U ia li 
Secundo, quia 6pcbvupa 6v6 S Kai rrpos ev essenUah- 
ter important inaequalitatem inter thud unum a quo Qe 
nominantur et aliud vel alia ab eo denomtnata et^ 
essentiaUter praedicantur secundum prms et pos 
^navero Ka T a dvaXo Y iav non tnvolvunt neces 
talem inaequalitatem neque ideo necessario P« ecllcan ' 
secundum prius et posterius, iieet hoc conven lat ana o- 
giae metaphoricae, non tamen ratione P ro P orUon n a ' notat 
ut sic, sed ratione metaphorae, quae necessano conno 



1 hi III de Anima, cap. 7, p. 560, 25-33 /(ndna, cap. 

2 tn Aris(olcIis Caicgorias, cap. 1. PP- 1 ' ° • '„„ 
P- 37. 9-16: /n II de Anima, cap. 1, PP- 20 °1 ,0-19 ' 

1 /n Arisiolelis Calcgorias, cap. 1, P- lu " 
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dependentiam denominationis termini translati et impro- 
prie dicti a termino proprie et principaliter accepto: 
€cm ydp §v auroTs to TrpoTepov kqI to Ocrrepov §k yap tov 
dAn6ivou tfcoou] to xoAkoOv f| to c;uMvov ' . 

Huiusmodi tamen inaequalitas essentialis non impe- 
dit quominus horum aequivocorum acp' *v6? ko! tt P 6s b 
dari queat una communis descriptio, ut si dicamus om- 
nia sana convenire in hoc quod habitudinem commen- 
surationis ad sanitatem quocumque modo habent: aCrros 
8e ['ApiaroTeXris] ©Tiatv ev tois Tottois 2 oti 8uvot6v tcov 
6ucovuucov Iva 6ptau6v frroi UTroypacpfiv 8t' 6licovulicov ©co- 
vcov caroBoOvi. Xeyouev ydp Oytevov arrtov Kai cpapuaKov 
uytevov, 6lio(cos Kal ^Xe^oTOLiiav, XeyoLiev 8e Kal yunvd- 
aiov Oyievov Kai oOpa Oyieva Kai acpuy p6v. toutcov ^ aOv 
6ucov0licov ovtcov 8uvdue6a, ©nalv, eva optaLiov ccOtcov 
5i* 6ucov0ucov cpcovcov caro6o0vai Xeyovres Oyievov elvai t6 
auuuerpcos Ixcov Trpos Oyieiav. toOto 8e to o^uuhpcos sx ov 
TTpos uytetav 6ucbvuu6v eanv f| ydp cbs ttoititik6v t\ ci>s o-nuav- 
tik6v f\ cbs 9uXccktik6v Kal ei TrpoaucouEV tco koivco to I81qt 
uTrdpxov eKdarcp, tote yivera ISia eKdarou 6ptau6s, olov to 
auuueTpcos exov -rrpos Oyietav, cbare cpuAcxTTetv aurriv, cos to 
yuuvdcnov, r\ cbcTE orjuaiveiv, cbs Td oOpa f\ cbs 6 acpuyuoS» i\ 
cbaTE -rrotElv cbs to ottIov. cbcrre cpcovrj \ikv els 6 6ptau6s 
6 Xeycov to auuuepcos e\ov Trpos Oytetav, tco ariuctivou&cp 8e 
ttoXXoI \ Nam Td 8e oucbvuua ttj \xh> cpcovfj ev t( eiat, tco 5e 
auuatvouevco TrXeiovra *. ei ydp oucbvuuov ecrn to koivcovoOv 
Uev Tcp 6v6uari tco 8e Trpdyuari Stacpepov 5 . 

Divisionem igitur tcov ducovuucov apud Philoponem se- 
quens contrahit tabella: 



» ln Aristotelis Categorias, cap . S| p . „ ^ 
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582. Horum omnium principaliora tantum retinet 
S Joannes Damascenus, ea tamen magna cum perspicui- 
tate et proprietate describit, ut postulabat propria indo 
les sui compendii Dialectices. 

Primo er^o notionem tradit univocorum et aequivo 
corum dicens: auvcbvuua 6£ eiaiv, oaa Kai tco ovouccti Kai 
tco opiaucb f| tt) urroypaq^ toO auroO ovouaros Koivcovouaiv, 
ut animal dictum de homine et de equo »; 6ud)vuua ^ 
eIcti to tco ovouan KOivcovouvra, tco 5e opiaucp r, ttj UTroypatpri 
Siaoepouvra, ut canis dictus de cane terrestri et de cane 
marino : . Et ideo auvcbvuuos \xkv Karnyopia eotiv ote koi 
to ovoua koi tov opov outoG toO ovouotos Styrrai to 
urroKduevov, ut animal de homine; e contra 6ucbvuuos 8e 
eoti Kcrnyyopia, ote to \xkv ovoua Sexetot, tov 6e opou 
ouoaucbs, ut imago hominis dicitur quidem homo, sed 
non habet hominis definitionem: hominis enim yen de- 
finitio est animal rationale mortale capax intelligentiae 
et scientiae; at vero imago eius non est animal, cum non 
sit vivens, neque intelligentiae et scientiae capax est, cum 
non sit rationis particeps \ 

Dein affert tcov oucovuucov divisiones fundamentales, 
animadvertens tamen horum divisionem per se, kot ou- 
oiav, non esse rei sed nominis communis in diversas eius 
significationes, cbs oucbvuuos ^covn. e'is 5idcpopa auuaivoueva, 
sive tale nomen sit nomen totius sive partis: ut nomen 
totius quidem, sicut vox canis dividitur quasi in totidem 
eius significationes in terrestrem, marinum et sidereum; 
ut pars autem, sicut vox lingua dividitur in linguam ani- 
malem et in linguam calceamenti et in linguam fistulae 
veluti in totidem eius significata \ 

Itaque sumendo tct. oucbvuua i n tota sui extensione et 
communitate. distinguuntur in oucbvuua drro Tuvns, ut de 



l 

! 



» %SSSt ssns; T%r- cap - * MG - «*>■ 

J. 557?' 16 ' co1 - 58 ° : «•' «iam. cap. 47. col. 621; caP- 8 

* °P- ca P- 6. cols. 545 . 548. 549 
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, et in 6pcbv W a ott6 S.avolas, «t 
• « canis dictum est, et W » . su e t pure 

f«*X*»» relaWm H viiur de quodam membro 
1, 5» nomen caiceamenti: de 

Jmalis et de quodam P««^ dicitur lingua ob 
Sam enim habet cum lingua 

LnHtudinem ^jf ^ lingua non solum 

animalis; de P^ te f ormae cum lingua ammal.s, 

ob exteriorem s > ml ^ e din ^ nct ° ionem instrumenti in soms 
venl metiamob mdemluncu ^ 

ZSZ soni ^ersimode emitten > 

STSina medicus et—- - 
dicum: yap ivo 5 , Tqs .ar P .Kr,S. .«^f^JL C a U sa 
Duplicemque induunt formam: pnmam ab ""wSnis 
vera, et naturali, ig oXr,9.vov «*rta/. s.cut 
dicitur homo secundum dependent.am et P^»P* U £££ 
avero homine qui est homo vivus, et haec dtcunmr ettam 
6^vvpa m6' opo.oTTyra sive &n6 TrapaSeryuaT.KOU amou 
secimdam, ab una causa artificiali sive ab .pso denom. 
nante admventa, chro t.vos ^eup^peva, ut scalpellum ao 
' ipso medico adinventum dicitur medicat.vum , et . nuiu 
modi appellantur etiam 6pcbvuua drro Troir^T.KOU a.T.ou. 

Quae vero dicuntur 6ucbwua k P 6s Iv, illa sunt quae aa 
unum principale referuntur ab eoque d^^ 1 " 3 "^™ 
accipiunt, sicut per ordinem ad unam eandemque am ma 
Iis sanitatem dicitur cibus sanus et naed.camentum sa 
1 num. Et haec similiter duplicem modum suscipei 
lent: primum, ad unum /inem, -tr P 6s ev tcXos, ut m 

Plo de sanitate apparet, quia sanitas f™™ H s llbie cturn, 
cibi et medicamenti; secimdum, ad unum 

I "^oT^, cap. 6, cols. 548 , 552; cap. 31, col. 600; cap. 16, co.. 580. 
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Trp6s ev uTTOKeiuevov, ut quantitas et qualitas ceteraque 
accidentia dicuntur entia per ordinem ad unum priraura 
subiectum quod est substantia in qua sunt et a qua 

sustentantur l . 

Est autem proprium tcov 6ucovuucov d<p' evos Kcd Trpos §v 
esse veluti media inter pure aequivoca et pure univoca, 
quatenus non solum conveniunt in nomine ut pure aequi- 
voca, verum etiam in ratione sive definitione sicut uni- 
voca, non tamen totaliter ut haec, sed aliquo modo tan- 
tum, ita ut partim conveniant in ea et partim differant. 
Quod ideo est, quia haec 6ucbvuua aliquid participant de 
denominativis, cum secundaria et posteriora denominen- 
tur a primo et principali a quo dependent vel ad quod 
referuntur. Porro denominativa medium tenent locum 
inter univoca et aequivoca: eiai 8e tivcc ueacc tcov oucovypcov 
kcc\ auvcovuucov Koivcovouvra Kal 5ia<pepovTa tco 8e 6y6ucrn 
Kal tco opcp a Tiva Aeyo\rrai Trapcbvuua- cbs otto ir^ 
ypauuanKT^s, ypauuariKOS. KoivcovoOai yap tco ovouaTr 8ia- 
vDepouai 8e Kcrra Af^iv tou ovouaros, nyouv tt\v TeAeuraiav 
auXXa^v Kca ttoAiv tco opcp koivcovouoi te Kai 6iaq>£pouorv 
oti fi uev ypauucmKfi yvcoais eariv 6 6e ypauuariKOS oOcria 
tj f\ yvcoais *. 

Differunt tamen oucbvuua 09' evos Kai Trpos ev a pure 
denominativis dupliciter: primo, quia 6ucbvuua illa nul- 
lam habent inter se nominis differentiam, cum ne fle- 
xione quidem sive terminatione differant, dum pure 
-rrapcbwjua flexione et terminatione nominis differant; 
secundo, quia pure Trapcbvuua formaliter includunt iUud 
imum a quo denominantur, dum 6ucbvuua 6:9' evos Kat Trpos 

W * OI \. includunt formaliter illud unum a quo vel ad 
quod dicuntur, cum ratio significata per nomen illi uni 
tantum tormaliter conveniat, non ceteris: to Trapcbvupa 
TrspiExouai Ta a 9 ' cov Trapcovoudc^naav, cbs 6 ypauUcrriKOS 
W ypauuar^K^ «,1 6 5( K aio S Tf,v BiicaiooOvfiv to 5e d 9 ' 



1 



tri „sece pfiPf.. B uf homo reapse partieipat 

Litatem, "P^Hum ™ dum «andemque 

eas participat secundum eunae ^ 

«tionem qu ibuss unt m P 

^TT^Xo^ eonvenit primo, sed modo 

^STi?* £do parti- 

artilant iotam rationem sigmficatam »— J 
*. sed partem tantum et parttahter, idest secund um 

magis et minus sive secundum ^ us „^J°^nk^v, 
modo propio uniuscuiusque: wxl ouxe TJrrpos totl U«aa 
fcouv ttMov tou navAou avSpcoTros f, ?»ov 
™ nfrpov. E0ploK£Tai 8e tpdpuotKov OyievoTepov cpapuaKOU^ 
kciI p^Xiov larpiKcbTepov pipMou SMou *. Unde et lpsum 
prius et posterius, quod multis modis_ dicitur, reduc itur 
> ad 6n»vuuov d<p' ivb% : to 8i trpdTepov kcu uorepov, Kctt to uoa 
I tev Kod to fiTTOV, ouk etat tcov opcovOucov [dTro Tuxnsj. mTO 
tqv [ohcovOijcov] aip' Iv6s 1 

Et hac de causa, loquens de similitudine M e kovos 
wd toO Trapa5e(yuaTos, quae revera contmet 
Koe' 6uoi6Tr,Ta sive evos Trapa6eiyucmKou aiTiou ait . noc 
modo picturam hominis dici hominem per similitudinem 



46. cohwf'' 6 ' C ° 1S - 552 ' 553; cap. 10, cols. 564, 569; cap. 
2 °P- cit - cap. 35, col. 601. 



1 Ibid., paulo infra. 

2 Op. cit., cap. 31, col. 600. 

3 Op. cit., cap. 7. col. 552. Cf 
cols - 564, 569; cap. 60, 649. 

* Op. cit., cap. 59, col. 649. 



ibid., cap. 6. col. 552 B; cap 
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ad hominera vivum et verum, et homines sanctos appel- j 
lari deos propter similitudinem ad Deum vivum et verum, 
licet utrobique sit magna differentia; quia homo pictus 
nonnisi nomen et figuram exteriorem participat ab ho- 
mine vivo et vero, dum homo sanctus vere et realiter 
participat sanctitatem Dei vivi et veri: et quidem diver- 
simode homines sancti divinam sanctitatem participant, 
pro modo et proportione donationis divinae^ gratiae et 
propriae dispositionis uniuscuiusque: dAAos^ dAAco^ cbore 
ou Trpds tov G.ov uovov OTrsipos r\ Siacpopd, dAAd kcci irpos 
dAAriAa Kard ttiv dvaXoyiav. "Eariv ouv f\ ouoiottis cbs ev 
tois do' kvo% Kai Trpos ev l . 

Postremo quae dicuntur oucbvuua Kcrrd dvaAoyiav, sunt 
illa quorum unum ita se habet ad aliud sicut aliud ad 
aliud. Quae pariter duplicem formam induere possunt: 
aliam metaphoricam, aliam propriam. Metaphoricam 
quidem, sicut definitio in scientiis dicitur ex metaphora 
definitionis in agris: -TpTVTai Se opiauos crrro usTaoopas 
tcov tt]S yns 6po0saicov coorrsp ydp to opoQsaiov yo^a\l^\ to 
iSiov EKdo-Tou cnro tou dXXoTpiou, oOtco Kai 6 opiauos tt\v 
ouaw EKdaTou xcApi&i tt\s tou ETEpou (puascos 2 . Propriam 
autem, ut si dicamus definitionem essentialem constare 
ex genere proximo et differentia ultima sicut essentia 
definita constat ex materia prima et forma substantiali: 
nam materiae respondet genus, formae vero respondet 
differentia specifica: dvaAoysi ok i) uev OXti tco y£V£i, to 8e 
eISos tt] Siaoopa 3 . 

Verum quidem est Damascenum non adhibuisse pro 
pna verba significantia huiusmodi divisiones, nisi pro 
eis quae a 9 * Ivcs ko\ Trp6 s ev dicuntur; ea tamen in mente 
habet, ut ex usu divisorum ipsis significatorum apparet 
Nulh ergo dubium est has omnes divisiones agnovisse 
easque m actu exercito tradidisse 



1 Op. rif., cap. 31, col. 600. 

\ ?u-/ U -' 8 ' co1 - 55 * C. 
1 Ibid., paulo supra. 
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. „ r , at longam expositorum graeco- 
583 . Seriem hanc at ^ cum limpi ditate et 

wm ^JJSSSfSS&S- K licet nova 

^loquendo non 6tlcbvulK0S diclcun, 

ffiS^* -m W sunt auae 
Kvov Jxpuo. ko,v6v, to Si xora Touvo^a Aoyov tt, S 

oOaias rrepov 5 . 

Et hoc in sensu dividuntur in 6uoovuua ™ TW** 
bvfam ™° Siavoias. Prima dicuntur etiam totahter ae 
quivoca, ttovtcos 6ucbvuua, eo quod in solo nomine : conve- 
niunt, cum positiva exclusione cuiuscumque altenus 
communicationis rei et rationis significatae per nomem 

tq yap ourcos oucbvuua oOSeuiov koivcoviov TrpcryucrnKnv Kccra 
Touvoua KEKTTjTai. fjv yap outco Aoyos auToTs ttis koivcoviccs 
TfjsKardToOvoua- ra 8i' drro TU X ns o0 kcctcx Aoyov. ou yap av 
(nrfipxEv ou5 J ctOTOuara. aOTOuaTOV ydp to ccOtouotcos ov tj 
yivouevov Kai urj §xov Aoyov f| amav, kcc0' fjv outcos ecmv ti 
yivETat, olov si tivos ev Alyurrrcp 'AAscjavSpov tov y evv-nuevTa 
KaAEaccvTos, dAAos ev Pcout) tco oOtco ovouoti KaAsasi erspov, 
oOSrrepou eIBotos tov ETEpov tis ecttiv f| et Tiva kekAtikev outcos . 
Secunda vero, idest crrro Siavoiav, non sunt omnino ae- 
quivoca, eo quod non solum in nomine, verum etiam in 



, 1 Quae enim tradit Heliodorus Prusensis in sua Par ?r"^J" 
H"iicfl Nicomachea (ed. G. Heylbut, Commentana in Anstoieic 
^eca, vol. XIX, P. II, Berolini 1889) nihil addunt ad textum ar 

2 Eustratii e Micuvelis et Anonymi in Ethica Nicomochea com- 
Waria. ed. G. Heylbut, Comment. in Aristotelem 8 r aeca. voi. 
^roUni 1892: Eustratius, In I Ethic. Nicom., cap. 4, p. • 
* Md., p. 55, 22. 
ln VI Ethic. Nicom., cap. 2, p. 267, 31. 
Ibid., p. 55, 7-8. 
totd., p. 55, 8, 11-18. 
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re et ratione per nomen significata aliquam habent com- 
municationem, cbs kqi TrpoyucmKf,v Tiva Kotvcovlav -xovras'. 

Quae quidem subdividuntur in 6ucbvuua secundum par- 
ticipationem, Kcrra uetoxt|v sive Kara u£6r|c>, et in 6ucbwua 
secundum proportionem, Kcrra ccvaAoytav -'. 

Dicuntur oucbwua KctTa uEroxnv illa quae ab uno primo 
et universali principio, quod est universale in causando 
sive ante rem quasi totum ante partes, to 6Aov -rrpo tcgv 
uepwv, dependet, ab eoque ordinate recipiunt secundum 
prius et posterius, Kcrra Ta^iv, kotcx to TrpoTEpov m\ .16 
Oo-TEpov, rem et rationem significatam per nomen, licet 
ri; m ;r,„t^ Pt i™™M-ff»rtf* 4 Sirnt enim est trinlex totum, 



Lio-TEpov, rem et rationem signincaiam pei huj 
diminute et imperfecte 4 . Sicut enim est triplex totum, 
scilicet ante partes, ex partibus et in partibus, Trpo tcov 
HEpcov £k tcov nEpcov Kcti ev tois uEpspt; ita et triplex est 



SClllCCL cUUC pdlica, ca pai uuuo r — • » # ' 

aspcov ek tcov uspcov Kai ev tois luepspi; ita et triplex 
universale, nempe ante particularia, ex particularibus 
et in particularibus quasi post particularia. Relictis au- 
tem toto et universali ex partibus et ex particularibus, 
quod est totum integrale sive quantitativum, universale 
post particularia est universale in essendo et praedican- 
do, quod et univocum dicimus, puta genus aut species, 
dum universale ante particularia est universale in cau- 
sando tantum et non proprie in essendo vel praedicando: 
ekei uev yap to [koOoAou] i-rri tois ttoAAoTs Kai ucmpoyEVES, 
EveccuQa 6e to Trpo tcov ttoXAcov cbs TTpoucpEOTTiKOS ccOtwv 
KdKEivcov Trp6s oOto oexouevcov tt)V uTrapcjiv 4 

Porro totum universale in essendo et praedicando 

non participatur secundum prius et posterius a parti- Kt nuiusmodi triplicem moaum ;5UbUHmut. _ — 

cu anbus sub eo contentis, sed aequaliter et secundum ab una causa effidenti principa ii f drrro tivos apxns 
totum, sicut totum genus participatur aequaliter ab om- , Kd . - sicut a princ i p ali causa medicativa 

« ZnTJT 1 ^ T Ciehus et tota specieS pa T iCipa hm *™ est ^dicus peritus et expertus participant virtu- 

conseouen^r ^™^ 8 * singulis individuis ' de QU ' ^ medendi secundum prius et posterius 9 a P^« *t 
consequenter praedicatur secundum rationem omnmo i - h - ■ 

eandem: co S yap kn\ tcov AoyiKcov eIScov koi y£vc6v tcx ^ 

T-xovra tou eI5ou S droua ohotoxcos uetsxouoo Kai ou t6 uev 



10is a;na '; etideo u niversale in 

iv t0 4to, 5 Bfa ouk &rnv . At ver secundum to tum 

caasando non participat ur aequ M impe rfecte et inae- 
, particularibus ab eo denyatis sea y idem soli 

ceteris autem adiective et mferion modo, ^equ^me 
tamen, idest secundum prius et postenus, V™* F**g m 
velminus accedunt ad illud primum. Exempli gra ti . ra 
tio entis aut boni convenit soh Deo per essentiam et 
secundum totam plenitudinem perfectionis; creatuns au- 
tem non convenit nisi diminute et per participat lon «m, 
licet aliter conveniat substantiae et aliter accidentibus, 
aliter substantiis spiritualibus et aliter substantns mate- 
rialibus, aliter animae et aliter corpori, aliter uni genen 
accidentis et aliter ceteris, secundum diversam ^ivam- 
nem quam habent ad illull primum: n. etepgttis ttis to^ecos 

kl TT) PETOXfj, TO UEV OlKElOTEpOV TTOlflCJEl TTpOS Tr]V apX^V, T 

6i* civoiKEi 6TEpov, Kai \xaiKhov Kai t^ttov Ecrrai f\ hetoxti • 
Et huiusmodi triplicem moduro suscipiunt: ^ahum 

ab nna r,n« a fG^ Q r,+; »T^Tir>{r»sa1i CCTrO TIVOS apX^S r« a S 



cus peritus et expertus paruci^ut 
secundum prius et posterius 9 ap^c«a icoi 
crra K ai pi(3X(a Kal opyava veluti causae insl ^; 
mentales eius ab eaque medicativa denommantur, 



SiaiTrm» 



1 Ibid., p. 55. 25-26. 

2 Ibid.. p. 55 , 24-25; p 

3 Ibid., pp. 42-47. 

4 Ibid., p. 40, 20-35. 



56 • 2-9; p. 4049 passim. 



I 



J Jbid., p. 42, 25-29. 

Ibid., p. 43, 2-3. . .„ VI Ethic. Nicom 

*m. P- 43, 32; p. 44. I; pp. 4449 passitn; InVI ttn 
"P- 2, p. 287 , 33-37; p. 288, 1-13; cap. 3, p. 293, 26-3U. 
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£i ti dAAo dpxnv uev exov auTnv cbs % onhfjs opucbuevov ». 
alterum ab una causa finali primaria, Trpos ti ev teIvovo-i 
teAos, sicut a principali fine qui est sanitas bonitatem et 
appetibilitatem participant secundum prius et posterius 
diversa media ad eam conducentia, ut cauterium, potio 
amara, deambulatio aliaque id genus, teAos 6e ev t^ov 
tt\v uyieiccv ab eaque denominationem, qua sana dicun- 
tur, recipiunt 2 ; tertium ab una causa exemplari, crrro 
tivos TrapaBsiyiJcmKoO aHiou, sicut ab uno exemplari 
archetypo diversa exemplata participant perfectionem et 
similitudinem secundum prius et posterius pro diverso 
modo et ordine quo ei assimilantur, cbs eiKova ecj dpx£- 
tuttou 3 . verbi gratia, omnia quae quocumque modo bona 
dicuntur et sunt, descendunt a Primo et Summo Bono 
quod Tdyoeov appellant, eius bonitatem participantia pro 
uniuscuiusque natura et capacitate, eamque pro suo quo- 
quo modo imitantia ut exemplata dpyeruTrov, ut corpus 
secundum rationem sanitatis, anima vero secundum ra- 
tionem virtutis, Trdvra ouv~Td'*5euTepa" F dycced dva^epecrrai 
els ekeivo cbs koivov dyaOov* Kai urro TrdvToov tcov dya6cov 
perexouEvov. eKaarov ydp to uet' eke.vo dyccOov, oAAoti ov, 
dya66v eari KOTa ueroxTiv ir\v eKeTvou, Kcc0cbs eKeivou ueTEyeiv 
EKaarov Suvcctei *. Nimirum, Trdvra ekeivo to dya60vov 
EOTt Kal Trdvra Kccrd TTjv EKdarov dvdAoyov uetoxuV ekeivou 
dycc06v..., K a\ ttiv toO dycc9o0 ue6ec;iv uTrdpxeiv eKacrrco Korra 
tt> outoO Tdc^iv, quo fit ut ueTOuaia toO -rrpcbTOU eKacrrcp 
dvdXoyos \ cbs Kal tt^v Tac^iv tcov ovtcov acbSeaflai Kai ttiV 
uetoxtiv tou TrpcbTou urrdpxeiv tti Tacjei dvdAoyov Kai to 
udAAov Kal T^TTov ev ccutois 6£copEia6ai fi . Exemplata ergo 
et participata suo modo imitantur exemplar primum ar- 
phetypum et non e converso: sv6a ^ev ydp ttA£(octiv evos 

EOTl UETOXTl, EKEl TCX UETEXOVTa OUOIO TTpOS aKhr^Oi TGO TOVTCO 



^ Ibid., p. 55 . 28-30. P " 1 l1 ' ^ 30 " 

3 Ibid.. p. 57. 4. 

4 Ibid., p. 45. 15-18. 

5 Ibid., p. 46, 20-21. 28-29 M 

« im, p. 49. 1-3. • 



, U omm unum se habe ta ahud s. ^ inter ttes 
nalogia est inter quatuor te ™"\ t6 ^cXoyov «rr.v 

Ums'- Q uam q 7l m A °3is quod ita evolvU Eus- 

vvamv, Kai dAAo 5fi ev dAAcp ». 

Porro haec 6 W ia dupliciter fien ^^J™ 
modo Kcrrd dvaAoyiav ueTacpopmnv; alio modo Korra a 
yiav KvpioAoyiKriv. „«1;«. 

Analogiam propnam illustrat huiusmodi e ™^ s e . 
ita se habet genus ad differentias spectfcas si ^ rn^c 
ria priraa ad formas substantiales, quatenus sicut ma 
teria priraa est in potentia ad formas substantiales qui- 
bus informatur et distinguitur, ita genus est m potent a 
ad differentias specificas quibus formatur et distmgui- 
tur; quemadmodum enim materia prima est una um- 
tate potentialitatis et indeterminationis et intormaDin- 
; tatis, ita et genus est unum unitate indetermmatioms et 
indifferentiae. Et ideo sicut materia prima continet tor- 
mas substantiales in potentia, quae ex potentia matenae 
educuntur; ita genus continet differentias speciiicas po- 
J testate, quae et ex potentia generis quasi educuntur. 

T6 yap ysvos OAr) dvaAoyei tt, tcov Sia^opcov ETreiaeAeuaei 
I £i6oTroio\juevov, f|' Te OAri yevei auyKexupevri ko0 eauTrjv 
°faa Kai d6idpe P coTos Kai utto tcov ei5cbv ^op^oujieyri cos 
tivcov 5iaoopcov. Kai cbs to yevos 6uvduei Ta ei5 M , KCtl , ^ TO 
5wau£i Tr p oi6v eis evEpyetav, outo Kai f| uAri 6uvauei 

! H>id., p. 56, 6-9. . .. # „ 217 10-33. 

. ; Asonymus, In V Ethic. Nicom., cap. 6-7, vol. cjt-, P- 
1 3 h I Ethic. Nicom., cap. 4, p. 55, 33-34; p. 56, 1. 
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ecj aurris, kccI w Tfis OTepTiaecos TTpoiouaa ets eIoottoIt)oiv l . 
Propter quod sicut tota essentia vel natura constat ex 
materia prima et forma substantiali, ita et tota species 
et definitio constat ex genere proximo et differentia ulti- 
ma: ev ydp toTs opiauols 0Xr| uev Tdjyevos dvaXoyEl, etBei 
5e ai 5iacpopal s . 

Eodem iure, sicut se habet intellectus ad verum et 
falsum ita se habet voluntas ad bonum et malum, qua- 
tenus sicut intellectus affirmat verum et negat falsum 
ita voluntas prosequitur bonum et respuit malum. Unde 
sicut se habet affirmatio et negatio ad intellectuin ita 
prosequutio et fuga se habent ad voluntatem: 6ti oirep 
ev 5iavo(a Kardoaais xai cnTOcpaais, tovt' ev dpe^ei Kal ouvri \ 

Analogiam vero metaphoricam illustrat hoc pulcherri- 
mo exemplo: sicut in corpore bene se habente inveniun- 
tur haec quatuor, scilicet sensuum integritas, vigor, pul- 
chritudo et sanitas; ita in anima bene se habente inve- 
niuntur quatuor haec, nimirum prudentia, fortitudo sicut 
vigor et robur eius, temperantia sicut eius pulchritudo, 
iustitia sicut sanitas eius. c Qs ydp ev ttj r yvyr\ Teaaapes 
cd yeviKai dpercri, cppdvriais dv5peia acocppoauvri 8iKaioouvtl, 
outcos ev to> acbucm Taura Te-rrapa, euaiaOriaia iaxus koMos 
vyeia, f\ uev cppov^aei dvaAoyouaa, cbs yvcoais tis ouaa ev 
Ccpou eecopouuevn acbuan, f| 5e ttj dv5peia, cbs KapTepiKOV to 
acoua Troiouaa koi cpeperrovov, to 5e aco^poauvri, cbs to auu- 
uerpov TrapioTcov ev ueyeOei Kai auv6eaei irpos dAAr|Aa tcov 
uopicov tou awuaros, f) 8e rrj 5iKaioauvr|, cbs ev tj K P AffEl 
tcov xuucbv tt> Kcrrd cpuaiv dvaAoyiav cpuXdrTOuaa *. 



3 In V KE S& cap " l. P- 281. 26-27. 



» In VI Ethic. moZ: cap 2 n flR 
benevoLtia ««^«SSTJl 



eodemqu 
clypeus 

& 



h c . Bl , «, m ****** <^ 09 
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• AiMi Pseudo Plutarchus, P»W* 

. ~. ,,,^r wrri 



A.) KaTd ueTOxnv 



arrias. 
b) TTpos ev teXos. 



J I II) drro 5iavoiaS J c ) crrro tivos tto- 

|\ siveKardAo-/ I p a5eiyuariKou 

yov \ [ aiTiou^ sive ^ 



•o 



ctpXeTUTrou 

B Kccrd dvaXo-| •) KupioAoy^v. 
1 \ yiav \ b) uera^opiKTiv. 

584. Ex hac longa et fere monotona serie expositio- 
num apparet omnes graecos communtatores pro suo 
quoquo modo collaborasse ad maiorem doctnnae ar sto 
telicae iUustrationem vel saltem conservationem, licex 
potiores habuerint partes Porphyrius, Ammomus, biias, 
Siraplicius, Philoponus et Eustratius. 
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Quae quidem maior elucidatio partim afficit ipsam 
communem notionem aequivocationis partim quosdam 
modos eius speciales. 

Circa communem notionem aequivocorum animad- 
vertunt in primis ipsa aequivoca aequivoce dici de di- 
versis aequivocorum modis, ut Dexippus, Simplicius, 
Philoponus et Eustratius; quod est aequivalenter docere 
ipsam rationem communem analogiae esse analogam. Ex 
quo inferunt consequenter omnes et singulos terminos 
quibus aequivoca vel analoga describuntur — nam pres- 
se loquendo non definiuntur — , esse aequivoce vel ana- 
logice intelligendos, et non univoce sicut intelligi debent 
termini quibus univoca definiuntur definitione presse 
dicta. Et inde concludunt, tertio, aequivoca et analoga 
non esse dividenda per differentias extrinsecas sicut 
univoca, sed per diversa significata unius eiusdemque 
vocis communis ut aequivoca, vel per diversos modos 
intrinsecos unius eiusdemque vocis et notionis commu- 
nis ut analoga presse dicta, ut Simplicius, Philoponus, 
S. Joannes Damascenus et Eustratius. 

Quantum vero ad modos quosdam particulares aqui- 
vocorum a consilio sive analogorum plura, eaque scitu 
digna, tradunt. Nam circa oncbvuua £9' evos Kcd Trpos ev, 
notant ea necessitudinem quandam habere cum denomi- 
nativis, eo quod et ipsa denominationem accipiunt ab 
1II0 uno et primo a quo vel ad quod dicuntur, ut Ammo- 
nius, Olyrapiodorus. Simplicius et Philoponus. Quae qui- 
dem denominatio aliquando vel circa quaedam secunda- 
na est mere extrinseca, nonnunquam vero vel circa alia 
est msuper realis et formalis, ut addunt Olympiodorus 
et b. Joannes Damascenus; nam huiusmodi secundaria 
analogata dicuntur et sunt per participationem essentia- 
liter inaequalem a primo et supremo analogante sui or- 

sclte a n Z^ ere t Verb ^ em et lo 8 ica ^ sed et realem, ut 
XL7T*T Um c 01 > rm P io dorus, Elias, Syrianus, As- 
STWK^ et Eustr, 

nae a nstotehcae inserunt ea quae 



,1 oure aequivoca, mde con Simphcius, So- 

e r porphynus, Sy^^tSoua W f» 
phonias et Joannes DaMronM ae qu.voca et 

l essentialiter med ^stere n e 
u „ivo«. Neque emm to»« aequivocis 
abso .ue ullo commum conceptu u p ^ ^ 
contingit , verum euarr ^°T^™te participatur 

conceptus, hcet inae ^ uallter , e r . ter ut in univocis: quo 
e, „„n aequaliter atque uruf ornu ter ut m com . 

fi, ut eorum inquantum huiusmodi dan ' ^ 
mU nis scientia sicut et ^^^I^ 
tus unaque communis descnpt o P™* «T 1 * stephanus 
raodo unum idemque principale respiciunt, ut btepn 

et Philoponus expresse inferunt. 

Horum etiam coordinationem ^um o«^e* 
cientem, finalem, exemplarem ct quasi ma er alem ^ 
m quae aequivalenter tantum et non verbis «P^ s 
trariita erat ab Aristotele, omnino exphcitam ^ddiderxmt, 
licet 6ucbvuua secundum causam exemplarem qw 
reducant ad ducbvupa d 9 ' evos, alii ad ^covu^a rrpos ahi 
ad oucbvuua d 9 evos koi tt P 6s §v simul, quia revera exem 
plar respectu exemplatorum partim gerit munus causa 
litatis efficientis et partim causalitatis finalis, q^amvis 
sub modo causalitatis formalis extrinsecae et non pui 
efficientia neque mera finalitate. 

Circa distinctionem autem toov oucovuucov Ka-rd ^^ 1 " 
w in analogiam propriam et analogiam metapnoncam, 
cetplures usu tantum sive in actu exercito, ut amm, 
agnoscant, sicut et ipse Aristoteles, ahqui tamen u 
mens Alexandrinus, Porphyrius, Philoponus ac pi ^ 
tim Simplicius expressis verbis sive rn actu sig^ 
fendunt: revera tamen omnes eam admittun 
1 tebtele. , e nna 

Sunt etiam qui, ut Ammonius et Olympiodorus, 
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logiam metaphoricam comparant cum analogia ko6' 6uoi6- 
Tnra aq»' evos vel Trpos ev, quae scilicet fit secundum cau- 
sam exemplarem, quia revera aliquid participat istius 
6ucovuuias, licet magis accedat ad 6ucovuulav Kae' dvaAoyictv. 
Quo in sensu dici potest hunc analogiae modura quo- 
dammodo tenere medium inter pura oucbvuua 09' evos vel 
Trpos sv et puram perfectamque analogiam proportiona- 
litatis, quae est analogia propria. 

Notare insuper iuvat quod, etiamsi nonnulli pauciora, 
alii plura membra, proponant, immo et illimet qui eadem 
admittunt membra aliter et aliter ipsa coordinent, om- 
nes tamen in divisione fundamentali conveniunt, quae 
est in 6ucbvuua cnro -ruxns et in 6ucbvuua cnro 8iayo(as, 
horumque in oucbvuua 09' evos Kai Trpos ev et in 6ucbvuua 
Kcrrd dvaAoyiav. 

Postremo considerandum est notionem participatio- 
nis quam plerique commentatores ex platonismo et neo- 
platonismo introduxerunt in doctrinam aristotelicam 
tcov 6ucovuucov 09' evos Kai irpos ev non esse syncretismum 
quendam aristotelismi et platonismi multoque minus 
corruptionem veri aristotelismi, sed maiorem eius expli- 
cationem, demptis excessibus idealismi quocum apud 
platonicos et neoplatonicos miscebatur et deturpabatur. 

Verum quidem est Aristotelem aliter intellexisse 
ueeecjtv ac Platonem, nimirum intra lineam univocorum. 
I Ait enim omnia genera univoce de suis speciebus prae- 
dicari, eo quod species a genere participant et nomen et 
dehnitionem, quin tamen sint proprie loquendo denomi- 
nata a genere: ouBevos ydp ysvous Trapcbvuucos fj KCCTTyyopta 
KOTd tou eIBous Xeyrrai, dAAd TrdvTa auvcovuucos tcx yevri 
tcov eIScov KonriyopETTai- Kai ydp Touvoua Kal tov Aoyov 
rmBEXETai tcov yevcov T d ei5t, '; siquidem participare est 
recipere rationem et definitionem eius quod per parti- 
cipationem communicatur, quo fit ut species participent 
genere et non e converso, cum genera non recipiant 
defimtionem a speciebus sed species a generibus: 6pos & 



1 ****** " Topic., cap. 2. n. 1 (I, 187 . 1M5). 
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£t pra edicando, sed de un versah m coinmunicatio 
singu lare in essendo part.«P a ^ p orro 

eius alium modum a mmque causan do, quin 
Aristoteles non negat tale «"^rsaie ^ 
imo totum eius systema « * £ v ° 6e? ,v pl ato nis, 
fi, ut, cum Aristoteles recusat adm.ttere ^ h vel 
eo in sensu ipsam respuit quatenus exten 

plicabatur ad communicationem nmver 
do et praedicando, non autem quatenns af ™at un 
sale in causando. Hoc ergo elementum pktomcum san 
intellectum est perfecte ac vitaUter ass.mdabJe a vero 
aristotelismo, et implicite, ne dicam aequiv alenter, _con 
tinetur in doctrina aristotelica de aeqmvoc.s a consilio 

d<p l cvos Kai TTpos ev. , i. 

Utut sit, negari non potest insigne mentum neopla- 
tonicorum explicantium diversas participationes aw 
sosque modos participandi per analogias ab Uno ei 
Unum, ut videre est apud Plotinum 2 ct P ra * se ^£ 
Proclum\ a quo immediate dependet Pseudo Dionysius 

J /V Topic, cap. 1, n. 6 (I. 206 , 26-30). Moser , 
* Plotinus, Enneades III, lib. III, n. 5 (ed. Creuzer 

Parisiis 1855), p. 136, et passim. . Vrnvi dentiam, dub. III 

3 Proclus, De decem dubitationibus ctrca £ rovlde ""5\ t ; Parisiis 
(ed. V. Cousin, Procli philosophi platonici Opera ine u £ istentia , 
1864). col. 96, 22-35; dub IV. cols. 98-103; De rnalorum C ols. 
cols. 209-210; In Parmenidem Platoms, uo. • ce i e . 
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Areopagita Proclus autem 2 maximeque Dionysius 1 mag- 
num influxum exercuerunt in politiores theologos saecu- 
li XIII, ut S. Bonaventuram, S. Albertum Magnum et 
S. Thomam in quaestione celeberrima de divinis nomi- 
nibus, quae tota involvitur analogiis 4 . 

Simul tamen huiusmodi theologi compleverunt tem- 
peramentum doctrinae neoplatonicae iam incoeptum ab 
Augustino, ut accommodaretur revelationi christianae de 
processione rerum a Deo per creationem et non per pan- 
theisticam quandam emanationem. Insuper S. Albertus 
Magnus et praesertim S. Thomas addiderunt tempera- 
mentum ex doctrina aristotelica, et sic consummata fuit 
assimilatio vitalis eorum quae ex neoplatonismo erant 
vere et realiter assimilabilia. 



Art 2.- Divisio Analogiae apud expositores arabos 

585. Licet philosophi arabes complura ediderint com- 
mentaria in diversa opera Aristotelis ac praesertim in 
opera logica 5 , ad rem nostram quod attinet adeo sobrii 



P. XCIX; n. CLXXXTV, p. CIX; n. CCIX, pp. CXVI-OVII; et pas- 

MIIL 

u 'vS.? 1 ^ 1110 ?' de P en dentiam Dionysii a Proclo pluribus ostendit 
Npun^ Pseud( >-Dionysius Areopagita in seinen Beziechungen ZW 
Neuplaumismus und Mysteriemvesm. Mainz 1900. 
vulao *Wi Cor ? Dendl1 f^iusdam excerpti ex Elementatione theologtce 

Die VS^oariZr V ^u^' QU3 de re videri P otest BARDENHEWER. 

dem Xm«7 2i "^V 80 ^ Ueber das rei ™ Gutl bekannt untet 
pSmus ewte ner^f J SW Fre5bur S in Breisgan 188 ■ S " ™ 0MAS 
Sii U?Uh ri »»H » TO V™™ indolem et originem huiusce conv 
PP 195-1%) " dB C<UtStS > ,ect - 1. Opuscula, ed. Mandonnet, t. I, 

Paris C 1919 erri * Dura ^- Saint Thomas et le Pseudo-Denys, 

Psedo^Ariopag^e. ^^\/^w!i°J io ^. des 'Analogies, chez Denys le 
mayen-age», V (1931), pp 279^09 dlll stoire doctrinale et litteraire du 

sCirement le pto^tudie^eTl? JHf} stote liQues, ce livre [1'Organon] est 

Plus c °mmente en arabe; il n'est presque 



ARABOS 
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U. 1, v/. 

• nt„r Averroes, ut fere simplici itera- 
**■ Si UnUS univocorum ct denomina- 

tione D0 ^SS* sint contenti. Quod si 

s»^^ e ***** — ntat °- 

^SSt&S^ -bi gratia intentio 

hoc nomine homo comitatur Socratem et Pla- 
net idiquos homines uno eodemque modo, et si- 
m ter nalura generis praedicatur de speciebus sub se 
untentis aequaliter; aequivocorum e contra licet idem 
omnino sit nomen, ratio tamen sive mtentio sigmficata 
per nomen est diversa 1 . Et si quidem nulla omnmo sit 
convenientia inter diversas rationes significatas per no- 
men, tale nomen appellatur simpliciter vel pure aequi- 
vocum; sin autem aliqua sit convenientia lta tamen 
ut non sit totalis ut in univocis, vocatur proprie loquendo 
ambiguum, seu quasi aequivocum, quatenus intentio sig- 
nificata per nomen non convenit omnibus sub eo con- 
tentis aequaliter et eodem modo, sed diversimode et 
secundum prius et posterius, exempli gratia «unum dici- 
tovambigue de intentionibus» eius, ita scilicet ut intentio 
unitatis «sit in eis secundum prius et posterius» 2 , et si- 
militer «quamvis ens... non sit genus nec praedicatum 
aequaliter de his quae sub eo sunt, tamen est intentio in 
qua conveniunt [diversa praedicamenta] secundum prius 

de philosophe musulman qui n'ait consacre au moins un certain 
Javail aux etudes logiques» (Ibrahim Madkour, UOrganon d'Artstoteie 
le monde arabe: ses traductions, son etude et ses apphcations , 
p * *» Par >s 1934). Plerique tamen potius abbreviationes sive epttomes 
Mwerunt quam commentaria proprie dicta. - 

1 Avicenna, Logica, ed. Venetiis 1508, fol. 3vab; fol. * ra - * oL .£?; 
S ol. 10ra. vb; fol. llrb, va; De Anima, I P.. cap. 5 (Venetn 1*)8). 
Jf-J* II P.. cap. 2, fol. 6v; Metaphysica, lib. IL tract. 1, cap. l. 
^ Venetiis 1495. sine numeratione foliorum; Sufftcientia hb . n. 
Q P- 2 (Venetiis 1508). fol. 24vb; fol. 25rb-26va; lib. I. cap. 3. fol. lora. 
Metaphysica, ed. cit.. lib. II, tract. 3, cap. 2, initio. 
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et posterius», nimirum substantia per prius et accidentia 
per posterius item tria principia, scilicet materia, for- 
ma et privatio suo modo sunt communia omnibus prae- 
dicamentis, sed «non possumus dicere quod unumquod- 
que eorum praedicatur de contentis suis univoce pure, 
cum cadant sub unoquoque illorum diversi modi diver- 
sae praedicationis qui diversificantur in intellectu prin- 
cipalitatis secundum prioritatem et posterioritatem; sed 
potest, immo debet ut significatio eorum sit significatio 
quasi aequivoca, sicut significatis esse est principii et 
unius. Iam vero didicisti differentiam inter univoca et 
aequivoca et quasi aequivoca in logica» 2 . 

Haec ergo aliqualis unitas intentionum eodem nomine 
significatarum est unitas comparationis seu analogiae tan- 
tum, quae minor est quam unitas generis, sicut haec est 
minor quam unitas speciei, quae rursus minor est quam 
unitas numerica, verbi gratia «comparatio navis ad rec- 
torem et civitatis ad regem una est, hae enim compara- 
tiones consimiles sunt» 3 , vel etiam «comparatio regis ad 

civitatem et intellectus ad animam una est» 4 . 

Et ad hunc modum aequivocationis reducitur exem- 

plum Aristotelis de homine vivo et de homine picto, sicut 

et metaphorae 5 . 

586. Ceterum quaecumque Alfarabi et Avicenna tra- 
diderunt hac de re reffert Algazel tum in sua Logica tum 
in Metaphysica 6 . Univoca sunt universalia presse dicta, ut 

1 Ibid., tract. 1, cap. 1. 

4 I * ld - tract - \ cap. 2. circa finem. 

Cara^T^Tomar^- l > 1 P " 7 ' CaP " * * * 

5 M Chifa, I P apud I. Madkour. op cit p 62 

his op N e? bTs ufeo^™ ^ ^ 05111556 d ocT^m philosophomm 
ad sJum MazdcTd S^TT^ Ut ipsemet sincere fatetur in pr0, ^° 

% P hon t ^ ° Pera " TaM *" * M ^■D^str^ione pW 
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•u,,c * sineulis sub eo con- 

^ « S^ se^S idem nomen 

' W,iS TTZLTZ eandem prorsus rationem jdes 

veW m euam s^mou et penitus aequali, et 



noDo modo W™» — et Joanni; n on enim 
lomini e. equo, et s.cut homo Petr^ ^ plenius 

* Uai n e X ^ omparauo enim animalis ad omnes 
quam in alio» , con p sim iliter «compa- 

S5s£= 

Pnre autem aequivoca conveniunt quidem m eodem no- 
PU e sed non in intellectu nominis qui est pemtus dxve. 
sus in diversis, sicut canis nomen quidem est itag 
prout dicitur de cane terrestri, manno et caelesti habet 
intellectum omnino diversum, absque ulla vera et reali 
convenientia \ Analoga vero sive ambigua medio modo 
se habent inter pure aequivoca et univoca, quatenus licet 
nomen habeant prorsus idem sicut illa, ratio tamen sive 
conceptus nominis nec est omnino idem sicut m umvocis 



mine 



neque penitus diversus sicut in aequivocis, sed aliquo 
modo idem et aliquo modo diversus, ita quidem ut de 
diversis sub eo contentis dicatur secundum prius et pos- 
terius: verbi gratia, ens relate ad decem praedicamenta, 
nam «per prius convenit substantiae et deinde quantitati 
et qualitati mediante substantia, ceteris vero praedica- 
mentis convenit esse mediantibus his duobus, quantitate 
scilicet et qualitate; sic ergo accidit eius prius et poste- 
nus... Haec igitur decem conveniunt in esse uno modo, 
et differunt in esse alio modo, et propter hoc sunt media 
1 '"'er aequivoca et univoca; et idcirco nomen huiusmodi 



1 Algazel, Metaphysica, lib. I, tract. 1. cap. 4, ed. J. T. Muckle, 
p k, 27-32; lib. II, tract. 1, cap. 11, p. 58, 10-11. 
\ 0p. cit. t Ub. I, tract. 2. cap. 1, p. 27, 26-30; p. 28. 2-15. 



) °P- cit., lib. I, tract. 1, cap. 4, p. 25, 1-2. 
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quod est eris vocatur nomen ambiguum, eo quod aptatur 
omnibus» l . 

Quo fit, ut univoca habeant communem definitionem 
proprie dictam, quae ex genere et differentia sumitur; 
pure autem aequivoca nullam definitionem vel descrip- 
tionem communem sortiantur; ambigua vero sive ana- 
loga descriptionem quandam communem habeant, non 
autem definitionem presse dictam, eo quod non conve- 
niunt in eodem genere, sed secundum prius et posterius 
dicuntur 2 . 

Et huiusmodi unitas sive communitas rationis vel 
intellectus in quo conveniunt ambigua est proportionalis 
tantum, non generica vel specifica multoque minus nu- 
merica, «ut cum dicitur: proportio regis ad civitatem et 
animae ad corpus una est» 3 ; et similiter eadem est com- 
paratio materiae ad formam et lignorum ad lectum ex 
quibus lectum fit 4 . 

587. Hi tamen omnes nullum aut fere nullum ana- 
logiae usum fecerunt, quin potius ad univocismum quen- 
dam universalem inclinantur ut Alfarabi et Avicenna, vel 
ad aequivocismum purum ut Algazel 5 ; et ideo frequenter 
corripiuntur ab Averroe, qui valoris analogiae plene 
conscius fuit, et melius quam ceteri philosophi arabes 
Aristotelem est interpretatus. Qua de causa, in uno 
Averroe tota doctrina expositorum arabum de notione et 
divisione analogiae veluti continetur et ad perfectum ad- 
ducitur. Hunc itaque expositorem adire debemus 6 . 

\ ol\ft P- 26; W lib- H, tract. 1, cap. U. p. 58, 

5g p< Ctt - hb - *' tract - 1. cap. 1, p. 5; lib. II, tract. 1. cap. U. 



p. 58. ~* l « La P- L P- - 

4* Op m' 8" }' t tract - 3 - P- 33. 17-18. 
* Sicut P 't h £AS*: \' P" 37 . 20-23. 



Moreh 



a. II. pp. W9 ; hb I cl?20<\ Stt 1 ' PP - 1SM21 * Ub -. U \ C ttu 
versio hispanica J SuiiS , ( pp - 1 18-126). Libri primi habetur 

• Mittimus AbusTlt d? m^"'" de Oescarriados. Madrid. M. 

cap. 3 (texto arabe Ld uc ^ n (,067 - ,134 >- Rectificacidn de la menU. 

' iraaucci 6n y estudio previo por C. A. Gonzalez 
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^S^^^t definitione2 ' et 



ve " ientia ^antwndemTommunem intentionem in eis> 
ideo s.gmficant eandem nincent idem ommbus 

-J?^*»^^™. quam signincam, 
mochs , siquiae secundu m omnia ex quibus con- 

h3bent TZa X 5 fit ut univocorum qua talium 
TZeTZ^ etZn^ur, significata per nomen 
unufmodus eam significandi, commums tamen plun- 
s" vel numero differentibus, ut animal de hornme 
et aequo, vel homo de Socrate et Platone umvoca enim 
sunt eiusdem speciei atomae, vel saltem eiusdem gene- 
ris 7 . Consequenter, ratio communis univoca aequaliter 
participatur a suis inferioribus, puta ratio commums am- 
malis aequaliter participatur ab omnibus ammalibus et 
ratio communis hominis aequaliter participatur ab om- 
nibus hominibus: qua de causa «species sunt aequales 
aut non magis neque minus [in participatione generisj; 
et intendit [Aristoteles] per aequalitatem, paritatem» , 
«quia verum genus non habet species priores se ad invi- 
cem, sed omnes sunt secundum unum ordinem» . 
Aequivoca e contra dicuntur illa quorum nomen est 



Palencia, Madrid 1915), pp. 73-74, et Abentomlus de Alcira (| 1223), 
hiroduccion al arte de la Logica, cap. 2 (texto arabe y traduccion 
spanola por M. Asin Palacios, Madrid 1916), pp. 70-71, qui notiones 
aristotelicas univocorum, aequivocorum et denominativorum simpli- 
oter reproducunt. 
\ Averroes, In VII Physic, n. 26, fol. 306v. Lugduni 1542. 

/n /// Metaph., n. 7, fol. 45v, Lugduni 1542; In IV Metaph.. 
n - 1. fol. 76v; In X Metaph., cap. 2, n. 2, fol. 24r, in fine. 

/" / Metaph., n. 6, fol. 9r. 

/n IV Metaph., cap. 2, n. 3, fol. 66r. nn . . 70 . 

. *. In VII Physic. n. 27. fol. 307r; In II PosL, n. 80, fol. 394v. 
, ^gduni 1542. m . f . 

,~ Epitome in libros Logicae Aristotelis. De Praedicamentis, toi. 
I u'ra. Lugduni 1542 j 
7 Compendio de Melafisica. texto arabe con traduccidn y notas oe 
Caros Quir6s Rodriguez, lib. II. n. 2. pp. 57-58. Madnd 1919. 
in I Metaph.. n. 25. fol. 18r, in fine. 
'» XI Metaph.. cap. 1, n. 2, fol. 274v. 
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quidem unum et idem, sed natura per nomen significata 
et modus significandi est multiplex et diversus, et ideo 
habent plures intentiones seu definitiones diversas et 
non unam eandemque ut univoca l . Nomen itaque aequi- 
vocum plura eaque diversa actu et immediate significat, 
idest prima significatione; ex adverso nomen univocura 
significat sua inferiora quodammodo in potentia et me- 
diante una intentione communi quam actu et directe sig- 
nificat, «quemadmodum hoc nomen genus significat spe- 
cies mediante aliquo communi», puta hominem et equum 
mediante animali quod directe et immediate significat 
et in quo equus et homo continentur in potentia 2 . Quo 
fit ut univocum suscipiat additionem differentiarum ex- 
trinsecarum per quas dividitur et descendit ad sua infe- 
riora; dum e contra aequivocum, utpote plura actu et 
immediate significans, solum admittit additionem modo- 
rum intrinsecorum per quos ab actu confuso ad actum 
distinctum procedit et quodammodo descendit: «divisio 
enim entis ad possibile et necessarium [quae est divisio 
nominis aequivoci], non est similis divisioni animalis ad 
rationale et irrationale aut ad ambulans et natans et 
volans; ea enim addita sunt super genus et inferunt addi- 
tionem in speciebus... et hae differentiae additae sunt 
super illud» 3 . 

Aequivocorum autem alia sunt pure et simpliciter 
aequivoca 4 , alia vero nonnisi secundum quid, quae potius 

io\mJ- £ ?°°'. fo1 - 244 ra ' Lugduni 1542; In II Post.. n. 80. 
In XMeLnh f Jf&cae. fol. 193vb; In IV Metaph.. n. 10, fol. 75v; 
rentfa £ ™ m £ ' f ° L 246r " m * verbis: univocorum nulla est diff* 
esrdifferentTin e n neC ? Ue in defini«one; aequivocorum autem nuUa 
A H fol 4?vT ,nc ' at eSt differe "tia in definitione. (Jn Ul M* 

\ S*** fataph, "n. 8, fol. 246r 

< In VII pS n £ Augustini Niphi, fol. lOOr. Papiae 1521. 

In VII Metaph n'£ Si f ?L 307r; ln 111 Metaph.. n. 4, fol. «v; 

Comp. Metaph ;\£; f n f ft «*g XII Metaph.. n. 28, fol. 294* 

Nimirum haec sunt aequivL^ 2 1,b - } U ' n ' 2 ' D " 130; n ' 39 ' ~ 
dum quandam continkenSl, iV" Vei ' ut iose Averroes ait, «secun- 
193rb). "gentiam, {Epitome Logices. De Elenchis, fol 



q ^ c. II, a. 2: m eoW^ 



1181 



principaliter «^ e J^™ un * m principaliter et pri- 

1,3 plUra fi S r t Xa v ro 'ecundario et cum aliqua de- 
bo significent, cetera ve ™ Dr imum 5 ; naturae signi- 
^en.ia vel _ -P^f ^^Uud^u ^ , ^ 



U ; Pe nt ^reK^S^lSnitu, sit conve- 
sae. ita ut mter eas nomen analogum 

Itionem'; modi significandi et intennoncsa^ito 
tae nomine pure aequivoco sunt omnmo dissimiles abs 
que ulla prorsus convenientia, dum modi signincanOi et 
intentiones significatae nomine analogo sunt aliquo moao 
consimiles et convenientes 7 ; pure aequivocorum qua ta- 
lium non est una scientia vel ars, analogorum autem qua 
talium est una scientia vel ars 8 . Ita nomen cams pure 
aequivoce dicitur de cane terrestri, marino et caeiesti et 
de quadam secta philosophorum qui cynici sive canes 
dicuntur 9 ; e contra nomen sani dicitur analogice de am- 

1 Quaesita circa logicalia, quaesitum de omni prioristico et quid 
sit propositio de inesse et de modis conclusionum syUogismorum mi. 
toram, cap. 2, fol. 123v. Lugduni 1542; In VII Physic, n. 27, toi. 
Wr; n. 31, fol. 309v-310r; De Substantia orbis. cap. 3, p. -"1 fi ™ 
W. M. Alonso, S.J., una ctim commentariis Alvari Toletani. Madria 
Wl); Destructio destructionis, disp. 7, dub. 5, fol. 224v. 

J ln III Metaph., n. 10, fol. 49v. on - , USra . 

J Comp. Metaph., lib. II, n. 3. p. 58; In II Post., n. 80, fol. 345ra, 
n 83, fol. 347va; n. 87, fol. 353va, et passim. 

* hx I Metaph., n. 6, fol. 9r. . . . , „ o « 137 

5 /w X Metaph., n. 8, fol. 246r; Comp. Metaph., lib. III. n. P- 
, 6 Epitome Logices, fol. 156 vb; In XII Metaph.. n. 28. 101. * 
m 295r. 

1 In III Metaph.. n. 4, fol. 43r. 

/»1 IV Metaph., n. 2, fol. 64v. ; IV Metaph., 

9 Bpitome Logices. De praedxamentis, fol. 156M>. 
n - 2. fol. 64v; In VI Topic, fol. 86vb. 
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«lali sano, de cibo sano, de potione sana, de diaeta sana 
et de colore sano ! , et similiter «nomen causae dicitur 
aequivoce [secundum quid tantum sive analogice] super 
quatuor causis, scilicet materia et forma et fine et effi- 

ciente» 2 . 

Quae cum ita sint, dicendum est pure aequivocorum 
nullam esse communem definitionem neque descriptio- 
nem, cum nulla sit eorum communis intentio intellecta 
sive conceptus; univocorum autem e converso esse unara 
eandemque communem definitionem presse dictam, cum 
necessario conveniant in eodem genere remoto vel proxi- 
mo aut etiam in eadem specie atoma, et ideo sunt per- 
fecte definibilia, per terminos scilicet univocos, nam defi- 
nitio presse dicta fit per genus proximum et differentiam 
ultimam, quae et ipsa univoca sunt; analogorum vero 
esse unam quandam communem descriptionem per ter- 
minos et ipsos analogos, non autem unam communem 
definitionem presse dictam, cum necessario sint diverso- 
rum generum et non conveniant in eodem genere vel in 
eadem specie sicut univoca 3 . 

588. Consequenter analoga dividuntur per modos 
intrinsecos diversarum significationum aliquo modo ordi- 
natarum vel coordinatarum, idest per modos intrinsecos 
analogos; pure autem aequivoca aequivoce distinguuntur 
per diversa significata omnino disparata et nullum ordi- 
nem vel coordinationem inter se habentia; univoca vero 
univoce dividuntur per differentias extrinsecas vel super- 
additas generi dividendo 4 . 



mff!X dt - : w Me ' aph ' n - % ■* ■* '" v " 



3 SSSh d ? truc J io ™. disp. 4, dub. 2, fol. 147v. 

Polt Wvmv glCCS - fo1 - 159v: fo1 - 194v = Qttaesita logicalia m hbrum 
Post. Analyttc quaestmm priraum, ibi., fol 145v De primitate praedi- 

fol 309v nUPnJ° l - *^ lv ( Lu gduni 1542); In VII Physic, n. 31. 
* ln II Topic, fol. 2 6vb ' Ub - h foL 209v - 
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, u otinnis vel coordinationis 
Et ratione talis dTcuntur aliquando 

d^sarum ^^^S^ Averroes appellat 
%era, sensu n on autem sensu stncto 

% ouandom carmn ordina ntur sua infenora 
r „ primo praed.cab 1. seC undum eundem om- 

% conscnsum, ut .pse d.c.t idest __ esse 

* t S eS unrcum dicitur genus primo et 

dictum, quod est genus um analo- 
U g enus vero large supmt^quod est g ^ 

gmn. vocatur potius genus se dic - 

r o,*rtem: verbi ^tia^animal est gen ^ 

gS ^n^imfSt — , saepissime me- 

^Hoc ergo in sensu aequivoca secundum quid siv e _ana- 
loga dividuntur analogice secundum suos modos m rm 
secos in analoga secundum quid, quae scilicet sunt diver 
sorum generum physice et realiter tantum et non ogice 
sive intentionaliter, ut materia sive potentia passiva et 
receptiva corporis corruptibilis et corporis mcorruptiDi- 
lis 4 ; etin analoga simpliciter, quae nimirum sunt aiver- 
sorum generum non tantummodo physice et realiter ve- 
nim etiam logice et intentionaliter, ut acutum dictum ae 
serra acuta, de sapore acuto et de sono acuto; «ratio enim 
acuti in serra est abscindere ligna, in vino autem est pun- 

1 ln I Post., n. 179, fol. 225rb; In II Post., n. 80 fol. 344 rb. 

2 Epitome Logices, De definitionibus fol. \* lv ?J™™ aedica torum 
> Videsis In I Post., n. 179. fol. 225; De pnmvtate P ra f^ stra . 
aemonstrationibus, quaesitum quintum, toi. iior°i " _ f , 2 93v- 

lime. ibid., fol. 183ra; In XII Metaph., n. 2, fpl. 275r; n. ^ _ 

294r; Destructio destructionis, disp. 7, dub. 1, foi. _ ^ v, 

2Hr; disp. 8, dub. 1, fol. 230r; Comp. Metaph., hb. II, n. w, P- 
,a >. IV, n . 36, p. 229. n fol. 45v; 



i '< /«Xtop^n. 26, fol. 264r; InJII % et f^ D ]'s^tanSi 
\ Cowp. Me/ap^., lib. II, n. 80, p. 126; lib. IV. n. 69 p. ^»' ToleiA ni, 
I ^.(ed. M. Alonso, S.J., una cum comme w <« ■ 231. 239; 
I Madrid 1941). cap. 1, p. 47; cap. 2, p. 173 et 184, m 
Q P- 4, p. 255; Dcstructio destructioms, disp. 5, auo. 



p j Sec . n. De divisione analogiae 

gere linguam, in pneumate vero percutere auditum for- 
titer» 1 . 

Analoga autem simpliciter dicta subdividuntur in 
analoga attributionis et in analoga proportionalitatis. 

Illa dicuntur analoga analogia attributionis quae, di- 
versa genere cum sint. uni tamen primo et principali con- 
tinuantur a quo dependent et a quo idem nomen per 
quandam denominationem accipiunt, ideoque llli uni 
attribuuntur diversimode pro modo proprio uniuscuius- 
que secundum diversam relationem sive respectum quem 
dicunt ad illud, ita quidem ut huiusmodi attnbutiones 
in unoquoque eorum sint diversae, ordinatae tamen ad 
illud primum secundum prius et posterius: exempli gra- 
tia, «quoddam dicitur medicum quia acquirit artem medi- 
cinae ut homo medicus, quoddam quia convenit actioni 
medicinae ut diaeta, quoddam quia facit actionem medi- 
cinae licet non sit medicus ut vetula, vetula enim quae 
medicabat cum illa herba, sicut dicitur, agebat actionem 
medicalem licet non erat medica» 2 ; similiter esse in alio 
dicitur diversimode de diversis secundum ordinem ad 
unum primum et principalem modum, qui est sicut aqua 
in vase et locatum in loco, nempe sicut contentum in 
continente: alia vero dicuntur esse in alio secundum simi- 
litudinem istius, et propinquior illorum huic est modus 
quo forma est in materia, deinde accidens in subiecto, 
postea pars in toto, consequenter particulare in univer- 
sali, inde universale in particulari et totum in partibus 
secundum assimiliationem ad modum quo forma est in 
materia, tandem modus remotior est quo res aliquia est 
m suo agente et in suo fine 3 . 

Est igitur proprium analogiae attributionis habere 
unum pnmum et principale, cui essentialiter et plene et 

i S*&1^#'&»B In II Post., n. 83, fol. 348va. 

fol. I59r; Destructio deTt ruct L^ h foL 97v; In VU Metaph.. n. 15. 
3 Th IV Phvsic, n S fol *! J SP - 7 ' dub - 5 ' N. 224v-225r. 
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ulla casus variatione. venim < »t tam en non. en 

notato: «vera siquidem scientia m tahbus reous ; q 
cumur per attributionem est scientia pnmi quod est 
Kenere analogo] per cuius continuationem ^cam 
aliis atfribuuntur Ula alia ei, et a . suo nomme da» 
nantur»', sicut diversa genera accidentium a substantta 
quae est primo et principaliter ens, et ideo «substantia 
accipitur in definitione eorum et non e converso» . 

Etpropter hoc analoga attributionis «sunt media inter 
univoca et aequivoca» 3 : pure enim aequivocorum sunt 
plures intentiones omnino diversae absque ullo ordme 
inter se neque ad unum primum; univocorum autem sunt 
intentiones omnino eaedem, omnibusque ac singuhs m- 
trinsece et essentialiter et aequaliter conveniunt; sed ana- 
logorum attributionis sunt plures intentiones partim 
eaedem et partim diversae: diversae quidem secundum 
se et secundum diversum modum respiciendi unum pri- 
muin, eaedem autem secundum principium et termmum 
respectuum sive habitudinum, qui est illud primum et 
^um a quo essentialiter dependent et cui attribuuntur, 
sub illo primo ordinantur secundum prius et 
Posterius. 



a 

ideoque 



ideo 



In his enim analogis primum est causa ceterorum, cui 
Primo et maxime et essentialiter convenit ratio sig- 



In IV Metaph., n. 2, fol. 65r; n. 3, fol. 
Wome Logices, De praedicamentis, fol. 156 vb 
3 \ n XII Metaph., n. 25. fol. 292r. 
In TV Metaph., n. 2, fol. 64v. 



n. 6, fol. 70v-71r; 
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nificata per nomen, dum ceteris aliis quae sunt ab illo 
et post illud non convenit ratio illa nisi secundario et 
participative l ; qua de causa non sunt in eodem ordine 
sive gradu cum illo primo neque inter se 2 , nam «omnia 
quae sunt sub primo principio non aequaliter habent 
ordinem» \ Quod si aliquando secundaria analogata par- 
ticipant vere et intrinsece, licet diminute, propriam inten- 
tionem primi analogantis ut accidentia participant vere 
et intrinsece intentionem entis realis quae primo et ma- 
xime convenit substantiae, hic modus participandi non 
est necessarius ad veram analogiam attributionis quae 
perfecte salvatur in puro respectu ad illud: «ista enim 
attribuuntur eidem, tamen illud idem non est in eis om- 
nibus, sed tn respectu; verbi gratia cum dicimus: herba 
medicinalis et instrumentum medicinale, attribuuntur 
eidem, idest medicinae, sed non est eadem intentio medi- 
cinae in instrumento sicut in herba, quoniam si ita esset, 
esset sermo in eis ipsa esse medicinalia sicut sermo in 
rebus multis vivis ipsa esse animalia» 4 ; nimirum univoca, 
sicut animalia, sunt intrinsece et formaliter viventia et 
non per meram attributionem sive respectum ad vitam, 
e contra herba medicinalis dicitur sana et scalpellum sa- 
num secundum purum respectum et habitudinem ad sa- 
nitatem animalis, cui soli convenit sanitas intrinsece et 
rormaliter. 

Quocumque tamen modo contingat haec analogia, sci- 
licet sive per meram attributionem extrinsecam ex puro 
respectu ad illud primum sive per attributionem intrin- 
nlr^ 1 tormalem lice * participatam et diminutam, sem- 
auod ^ C ? quod / ta ^m [analogorum] proprietas est 

rodes" alT ^ PrimUm illius «enerii [analogici], 
quod est causa pnma omnium appellatorum illo nomine: 

, * % W^iZph.X \ f ?'i \ XU Meta P h - n- 25. fol. 292r. 
301 Weraph.. S. 2 i V £1 In V " Melaph., n. 57, fol. 197r; 

/» XII Metaph n ' « V , , 



Q 6 c . „, a . l: m ****** mK ™ 

■ lHita ,i s producitur ab ignc et 
verbi gratia, ot V* «£2K£d de substantia &» 
b aliis calidis, vcl nomcn n« q nomen 

lur et de alHs ^j' b . u e S D ™ "teUigentiis analogice apud 
rfectus dictur de «W»^ nJLttW est causa al.o- 
philosophos, substantia [Prima]. Et 

ram: et sic s.m.litei dMUBUS na turam com- 

probatio quod non habeat unam et ea gt 

rau nem est, qu.a qmdam ^J^, e ^ usatum sin e dubio, 
id quod Causa est alterms praecedit caus 

,1 hnpossibile est quod natura Causae et bus 
nna et eadem in genere [umvoco] msi ffi pari 
(e , seeundis] causis; et ideo haec spec.es «^™ n ^. 
ionis opposita est communicationi general. [genens uni 
voci]. Res enim quae in genere [un.voco] com ™ n ™"l 
non habent rem primam quae causa s.t ahorum, mfflw 

<mw sunt in uno gradu esse et in una et eadem natura 
., , . r , . ti- _ i _^+,,,-ot^> pnmmunem vi- 



Ergo si haberent [Intelligentiae] naturam comm^ » 
delicet naturam veri generis [univoci], sequitur etiam 
quod differant in quibusdam differentiis supra genus aa- 
ditis; ergo quaelibet ipsarum ex genere et difterentia 
coraponitur: et quodcumque sic se habet, novum [ — cau- 
satum] est sine dubio. Tandem quod est in summa per- 
fectione oportet necessario quod sit unum; nam si unum 
non esset, non esset in summo gradu: id enim quod est 
in fine cuiusdam naturae non communicat cum alia [um- 
vocacommunicatione]. Et quia Avicenna non aestimavit 
istam naturam [analogam, idest] mediam inter naturam 
sigmficatam cum nominibus univocis et naturam rerum 
[pure aequivocarum] quae tantum in nomine communi- 
sequitur eum dictum argumentum» Algazelis, ldest 
* argumentum Algazelis contra fa}sam positionem 
Av >cennae, sed non valet contra veram et sanam pniio- 
sophiam 

Analoga vero analogia proportionalitatis dicuntur ea 
^ae, diversa genere cum sint, eandem vel similem prae- 

1 Destructio destructionis, disp. 7, dub. 5, £ol. 224v-225r. 
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seferunt habitudinem ad diversa quibus comparantur, 
atque ideo sunt unum comparatione et habitudine rerum 
diversarum ad «res diversas consimiles, sicut est princi- 
pium quod dicitur de corde animalis et de fundamento 
domus et de [primo] extremo viae» \ vel cum dicimus 
quod «dispositio intellectus ad animam est sicut dispo- 
sitio sensus ad visum» 2 : quo etiam in sensu dicimus 
«quod proportio rectoris ad civitatem et gubernatoris 
ad navem est una» 3 ; et similiter quod eadem est habitudo 
efficientis ad efficientem ac finis ad finem, ideoque recte 
arguimus: ita se habet causa efficiens sanitatem ad cau- 
sam efficientem beatitudinis sicut se habet sanitas ad 
beatitudinem: sed "beatitudo est dignior et melior quam 
sanitas; ergo et causa efficiens beatitudinis est dignior 
ac melior quam causa efficiens sanitatis 4 . 

Huiusmodi ergo habitudines comparatae non sunt 
eaedem simpliciter et totaliter ut in univocis, neque di- 
versae totaliter et simpliciter ut in pure aequivocis si 

essent susceptiva, sed sunt aliquo modo 
ciiversae et aliquo modo eaedem: diversae quidem abso- 
u e et secundum se sumptae, eaedem vero ut compara- 
iae et correlatae, hoc est, eaedem proportionaliter; verbi 
finitae d° tentia et actus ' ^ sunt principia substantiae 
et actu SUnt absolute et secundum se a potentia 
cinia SUnt Drinci P ia accidentis, quia ut sunt prin- 
et ut tunt T * SUnt reducti ve in categoria substantiae 
accidentTs ZT^ accidentis sunt reductive in categoria 
rative ut nrinri^ Considerent ur reduplicative et compa- 
tionaliter idcm SUbstantiae et accidentis sunt propor- 
dentalis est mlrT^^ eadem P r oportione actus acci- 
Hs est princinium^ 11 !! 11 accidenti s qua actus substantia- 
^ Clpmm substantiae, pariterque eadem propor- 

1 Epitome Loeicp* n« 
n ' * 7n°/ f***- ' Praedicamen ^. fol. 156vb; In VII Physic 

\ '« V fe^ » 

ndeC,mUS 3Ute - «ocus. fot 36r, 
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,iae potentia accidentalis est pnncipiuin ^«wu» • — 
erbo sunt «convenientcs in genere [analogo] quod est 
num proportionaliter, et diversae in vero genere [uni- 

vocol, sicut causae 

titatisetqualitatis» 2 ; vel etiam: «sunt eaedem per assi- 
milationem et diversae secundum naturam» 3 . 

589. Rursus analoga analogia attributionis subdivi- 
duntur in quatuor modos, secundum quod plura diversi- 
mode coraparantur ad principium unum eique attribuun- 
tur diversis modis sicut ad unum efficiens vel sicut ad 
unum finem vel sicut ad unum exemplar vel sicut ad 
unum subiectum 4 . Illud enim primum et unum cui 
analogata secundaria attribuuntur secundum prius et 
posterius aut est una causa efficiens prima, aut est una 
causa finalis ultima quae est prima in causando finaliter, 
aut est una causa exemplaris prima, aut denique est 
unum primum subiectum quod habet rationem causae 
quasi materialis primae in qua. 

Ad unam quidem causam efficientem primam et prin- 
cipalem, sicut per ordinem ad causam principalem me- 
Jendi, quae est medicus peritus et expertus, dicitur me- 
flicum sive medicinale instrumentum medendi ut scal- 
PfUum, et potio medicinalis ut pharmacum, et herba me- 
«cmajis ex qua potio medicinalis extrahitur, et diaeta 
medicinalis ut disponens subiectum ad medicationem, et 
"Mans utcumque causam principaliter sanantem ut ve- 
wa quae medicamenta praescribit vel applicat ad me- 
endum - Iice t careat vera arte medendi 5 . Similiter syl- 

2 /U X y!, M ^ 1 apK n " 22 - fol. 290; n. 27, fol. 293v-294r; n. 28, fol. 294v. 

3 In Yft M f aph ' n - 11 • fo1 - 2 ^3v. 
K pJI MetoPK n. 29, fol. 295r. 

12 fni 2 f- Logices > D e praedicamentis, fol. 156vb; In IV Metaph., 
?nx*m in^tT 7 " IV Metaph., n. 10, fol. 75v; In VIII libros Physic, 
y^niuni, fol. 2v. 

Com D n u!Y Metaph., n. 2, fol. 65r; In IV Metaph., n. 2, fol. 99v; 
Metaph.. Hb. III. n. 72, p. 194. 
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logismus apodicticus, qui est syllogismus faciens scire, 
dicitur de demonstratione a posteriori et de demonstra- 
tione a priori ex communibus et remotis secundum prius 
et posterius per ordinem ad demonstrationem a priori 
ex propriis et immediatis quae est demonstratio propter 
quid sicut ad primam et maximam demonstrationera: 
haec enim maxime facit scire, dein demonstratio a priori 
ex communibus et mediatis, tandem demonstratio a pos- 
teriori 

Ad unam caiisam jinalem primam et principalem, quae 
est finis ultimus simpliciter vel in aliqua serie, sicut potio 
et purgatio et diaeta et ambulatio et cibus dicuntur sana 
in ordine ad sanitatem animalis, qui est finis ultimus 
in hac serie, quia omne quod est ante finem est propter 
finem ita ut unumquodque eorum sit finis eius quod est 
ante, et omnia sunt propter ultimum finem, idest propter 
samtatem animalis, pro modo quo unumquodque con- 
currit ad sanitatem adipiscendam vel iam adeptam con- 
servandam aut roborandam 2 . 

Ad unam caiisam exemplarem primam, sicut statua 
et pictura hominis dicuntur homo per attributionem ad 
hominem verum et vivum quasi ad exemplar quod imi- 
tantur et cuius sunt imagines 3 ; et similiter homo in- 
cnoans viam virtutis et sapientiae, et homo proficiens in 
sapientia et virtute, dicuntur beati per ordinem ad ho- 

beTw COnsummatu ™ scientia et virtute, idest perfecte 
beatum. cmem illl utcumque pro suo posse imitari sata- 

Ad unum primum subiectum quasi ad unum materia- 

% \\%W^£%m> <? et b. 
". \ Metaph., n . 2, \ o] \'J? 1 P 57r ' IV Metaph., n. 2, fol. 65r: 
fol 156vb. ,01 - "v. Epxtome Logices, De praedicamentis. 

3 In octo libros P/ mic n 
fol 75v. Prooemium. f I. 2v; /„ V Metaph., n. 10. 

* iTt octo Ubros Physic « 

n. 17. fol. 285-286r. >S ' C ' P r °oe m iu m . fol. 2v; In XII Metaph.. 
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, ■ ni„m in auo plura diversimode sunt cuique di- 
ffSlS sicut ens dicitur prirnod^ 
Xantia, quia non est in alio sicut in subiecto sed ei 
St essl in se, de novem autem aliis genenbus en is 
dicitur ens quia sunt in substantia sicut in subiecto se- 
cundum prius et posterius, nam primo est quantitas, dein 
qualitas mediante quantitate, tertio actio et passio me- 
diante qualitate, quarto relatio mediantibus quantitate 
et qualitate et actione vel passione, et sic de aliis. Itaque 
«hoc nomen ens, licet dicatur multis modis, tamen in 
omnibus dicitur ens quia attribuuntur primo enti quod 
est substantia, et istae attributiones in unoquoque eorum 
sunt diversae»: et quidem «praedicta attribuuntur sub- 
stantiae, non quia est agens aut finis [aut exemplar] eo- 
rum, sed quia constituuntur [ = sustentantur] per illam, 
et subiectwn est eorum; et universaliter non dicuntur 
entia nisi quia sunt dispositiones [vel habitudines pri- 
mi] entis», quod est substantia, puta extensio substan- 
tiae, dispositio substantiae, via ad substantiam, relatio 
substanffae '. 



590. Denique analoga analogia proportionalitatis 
Mbdividuntur in analoga analogia proportionalitatis pro- 

Pnae et in analoga analogia proportionalitatis metapho- 
ncae. 

Analogia proportionalitatis propriae dicitur quando 
consimiles rationes comparatae vere et intrinsece et for- 

iiter conveniunt antecedenti et consequenti sive utri- 
!jf memb ro proportionis. Verbi gratia, ita se habet in- 

ectus ad intelligibile sibi proprium sicut se habet sen- 

^W l KlL M u taph - n - 2 - fo1 - 65r; ln III Metaph., n. 16, fol. 58-59; 
f °l Uh \lx P " n - 3 - fo! - °6-67; n. 5, fol. 69v; In VI Metaph., n. 4. 
'HX mI, ; , n> 8 « fo1 - !47v; In VII Metaph., nn. 1-3. fol. 147v; 149; 
'»/ Phvli ' n - l ' foL 216v : Comp. Metaph., lib. I, n. 19, pp. 16-18; 
k PraeH,v C ' m - 13 " 14 - fo1 - 9 v-10r; n. 25. fol. 15r; Epitome Logtces, 
Uo! n5 amen tis, fol. 156vb; Destructio destructionis, disp. 5, dub. 

dub. 3, fol. 174. 
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sus ad sensibile sibi proprium sic se habet unitas ad 
numerum sicut punctum ad lineam 2 ; ita se habet sere- 
nitas ad aerem sicut tranquillitas ad mare; hoc modo se 
habet Alkalipha ad mauros sicut Caesar ad romanos, 
«quia proportio illius quod significat Alkalipha apud 
mauros est idem proportione illi quod significat Caesar 
apud romanos» 3 . 

Qua etiam analogia utitur, post Aristotelem, ad expli- 
candam materiam primam et formam substantialem, 
quae sunt principia intrinseca per se substantiae natura- 
lis, scilicet ex analogia proportionalitatis propriae cum 
principiis intrinsecis per se operati per artem: sicut enim 
duo intrinsece et per se concurrunt ad operatum per ar- 
tem, nempe subiectum et forma accidentalis, puta cu- 
prum aut lignum et forma statuae vel lecti, ita duo in- 
tnnsece et per se concurrunt ad operatum naturale sub- 
stantiale sive primum, scilicet unum ut subiectum po- 
tentiale primum quod ideo dicitur materia prima, et 
aliud ut forma vel actus quod proinde vocatur forma 
pnroa sive substantialis. Unde cum volumus notionem 

n?™ F !> mat ! nae P rimae ' «dicimus ipsam esse illud cuius 
propomo ad substantiam esse est sicut proportio cupri 

scamn. , aUt H f m ' ad sca ™» 4 : quoniam «figura in 

nuT° 6 T liS formae in rebu * naturalibus et lig- 
m est simj le materiae» 5 . 

cipium Trr^ qUe datUr P r <>P°rtionaliter aliud prin- 
statuae vel scam fi S ° P rivati o> Quia sicut figura 
aqua vel animaUum hgn ° n ° n fi £ urato ' ita ^ nis vel 
aqua et non-animal™ generantur fiunt ex non-igne, non- 

/n «Jfia|fS: r? ol .\r ^ m VII PHysic., n. 2, fol. 302v; 



* In I Ph^ic C3 n P - 3. foL 8va. 
? f l Phy sic : n n " f' f 38r. 
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Et haec tria principia substantiae corporeae propor- 
tionaliter, idest analogia proportionalitatis propnae, m- 
veniuntur in ceteris praedicamentis accidentium quae 
«habent ista principia secundum comparationem et pro- 
portionem» ad principia substantiae, quia «in unoquoque 
praedicamentorum accidentium inveniuntur principia 
quorum proportio ad illa est sicut proportio principio- 
nun substantiae ad substantiam»: quo fit ut haec tria 
principia sint «eadem proportionaliter» in decem praedi- 
camentis, non eadem absolute et simpliciter, eo quod 
prout sunt substantiae sunt substantialia et prout acci- 
dentium accidentalia, et hoc in sensu principia substan- 
riae «differunt ab eis quae sunt cuiuslibet [alterius] 
praedicamenti, et similiter ea quae sunt uniuscuiusque 
praedicamenti [accidentalis] differunt ab aliis»; verbi 
gratia, «principia colorum secundum formam et privatio- 
nem sunt album et nigrum, secundum autem materiam 
recipientem est superficies quae est in potentia omnes 
colores; et principia noctis et diei secundum formam et 
pnvationem sunt lux et obscuritas, secundum autem ma- 
lenam recipientem est aer qui est in potentia luminosus 
et obscurus» \ 

. Quiaergo «forma substantiae differt a se in aliis prae- 
tucamentis et similiter privatio et materia», ideo haec 
[ na pnncipia non dicuntur univoce de diversis praedi- 
I cajnentis; aliunde vero, quia neque perfecte sive totali- 
airrerunt in eis, non dicuntur de ipsis pure aequivo- 

nalitat nSeqU ^ nter ' ° Um sint eadem secundum proportio- 
et secundum comparationem et respectum 

secunH m m ' licet simuI sint diversa absolute vel 

I naum naturam, concludendum est ea dici analogice 



substa 



Proportionalitatis propriae de omnibus et sin- 
Praedicamfentis. «Verbi gratia, respectus formae 
ntiae ad substantiam est sicut respectus formae 



1 26, fo/ ■n£ ysic " n - 83 - f °l- 44v; In XII Metaph., n. 22, fol. 290v; 
Io1 - 292v; n . 27, fol. 293v. 
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qualitatis ad qualitatem et quantitatis ad quantitatem, 
quamvis non idem significet forma in unoquoque eorum; 
et similiter de privatione et materia... Ista igitur prin- 
cipia de eis dicuntur in respectu» l , idest secundum habi- 
tudinem vel proportionalitatem eandem, cum sint eadem 
proportionaliter : . Id enim quod formale est in analogia 
proportionalitatis est similitudo secundum respectum 
seu habitudinem, vi cuius diversorum ad diversa sit 
eadem vel similis comparatio 3 . 

Quod si relinquamus principium per accidens, quod 

est privatio, et solum consideremus principia per se, 

scilicet materiam et formam, quae se habent ad invicem 

ut potentia et actus, dicere possumus potentiam et ac- 

tum esse principia intrinseca omnium pradicamentorum: 

haec enim duo principia universaliter conveniunt omni- 

bus praedicamentis, «quia quodlibet ens [praedicamen- 

tale] aliquando est in potentia, aliquando in actu», et 

tamen «sunt rerum diversarum diversa diversis modis», 

idest «secundum quod inveniuntur in rebus diversis sunt 

diversa et habent respectum ad entia modis diversis..., 

quia potentia et actus quae sunt principia substantiae 

sunt aliae a potentia et actu quae sunt principia quali- 

tatis, et sic de aliis» 4 ; et ideo conveniunt proportionali- 

ter et analogice praedicantur de diversis generibus 
entis 5 . & 

Similiter quia tot modis dicitur quidditas quot ens 
aiyisum m decem praedicamenta, eo modo convenit quid- 
ditas diversis praedicamentis quo eis convenit ratio en- 

loffi^ ' IT n °? Univ0Ce neq - ue P ure aequivoce sed ana- 
logice. et q U ,dem non solum analogia attributionis ad 



3 In V Topic., fol. «v?m5 * n " 77 ' fo1 ' 293v. 
asiva, fol. 202va u -°°ra, Epitome Logices, de Rhetorica per- 

4 In XII Ms>t nr .u _ ~. . 



- .w.. iAJi^ d . • .-.^ 6 i_cj, UC IMltl-» l 

n. 11. fol. 226-227. ' Me '"Ph.. n . 17, fol. 119; In IX Metaph. 
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unum 
etiam 



primum subiectum quod est substantia, verum 
analogia proportionalitatis propnae eo quod 
unumquodque est realiter et intrinsece ens, ideoque pro- 
portionaliter constituitur sua potentia et suo actu . 

Iam vero quot modis dicitur quidditas totidem modis 
dicitur et definitio, eo quod definitio respondet quiddi- 
lati: interroganti enim quid est hoc vel illud, puta homo 
vel lapis, respondemus definitione 2 . Consequenter defi- 
nitio vel descriptio convenit diversis praedicamentis ana- 
logice, tum analogia attributionis, tum analogia propor- 
tionalitatis propriae: «quemadmodum enim interroga- 
mus per quid de quidditatibus substantiarum, similiter 
interrogamus per quid quoquo modo de aliis praedica- 
mentis, verbi gratia quid est quantitas et quid est qua- 
litas». 

Constat autem quod «quidditas in substantia inveni- 
tur alio modo ab eo quo invenitur in aliis praedicamen- 
bs: in substantia enim invenitur simpliciter, et in aliis 
, praedicamentis secundum quid; et ideo talis debet esse 
dispositio definitionum quae significant has duas quiddi- 
tates: proportio enim definitionis ad definitionem debet 
«aesicut proportio quidditatis ad quidditatem» 3 . Prop- 
. «definitio primo et simpliciter et quidditas 
amphciter, quam significat definitio, est substantiarum; 

manifestum est quod etiam alia habent definitiones 
i Jter, sed non primo modo, scilicet simplici, sed se- 
to&^hh 0mni ^ us er g° praedicamentis convenit suo 
I ten^dfi^ definitionern vel descriptionem: quae qui- 
'ritur tiones non dicuntur eodem ordine nec quae- 

et nrt ? eiS Der f ec tio eodem modo», sed secundum prius 
1 11 posterius 5 . 

T j 

andem sicut quidditas rei constituitur ex principiis 

h St \m'u fBtHMtotis, disp. 8. dub. 2. fol. 240r. 
m - n - 19. fol. I62r. 
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eius essentialibus et intrinsecis per se, quae sunt materia 
et forraa vel potentia et actus, ita definitio essentialis 
constituitur ex nominibus significantibus et explicanti- 
bus illamet principia, scilicet nomine generis responden- 
te materiae vel potentiae et nomine differentiae respon- 
dente formae sive actui. Unde «sicut est proportio defi- 
nitionis ad rem, ita est proportio partis definitionis ad 
partem rei, idest quemadmodum definitio declarat quid- 
ditatem rei, ita pars definitionis declarat partem quiddi- 
tatis rei» *. 

Eodem iure, quia quidditas naturae analogice conve- 
nit materiae et formae et composito ex materia et forma, 
idest «non univoce neque pure aequivoce, sed secundnm 
pnus et posterius»», consequenter et definitio convenit 
eis proportionaliter 2 . Pariter, quia quidditas motus phy- 
sici analogice convenit motui generationis et corruptio- 
nis, motui augmenti et decrementi, motui alterationis et 
raotui locali, cum primus sit ad substantiam, alter ad 
quantitatem, tertius ad qualitatem et ultimus ad ubi, 
et hae sunt diversa praedicamenta quae nonnisi analo- 
gice converaunt, dicendum est quod et definitiones mo- 
Jw^T^* eis P r °P°rtionaliter tantum sive analo- 
m,^H j c et naturae et motus naturalis ut sic datur 
quaecam definitio sive descriptio communis et univer- 

peracta £ descri P tio «* analoga et per nomina analoga 

Xalo ^ analogice ^eHigenda \ 
pellatuV^ L proportionaHta tis metaphoricae ap- 

convenium form a li? tl0neS consimiIes comparatae non 
quenti sive orrmik Gt pro P ri e antecedenti et conse- 

tum, alii vero n • membris P ro P ortionis ' sed uni tan " 
quandam translatio 0151 accidentaIi ter et improprie, per 
et Per quandam simfw et accoin odationem ab illo primo 
_______ similn udinem ad illud 4 . 

* %fi p>& foL 176r - 

L ^ In VI Topic, fol. 80vb; In VW 
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<H oc autem contingit in rebus non sensatis, quae 
non possunt concipi nisi per ipsarum proportionales et 
er exempla» ordinis sensibilis, dummodo huiusmodi 
.accomodationes fiant ex rebus proximis rei substantiae, 
non ex remotis» Verbi gratia, cum Aristoteles sensum 
communem appellat centrum omnium sensuum externo- 
rum, quatenus sicut radii circuli confluunt a periferia 
ad centrum ita omnes sensus externi confluunt a perife- 
ria corporis sentientis ad sensum internum qui est sen- 
sus communis 2 . Hoc etiam modo analogiae Rex appella- 
tur nauta status, quia sicut nauta ad navim ita se habet 
Rex ad statum; et sicut non convenit nautae inebriari, 
ita nec Regi 3 . Similiter quando dicimus quod «ita se 
habet rex in civitate sicut Deus in mundo, et sicut Deus 
est unus sic expedit quod rex sit unus» 4 . Et eadem ana- 
logia metaphorica homo vocatur parvus mundus 5 . Vel si 
dicamus materiam primam esse locum formarum, quia 
sicut locus est subiectum successionis formarum ita ma- 
teriaprima est subiectum successionis formarum substan- 
tialium 6 : aut quod «materia appetit formam sicut fe- 
mina marem» 7 . Item, quando nomen boni et perfecti, 
quod proprie dicitur de rebus nobilibus, transfertur ad 
res ignobiles significandas in sui complemento; «sicut 
toimus: iste est mendax perfectus, cum fuerit in summo 
mendacii; et iste est latro perfectus, cum fuerit in sum- 
ffl o Jatrocinii» 8 . 

Denique huius modi analogiae dedit pulcherrimum 
emplum dicens quod sicut «syllogismorum quidam est 

^SphKHr- 106 i Va; E&tome Logices, de praedicamentis, fol. 157r; 
foL ]02va ■ 7. , ^ ch,s - fol. 193rb; fol. 197rb; De Rhetorica persuasiva, 

1 In h l MetQ P h - n. 17, fol. 120r; In IX Metavh., n. 2, fol. 217v. 

2 /fcfd SL n " M ' f °l- 349va; In I Physic, n. 81, fol. 43v. 

! SL£ l°l*c-. fol. 29ra. 

5 hx Vm n T g,ce5 - Rhetorica persuasiva, fol. 202va. 

5 '» iv P 2 y - tC " n - 11 ' foL 331r " 

7 I Pu SlC - n - 15 ' fo1 - 122v - 
■ S V ^/' c v n - 81. fol. 43v. 
V Metaph., n . 21, fol. 126r. 
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vere syllogismus, quidam vero paralogismus qui videtur 
syllogismus absque hoc quod ita sit secundum veritatem, 
ita etiam hominum quidam est vere religiosus, quidam 
autem est hypocrita qui videtur religiosus cum reapse 
non sit; vel etiam eorum quidam est vere pulcher, qui- 
dam vero putatur pulcher propter fucum et ornamentum 
mdumenti, vere autem non est pulcher: aut etiam sicut 
quoddam est verum aurum vel argentum, quoddam 
autem est aurichalcum vel stannum» '. 

Quam divisionem sequenti possumus tabella contra- 
here: 



1 I" l Elenchorum, <*»,«, 

! - fol. U4rb . 115a . Lugdun . J542 
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Ex quibus apparet Averroem nova quidem non adde- 
re his quae ipse Aristoteles eiusque graeci commenta- 
tores tradiderunt ex quibus dependet ea tamen et 
apprime calluit et nervose defendit, maxime contra uni- 
vocismum plus minusve fucatum Alfarabi et Avicennae 
et contra aequivocismum sive agnosticismum Algazelis. 
Quantum enim ex diligenti et continuata lectione Operura 
eius coniici potest, Averroes fuit plene conscius momen- 
ti analogiae in tota philosophia vere aristotelica, prae- 
sertim quod ad veram cognitionem scientiamque de Deo 
rebusque divinis spectat. Unde et notat diligenter prae- 
cipuas et fundamentales notiones philosophicas esse ana- 
logas, verbi gratia notionem entis, unius, veri, boni, eius- 
dem, diversi, similis, aequalis, totius, partis, potentiae 
et actus, causae et effectus, principii et principiati, ne- 
cessarii et contingentis, possibilis et impossibilis, natu- 
rae et motus, quidditatis et definitionis, demonstrationis 
et scientiae, compositionis et simplicitatis, finiti et infi- ( 
niti, perfecti et imperfecti. Similiter animadvertit nomi- [ 
na communia Deo et creaturis non esse pure aequivoca 
neque univoca sed analoga, exempli gratia nomen entis, 
vitae, voluntatis, intellectus, scientiae, causae et aliorum 



Ariitn^r ?^^. 3 ^ 113 dUi 8 e nt»a conatur exponere textura et doctrinam 
UnSEm Jr-f^ 15 Variis ve ™onibus Operum eius. nam ipse certo 

L n ° n Callebat - 0110(151 P lures ex his versionibus in 
g2£? '«SSX^ ™P«?«tissin,ae. utpote non directe ex fbnte 
diantibus. alfae ta^tn M Pn ° nbuS versionio " s ^yriacis hisque me- 
immediate prom Z?n, n ,PS °, textu sat bono et depUra 

filii Ishag ibn^ ^U I Jj? ,layi1 ibn l5hag 3C oraesertim 2£ 
et linguam arabam mli' ppnme cognoscebant et linguam graecam 

originalibus graecis' conani?^ adhibue ™t diligentiam et in boms 
guam arabam (cf I TJE? 1 * .«f in eis ndeliter vertendis in Un- 
arabe, chap. 1. Le nioult^ LOr * a "°" d'Aristote dans le monde 
Paris 1934)%orro A veTo e ? n n o traducteu r de 1'Islam. pp. 31-33, 4047. 
indirectas et depravatas prae manibus habuit versiones 

etiam cognoscebat praeciDi,^ et,arn dire ctas et optimas. Aliunde 
Porphyrium. Ammonium Thprr, ^ POSitores graecos, ut Alexandrum, 
quenter ac saepe corripit mistlUm e t Philoponem, quos citat fre- 
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u • cmnHi auo fit. ut de Deo eiusque perfectionibus 
Sfi * veram scientiam, licet imperfectarn et in- 



adaequatam, naucic h u """ u - . 

est Averroem S. Thomae praeluxisse viamque parasse, 
sicut et in pluribus aliis 2 . 



Art 3.- Divisio Analogiae apud expositores latinos 

591. Exordium sumimus ab auctore opusculorum, 
Principia Dialecticae et Categoriae decem ex Aristotele 
decerptae, quae inter opera S. Augustini circumferuntur, 
licet primum tantum videatur esse authenticum 3 . 

Notat ergo in primis quod multis «rebus quas unum 
nomen complectitur duo vocabula ars dedit, ut ex his 
aliaoucbvvuaaliacruvcbvu^cc vocaret/Oucbvuua sunt cum res 
quidem plures commune accipiunt, interpretatione vero 
eiusdem rei separantur, ut homo pictus et verus. In hoc 
namque idem nomen est; verum si ad definitionem vel 
ad interpretationem hominis redeas, inveniuntur ista 
disparia. Cum enim dixeris verum hominem animal esse 
quod risum capiat, et vim rationis admittat, cum de 
Picto idem non possis diceret, necessario inveniuntur 
esse disparia... Haec igitur quoniam inter se discrepant 
.. s °ciata nomine, oikovvucc dicta sunt, vocabulo iuncta, 
rei lnter pretatione discreta. luvcbvvucc V ero sunt res quae 

dim pi i aesert im Destructio destructionis , disp. 1, dub. 11, fol. 25r; 
dub ' ? f . b ; J 4 ' foL 100r-101r; disp. 4, dub., 2, fol. 147vl48; disp. 5. 
fo! m l- 170r; dub - 3 - fo1 - 174; disp. 6, dub. 2, fol. 187r-188r; dub. 5. 
fo! m i SP u 7 ' dub - l ' fo1 - 209v; dub. 5, fol. 224-225r; disp. 8, dub , 
dub i f? U 5' 1 foL 24 °: d >sP- 10. dub. 3, fol. 263V-264; disp .11. 

2 L 01 -- 2 I lr - 272r; dis P- 12. dub. 2, ol. 278v; dub. 3, fol, 279v-280. 
tfor„ a e 1S M " AsiN Palacios, Huellas del Islam. El averroisrao teo- 

J n!\ S - - Tornas de Aquino, pp. 13-72. Madrid 1941. 
do ronv - 1US tamen authenticitate disputant adhuc cntici De secun- 
ratum c nmnt orones "°n esse foetum Augustini. licet nondum explo- 
coSL" 011113111 sit attribuendum. Utut sit. ea per modum umus 
ueramus, ad rem nostram quod attinet. 



X 



f 

r 



C 
t 



f 

f 
» 

t 



f 
c 
t 

— 

: 
; 

\ 
i 



1202 



P. I. SEC. II. DE UIVISIONE ANALOGIAE 



C 

C 
•t 

f 



c 
f 

t 

C 



* 

t 

c 

t 

< 

\ 

r 
C 

c 

\ 

l 
r 
r 



et nomine et sui interpretatione, ut est animal; id enim 
de homine et equo et de fera et de avibus dici potest: 
animal est quod cibum capiat, quod mortale sit, quod 
sensu moveatur» \ 

Vel, ut clarius explicat auctor Principiorutn Dialecti- 
cae, plura uno vocabulo nominata «aut uno vocabulo et 
una interpretatione, aut tantum uno tenentur vocabulo 
sed diversis expeditionibus explicantur. Ea quae una de- 
finitio potest includere, univoca nominantur: illis autem 
quae sub uno nomine necesse est definire diverse, aequi- 
voci nomen est» 2 . «Haec igitur sunt univoca, quae non 
solum nomine uno, sed una etiam eiusdem nominis de- 
finitione clauduntur» 3 ; aequivoca autem dicimus «esse, 
quae non ut uno nomine, ita etiam una definitione pos- 
sunt teneri»: verbi gratia, nomen Tullius. «Hoc enim 
nomine, et ipse qui fuit summus orator, et eius picta 
imago vel statua, et codex quo eius litterae continentur, 
et si quid est in sepulchro eius cadaveris, significari 
potest. Diversis enim rationibus dicimus, Tullius ab in- 
teritu patriam liberavit, et Tullius incuratus in Capitolio 
stat, et Tullius tibi totus legendus est, et Tullius hoc loco 
sepultus est; unum enim nomen est, sed diversis haec 
omma definitionibus explicanda sunt» 4 . Item nomen 
acies, quae significat diversimode aciem militum, aciem 
tem, aciem oculorum, aciem mentis 5 . 

Notat praeterea aequivoca esse ambigua vel sub am- 
biguis contineri, eo quod «in ambiguo plura se osten- 
n^nuT^ qUid P ° tiuS acci Piendum sit [ex sola vi 
pmese eLrn° ratUr,> L CUm olures *»sus unum nomen 

s&^z^ punct ° bivium - trivium vei 



1 Categoriae decetn. can 7 xat ~i 

2 Principia Dialectical^l' ¥k^> Ml6. 

3 lbi±, paulo infrat 9. ML 32. 1416. 

1 OP- cap. 10, col. 1417 ' 

6 °P- at -> <*p. 8, col. 1414 
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Consequenter divisionem aggrediens aequivocorum, 
doc quod haec «dividuntur in duas partes: aut cnim 
Zuito fiunt, aut hominum voluntate nascuntur Fortut- 
\o fiunt enim, cum quodam casu simile quis alten no- 
men accipit: voluntate, cum similtudo nomims ex in- 
dusttia imponentis affigitur. 

Horum autem, quae industria vel voluntate nascun- 
tur, quatuor sunt genera: eIkcov, kot' dvaAoyfctv, 69' ^v6s, 
irp6s ev, ut eadem latinus quoque sermo declaret: simi- 
lirudo, proportio, ab uno, ad unum. 

Similitudo est ut homo pictus et verus, qui in sola 
similitudine copulantur \ Proportio est, quod ^0^-' dvccAo- 
yiav graeci vocant, ut quo pacto principium animalis cor 
dicimus ita principium aquae fontem dicamus; propor- 
tio enim sui similitudo nominis videtur adiuncta 2 . 

Ab uno est, cum dicimus a medicina medicinale 
ferramentum, medicinalis scientia, medicnalis usus, me- 
dicinale praeceptum; ab uno enim cuncta descendunt. 
Ad unum est, ut illa potio salubris est, ille medicus sa- 
lubris est, ferramentum illud salubre: haec enim cuncta 
unum, idest salutem videntur attingere» 3 . 

Denique observat aequivoca ex industria ab uno et 
ad unum accedere aliquo modo ad denominativa, quae 
etiam ab uno nomen accipiunt; licet denominata diffe- 

1 Auctor Principionun Dialecticae vocat hunc modum translatio- 
m, quasi metaphoram: «.transtationem voco cum... similitudine 

JJJJJ. n ° men sit multis rebus, ut Tullius, et ille in quo magna elo- 

2 t ♦ Ct Statua eius dicitur>> ( ca P- 10. col. 1417). 

: . lextus est evidenter corruptus, cum nec sensum habeat ut 

«rrik-, eius sens us aperitur ab Alcuino, qui ad litteram fere 
tnojt definitiones et divisiones Auctoris huiusce opusculi addens 
reriHit nonnullas verborum explicationes, ut cumxcrc' dv^Xoyfxvlatine 
ZZ. Pr ° parte t= P r o Portione]; et ad exemplum huiusce modi 
aZoi 003 ° nis venien s. ait: «pro parte, ut quo pacto prmcipium 
2?juis cor dicimus ita principium aquae fontem dicimus; pro 
ne quadam utrique rei similitudo nominis videtur adiuncta» (Dta- 
Pn) D oA CaD - 3 ' ML 101 • 956-957). Sensus ergo huiusce phraseos est: 
[^Poruone enim rei similitudo nominis videtur adiuncta, idest no- 
1 'aem unponitur ob proportionem unius rei ad aham. 
wegoriae decem, cap. 2, col. 1421. 
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rant casu a denominante, dum aequivoca ab uno et ad 
unum retineant idem prorsus nomen absque ulla casus 
differentia. Iam vero denominativa «sunt in homonymo- 
rum et synonymorum medio constituta» Ex quo con- 
iicere licet auctorem huius opusculi docere aequivoca 
ab uno et ad unum esse veluti media inter aequivoca a 
casu et univoca. 

Patet autem vel leviter consideranti auctorem opellae 
Categoriae decem ex Porphyrio dependere : , a quo mutuo 
divisionem accepit toov ohcovvucov fortasse mediante The- 
mistio ad quem nominatim appellat 3 . 

592. Multo uberius et profundius de his egit Boe- 
tius. Univoca dicuntur quae «eodem nomine et eadem 
definitione iunguntur, ut homo et animal [puta bos aut 
equus]; utraque enim animalia dici possunt et utraque 
una definitione iunguntur [quatenus animalia]: est nam- 
que animal substantia animata sensibilis, et homo [ut 
animal] rursus substantia animata sensibilis» 4 . Aequi- 
voca vero appellantur «quae nomine quidem congruunt, 
definitionibus discrepant», sive «quae iunguntur nomi- 
ne, sed definitione dissentiunt», «ut est homo vivens et 
homo pictus; nam utrumque vel animalia vel homines 
nuncupantur: si vero quis velit picturam hominemque 
denmre, diversas utrisque definitiones aptabit» 5 . 

Itaque univoca «sub eodem nomine et sub eadem sub- 
stantia [=essentia, definitione] continentur»; aequivoca 

dk*Li?^T e tantum c ommunicant, substantia vero 
dissimilanu*. S eu «quae cum nomine una sint, longe 



2 rt' CiL ' 4 ' co1 - 1422 
, Cr supra, n . 570. 



3 «U t The " 

Aristoteles tractare "S}* atis emdito philosopho placet. de his 

* Boetius, In Aristoulis perci P^ntur. ... (cap. 3, col. 1422). 

I Ibid., col. 164. " Ca 'egor,as, lib. i, ML ^ 163 , 

« In Porphyrii Isagogen irffW„ 

[^IF^ Scriptorum ecclesiastirn° ^T 1 ' lib - *• n - ed. S. Brandt 
1906). p. 17. 23-24; p . ^J^Konin, latinorum. vol. 48. Vindobonac 
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«.hstantiae ratione et definitione discreta sunt, 
^ u nc erbi gratia statuam Veneris Venerem 
^ pdlet congruunt igifur Venus ipsa et statua Venens 
^S^iionc vocabuli, quod utrisque Venens no- 
men esf si quis vero quid sit utrumque defimat, longe 
^iam Veneris, aliam lapidis rationem definitionemque 
constituet» 

Consequenter «univoca sunt quae uno nomine atque 
eadem definitione constituuntur; aequivoca vero quae uno 
nomine sunt et non sunt una definitione substantiae» 
constituta, sed «definitionibus diversis constituuntur» 2 : 
univoca sub communi nomine sunt unaque definitione 
clauduntur; aequivoca vero, licet sub uno communi no- 
mine sint, non possunt tamen una definitione concludi 3 . 

Sic ergo nomen univocum significat unam naturam 
universalem eodem modo participabilem a multis ac de 
illis eodem modo praedicabilem, ut est natura generica 
quae eodem modo est participabilis a pluribus speciebus 
sub ea contentis ac de eis eodem modo praedicabilis, et 
natura specifica quae pariter est eodem modo participa- 
bilis a multis individuis sub ea contentis ac de illis est 
eodem modo praedicabilis: nomen vero aequivocum e 
contra est una vox plures naturas significans non commu- 
nicabiles ad invicem neque ideo de se invicem praedica- 
biles; vel saltem, si quidem unam quodammodo naturam 
communem significans, non participabilem eodem modo 
a pluribus quadantenus sub ea contentis neque eodem 
Nodo de ipsis praedicabilem, sed diversis modis commu- 
Jicabilem et participabilem diversisque modis praedica- 
b 'lem de ipsis 4 . 



1 \ b < n. 12, p. 32, 15-26. 

1 )„%' P -, 33 '. 13 ' 15 : P- 32, 22; p. 33, 1, 4-5. 
p 156 J For P h yru Isagogem editio secunda, lib. I, n. 8, p. 155, 21-22, 

A ln Porphyrii Isagogen editio prima, lib. II, n. 15 PP- 1J3-1M; 
• 8 ' PP - J mi1 - editio secunda, lib. III. n. 7, pp. 220-225; hb. IV. 
7 ' p P- 304-309; lib. V, nn. 21-22, pp. 340-344; n. 24, pp. 346-347; Quo- 
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Porro «aequivocorum alia sunt casu, alia consilio. 

Casu, ut Alexander Priami filius et Alexander Magnus; 

casus enim id egit, ut idem utrique nomm poneretur: 

consilio vero ea quaecumque hominum voluntate sunt 
posita» l . 



Aequivoca a casu, quae et pure ac simpliciter aequi- 
voca audiunt, dicuntur illa quorum solum nomen est com- 
mune, rationes vero plures per illud significatae sunt to- 
taliter diversae, absque ulla ad invicem naturali conve- 
nientia, eo quod nomen illud plura ut plura principaliter 
seu aeque primo et proprie significat: verbi gratia, no- 
men canis aeque primo et proprie et principaliter sig- 
nificat canem latrabilem et canem marinum et canem 
caelestem, quin tamen eorum natura et definitio in nullo 
reahter conveniat \ Et propter hoc dicitur nomen pure 
aequivocum universale sive totum in voce tantum, non 
totum swe universale in natura; nihil enim communita- 

tlS hahf.t nraotor * 



tis habet praeter solum nomen \ 

E contra, aequivoca a consilio, quae et aequivoca se- 
cundum quid appellari possunt, ea dicuntur quorum non 
so um nomen est commune, verum etiam aliquo modo 
rationes diversae per illud significatae, utpote quae non 

l?" di , versae sed aliquo modo convenientes in 
flam P , V™ q . uod Pnncipaliter respiciunt vel in simili qua- 

fic« Zf , lne , lnter se ' eo <l u °d nomen illud non signi- 
uTalta™ ™ H P ' Ura sira P lici ^ et principaliter sed plura 

g aU ' noZ S"» V£l UnUm Dluribus raodis: verbi 
cuius termTn" V n,m f »nam rem quidem significat, 
m mUS mverari n °n Potest; sed hoc dicimus aut 

modo snbstantiae m en n * 

divisione cap. 2. ML. 64. mm"^ **"> Ml " M > 131M3,2; De 

l \ n C D ^egorias Aris ot el Z lih T 11' COls - 887 " 890 - 
| In Porphym Isagogen J,v l * ML " <*• 166. 

mJZtoT^' Ub - l > P lTXT°r\ lib - l - «■ 1> P- 17. 22-25; 
dI J?/V^; ?' Co1s - ^ ca 3 rf\S? div >"one, cap 1. ML. 64, 
P«/*^T2?v' 0picis - lib - n ML S JR ca P" 8 - 888 , 889, 890; 
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seC undum mensuram, aut secundum multitudinem, aut 

secundum speciem. 

Secundum mensuram, ut est infinitum esse mundum, 
«tfri» enim dicimus infinitum: secundum multi- 
tuMem, ut est infinitam esse corporum divisionem, inh- 
oitam namque divifeionum multitudinem signihcamus; 
mrsus secundum speciem, ut infinitas dicimus figuras, 
in&nitae enim sunt species figurarum. Dicimus etiam m- 
finitum secundum tempus, ut infinitum dicimus mundum 
cuius terminus secundum tempus inveniri no possit. Eo- 
dem quoque modo infinitum dicimus Deum, cuius super- 
nae vitae terminus inveniri secundum tempus non possit. 
Sic igitur haec vox non plura significat secundum se 
[idestut absolute et simpliciter plura], sed multimode de 
singulis praedicatur, unum tamen [aliquo modo] ipsa 
significans», hoc est, rem aliquam cuius terminus quocum- 
que modo vel quacumque ratione inveniri non possit l . 

Aequivocorum autem a consilio «alia sunt secundum 
similitudinem, ut homo pictus et homo verus, quo nunc 
utitur Aristoteles exemplo; alia secundum proportionem, 
ut principium namque principium est in numero unitas, 
inlineis punctus...; alia vero sunt quae ab uno descen- 
dunt, ut medicinale ferramentum, medicinale pigmentum, 
w una enim medicina aequivocatio ista descendit; alia 
jiuaead unum referuntur, ut si quis dicat: salutaris vec- 
«tro est, salutaris esca est; haec scilicet idcirco sunt 
aequivoca quod ad salutis iinum vocabulum referuntur» 2 . 

593. Quibus in verbis Boetius, ut inspicienti patet, 
" e ex scribit Porphyrium 3 . Revera tamen, secundum 
jnncipia quae alibi tradit ipse Boetius, haec divisio qua- 
npartita, quae fere reducitur ad simplicem enumera- 
°nem, potest meliori modo coordinari, dicendo quod 
qnivocorum a consilio alia sunt secundum participa- 



z / M * m,0 »C cap. 8, cols. 888-889. 
, L "egorias Aristotelis, lib. I, ML. 64, 166. 
Cf. supra, n . 570. 
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tionem et denominationem ab uno primo et principali, 
alia secundum proportionem diversorum ad diversa. 

Ea dicuntur aequivoca secundum participationem et 
denominationem ab uno primo et principali quorum ra- 
tio significata per nomen convenit illi primo et principali 
formaliter et essentialiter seu per essentiam, ceteris au- 
tem per participationem ab illo et denominative ab ipso: 
verbi gratia, Deus optimus Maximus dicitur Deus forma- 
liter et per essentiam, iusti autem et sancti dicuntur dii 
per participationem et denominative; bonum convenit 
Deo per essentiam, creaturis per participationem et de- 
nominationem a divina et prima bonitate; Deo convenit 
beatitudo per essentiam, creaturis beatis per participa- 
tionem et denominationem ab ipsa divina beatitudine '. 

Ea vero dicuntur aequivoce secundum proportionem 
vel proportionalitatem quorum unum se habet ad aliud 
sicut aliud ad aliud vel sicut alterum in altero sic aliud 
in alio: exempli gratia, sicut in ordine physico dicuntur 
eiusdem generis omnes homines descendentes per viam 
generationis ab uno primo stipe ita in ordine logico appel- 
lantur eiusdem generis omnes species quae sub uno pri- 
mo et universaliori continentur et ab eo veluti descen- 
dunt per differentias divisivas eius et constitutivas spe- 
cierum. Qua de causa species sub genere logico descri- 
buntur ordinatim descendendo arbore quadam, sicut om- 
nes descendentes a communi stipe ordinatim describun- 
tur arbore genealogica 2 . 

aUtem f ecund um proportionem vel proportiona- 

Zl^Zem * a^f in Ca "*>riis appellat secundum 
f v nonem , ahbi vocat secundum proportionalita- 

ier! s^rsszsis^ nb - ni - *«« 8 <««• g - weimber - 

nae 1934), pp . 66-67; prosa i J rT latinorum. vol. 57. Vindobo- 
sunt bonae sunt sive De hrhAk' * /i ':.$ uor nodo substantiae in eo quod 

} In Porphyrii Isagogen eS ^ ML ' M ' 1312 " 1313 ' , 
edttto secunda, fib. II. nn 24 T ffxT' lib " l > nn - ^ 2 ' 15 - PP- 3244; 

3 In Categorias, Hb. i ML^ 1», III. nn. 34. pp. 206-215. 

• w - »«>. «Multorum in multis [et ad 
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* TZ^rZ *S « aliqua figura quae 
qua aes effactura i esi , . mque QUus species sta- 

ai tf Z^tmSm in animal venerit 
£St " ide "Sale ^ominis species fingitur: ista 
i sibfp oportionaliter sunt» l . Plerumque tamen Boe- 
Td Unguif proportionern a proportionahtate, quate- 
LplTx proportio est «duorum ^rmnorum ^d se 
invicem quaedam habitudo et quasi quodammodo con- 
tinentia», dum proportionalitas est proportio proportio- 
nura, idest «duarum vel plurium proportwnum similis 
habitudo» ideoque semper est inter quatuor terminos re 
vel ratione distinctos 2 . Qui usus apud posteriores scho- 
lasticos invaluit; licet proprie loquendo habitudo com- 
meDsurationis duorum terminorum tantum, debeat dici 
ratio et non proportio 3 . 

594. Rursus, aequivoca a consilio secundum partici- 
pationem et denominationem ab uno primo et principali 
subdividuntur in aequivoca ab uno, in aequivoca ad unum 
et in aequivoca ab uno et ad unum simul. 
Aequivoca ab uno dicuntur illa quae diversimode par- 
I ticipant virtutem causalem unius causae efficientis pri- 
roae et principalis sui ordinis ideoque ab ea accipiunt 
diversimode denominationem causae: ejempli gratia, ab 
macausa prima et principali medendi, quae est medicus 
I Peritus et expertus, participant diversimode virtutem 
«nedicativam et denominationem medicinalis scalpellum 
\ quo utit ur medicus ad medendum, et herba ex qua potio- 
nem m edicinalem conficit, et ipsa potio quam porrigit 
^groto, et balneum quod ei praescribit, et ambulatio vel 

Kafo) SiinilitUdo ' P r °P° rtio est» (De differentiis topicis, lib. III, ML. 

■ J ln Porphyrii Isagogen editio prima, lib. II, n. 6, PP- 94-95. 
Won ' ArtHmetica - 110 H. cap. 40. ML. 63. 1145-1146; De Interpre- 
j secunda, ML. 64. 633-634. 

w < su Pra, nn. 29 et 131. 

9 
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quies vel quodcumque remedium quocumque modo con- 
currente et cooperante ad medendum \ 

Aequivoca ad unum bifarie contingunt. Primo quidem 

ad unum primum et principale bomun, videlicet omnia 

illa quae quoquo modo referuntur ad unum primum et 

principalem finem sui ordinis vel simpliciter. Sui ordinis, 

sicut per ordinem ad sanitatem corporalem animalis, 

quae se habet sicut supremum et maximum ideoque ut 

finis, dicuntur diversimode sana cibus sanus, medicina 

sana, aer sanus, habitaculum sanum, exercitium corpo- 

rale sanum 2 ; et per ordinem ad philosophiam realem 

prout maxime habetur in Philosophia Prima sive Meta- 

physica, quae est quasi summum bonum naturale intelli- 

gentiae humanae, dicitur philosophia Logica veluti orga- 

num vel instrumentum sive medium introeundi in phi- 

losophiam realem, et ceterae partes philosophiae realis 

dicuntur suo modo philosophiae quatenus inserviunt et 

manuducunt intelligentiam ad cognitionem Primae cau- 

sae et Ultimi finis rerum omnium qui Deus est, in quo 

philosophia Metaphysica totaque philosophia consum- 
matur \ 

Simpliciter autem, sicut per ordinem ab beatitudinem, 
quae summum bonum simpliciter est, bona omnia parti- 
culana et participata suo modo dicuntur bona, ut bona 
extenora fortunae et bona corporis ut sanitas et puchri- 
tudo et mtegritas et bona interiora animae ut scientiae 
ac virtutes . Et universaliter dicuntur hoc modo bona 
aHfi^ mqU , e Pr ° sua ^ ua que parte habent rationem medii 

S , qUGm P arti ^larem vel universalem. 
sicut^om^ ad Unum P rimu m et principale subiectum, 

mode sTcun/ ene u ra u aCCidentium dicuntur entia diverSi " 
mode secundum habitudinem ad unum primum et prin- 

3 In Porphyrii /sagogVLS' «*■ 

4 Jn Porphyrii Is ag0ge " ed ° sec ^nda, n . 3. pp. 140-143. 
solatione philosophiae* g££ %£g'* a > n. 3. p. 142. 9-10; De Con- 
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, ale m quod est substantiae cui inhaerent et a qua 



SUStC ah uno et ad unum simul sunt illa quae 

, ^Tdicunt r ta ia per ordinem ad unam causam 
^'^ S^^ ^^ quasi ab exempla- 
7£Z i et ad exemplar quod imitantur suo modo 
s eSia. Sui ordinis, ut homo pictus vel homo lapi- 
tovel homo mortuus dicuntur homines per imitatio- 
nem vel similitudinem quandam ad hommem vivum. 
plus enim accedit ad similitudinem Socratis vivi cadaver 
eius, quod eandem retinet materiam et quantitatem cum 
suis lineamentis quam statua eius lapidea; et plus assi- 
milatur ei statua lapidea eiusdem dimensioms una cum 
similibus lineamentis quam pictura quae solum extenora 
eius lineamenta imitatur 2 . 

Simpliciter vero, ut omnes creatae perf ectiones ab una 
summa divina perfectione descendunt quasi ab ea exem- 
plata ad eamque iterum redeunt, ipsam prout possunt 
imitando. Quo in sensu cecinit Boetius: 
«... Tu cuncta superno 

ducis ab exemplo, pulchrum pulcherrimus ipse 

mundum mente gerens similique in imagine formans 

perfectasque iubens perfectum absolvere partes» 3 . 

595. Tandem aequivoca secundum proportionem sive 
proportionalitatem dispertiuntur in aequivoca secundum 

• Proportionalitatem propriam et in aequivoca secundum 
Proportionalitatem metaphoricam. Expresse enim docet 
non omnem proportionem sive proportionalitatem fieri 

l ^undum metaphoram seu translationem, vestigia pre- 
ra ens Porphyrii 4 . 

k l prl H /° rphyrii Is "gogen editio secunda, lib. III, n. 7, PP- 220-225; 
n rraedicamenta, l ib . I. ML. 64, 182. H ^ 

6t mJ" f rae dicamenta, lib. I, ML. 64, 166; De divisione cap. 8. ML. 
a'7 n io Por P h yii Isagogen editio prima, lib. I, n. 12, PP- 32-34, 
■ 'j' P- 18; editio secunda, lib. III, n. 7. p. 223. 8-18. 

Ot consolatione philosophiae, lib. III. metro ?. ^.^lSP^ 
III Mi i ate S°nas, lib. I, ML. 64, 166-167; In Toptca Ci^roms. 
^ ML - 64. 1099-1100; De differenti s topicis, Lib. III. ML. 64, 1201-1206. 
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Secundum proportionalitatem quidem propriam, quan- 
do rationes comparatae utrobique sumuntur in sensu 
proprio, absque ulla translatione. Verbi gratia, sicut no- 
mina sunt signa conceptuum ita conceptus sint signa 
rerum intellectarum l , et «sicut litterae vocum in se simi- 
litudinem gerunt ita voces intellectuum» 2 ; sicut se habet 
possibile ad impossibile ita se habet contingens ad neces- 
sarium \ et sicut se habet affirmatio ad affirmationem ita 
se habet negatio ad negationem 4 . 

Similiter principia intrinseca per se proportionaliter 
conveniunt omnibus praedicamentis: sicut enim substan- 
tia corporalis essentialiter constituitur ex materia prima 
et forma substantiali ita substantia incorporea essentia- 
liter constituitur ex potentia et actu, nam potentia pro- 
portionatur materiae et actus proportionatur formae; et 
quem ad modum ens substantiale componitur ex materia 
et forma vel ex potentia et actu quasi ex subiecto et for- 
ma eius, ita ens accidentale componitur ex subiecto cui 
inhaeret et ex propria forma qua in proprio genere con- 
stituitur: qua etiam de causa omnia praedicamenta 
constituuntur ex genere et differentia, quae proportiona- 
hter correspondent materiae et formae sive potentiae 
et actui sive subiecto et formae. 

Qua de re dignus est qui audiatur ipse Boetius egregie huius- 
mocu analogiam exponens. «Omnes, inquit, res vel ex materia 

In^T consistunt vcl ad similitudinem materiae atque formae 
substantiam sortiuntur. 

sunt* cZn^r quidem 1°rmaque subsistunt omnia quaecumque 
formam n ^ enim sit subiectum corpus quod suscipiat 
i^n^ 0nUUn0 6856 P ° test - Si enim lapMcs non fuissent, 

mensa quideTLT "T^ Si Hgnum non ******* ommQ ° 

quiaem quae ex l Ign i ma teria est, esse potuisset. Igitur 

* Iti librum de Tnt 

editio secunda, &>. J coZ^iZ- editio P ri ™> ®>. I, ML. 64, 297-299; 

* {» Ubrum de Inter^JZr 

\ In librum de IntZ^atiT secunda, lib. II. col. 417. 

4 Op. cit., lib. vi, coh €ditio *"*nda. «b. VI, col. 602-621- 
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SKlB^" aeris materia et ipsius Mfti 

perficitur... :„ rnrDOra lia ad similitudinem materiae 

Ea ve ro quae sunt m ^f^L% 5 mtiqu ioresque naturas, 
m fonnae habent ^""^Z aliquid quod eodem 
ir quas differennae ^^J^\^ v l CO nsi S tere videa- 



"ti est in Achillis statua quidem 
AchUlis qualitas est quaedam figura, ex qmbus Achilhs stetta 
* biecta sensibus capitur; ita etiam m specie, qucd es 
Lo, materia quidem eius genus est quod « «^^ 8 ^ 
veniens qualitas rationalis animale rationale, idest speciem facit 
Igitur speciei materia quaedam est genus, forma vero et quasi 
qualitas. differentia: quod est igitur in statua aes, hoc est in 
specie aenus; quod in statua figura conformans, ld m specie cni- 
ferentia; quod in statua ipsa statua quae ex aere figuraque con- 
[ormatur, id in specie ipsa species quae ex genere diff erentiaque 
cowungitur» \. Et sic «genus quidem quasi subiecti locum tenet, 
differentia vero formae; ita ut illud sit materia quaedam quae 
figuram suscipiat, haec vero sit forma quae superveniens speciei 
substantiam rationemque perficiat» 2 . 

Quam analogiam alio in loco nitidius evolvens, scribit: «nam- 
que si statuam dicas, constat statua ex aere verbi gratia et figura 
illa quam ei suus fictor imposuit, et est materia ex quo facta est 
aeris, figura vero, idest forma qua aes ipsum formatum est; 
nam si hominem formabis ex aere, erit hominis forma, aes vero 
materia. Eodem modo etiam genus: namque genus in modo 
materiae accipitur, differentia vero in modo formae. Etenim 
quemadmodum quaecumque illa Tes ex materia et forma con- 
sistit < sic etiam omnis species ex genere et differentia: namque 
f^us ita est hominis ut est statuae aes, differentia vero sic 
«t hominis ut est forma illa ex qua aes effictum est. Nam 
SICUt e * aliqua figura quae ex aeris materia efficta est, cuiuscum- 
^ illius species statuae fit, sic etiam cum in genus, idest m 

J In Porphyrii Isagogen editio secunda, lib. IV, n. 11. PP- 2 * 7 "^' 
, - Ibtd., lib. V, n. 5. p. 302, 4-7; editio pnma, lib. II, n. U, P- ™ , 
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animal, venerit differentia, idest rationale, hominis species fin- 
gitur. Ista igitur sibi proportionaliter sunt. 

Proportio autem est cuiuscumque illius rei, similis ad aliquam 
rem cognatam comparatio; ut puta si duo compares ad quatuor, 
dupla proportio est; sin vero viginti ad quadraginta, eadem dupla. 
Sub eadem ergo proportione sunt quatuor ad duo, sub quali 
quadraginta ad viginti: quod utrique duplex est numeronira 
comparatio. 

Sic igitur qualis proportio est, idest comparatio materiae et 
figurae, talis est proportio generis et differentiae: et ista quatuor 
sibi proportionabiliter sunt. Eodem enim modo ex materia et 
figura species cuiuscumque illius fictionis formata est, quemad- 
modum ex genere et differentiis species cuiuscumque illius ani- 
mantis inanimantisve formatur... Nam quae proportio est figurae 
ad materiam in efficienda cuiuslibet corporis fictione, eadem est 
proportio differentiae ad genus in efficienda cuiuslibet specie 
animati atque inanimati» K 

Secundum proportionem vero metaphoricam, quando 
ratio cornparata primi membri sumitur in sensu proprio, 
dum ratio comparata alterius membri accipitur in sensu 
improprio et translato propter aliquam similitudinem 
eius ad rationem proprie sumptam primi membri. Siqui- 
dem «translationes a proprietate discedunt, et quadatn 
similitudine subiecta signant; est enim translatio quoties 
habentis rei nomen, propter alterius rei similitudinem, a 
re simili nomen imponitur: ut motus habet proprium 
nomen, itern lusus suo vocabulo nuncupatur; sed qui 
aici , qua fhtctus eluderet, a similtudine agitationis ad 
nuctuum motum, vocabulum trasfert»: nam «hoc eludere 
m^ventnr" n Um CSt qui a ^one aliqua, causa lusus, 
nem rfin* ' Quapro P ter proportio quae «per translatio- 
Ttaue orn,r° n pr0Drietati * veritatisque, sed splendoris 
orltorum e ^ perficitur - ^d poetarum atque 

curae^su \ ^ [TulHus ^ quibus luculenta oratio 

3 Ibid., cols. 1107-1108. ML M - U08. 



navis et pcs montis: flf^HS^ adolescentia est flos 



5£ a^JFiS in arboribus flores 

,etatis, senectus occasus aeta us q adolesc entia prae- 

et ve.uti promUUi Jt ^ »■ aetatis yirilis; et 

Ldit et quodammodo .^^Xcdtoit, ita senectus est 
m dies est prope fanem cun > s ^ 

prope fmem vitae*. Simii ter c ser enum cum 

Lenam providentiam, quia ■ cu nQn concitata did . 

nonagitatur sed tranqu.llum "^**™^^ m odo, cum ho- 
.urserena, itemque divma V^denU^ Eodem m 
mi nem vocamus ^koouov «sicut en ^ abet t * men 

ita quoque quoniam homo multis partibus iunctu \™ 4 pos . 
J m nL rationem ducem, minor mundus ^ ^t^Fo 
tremo, «ut sese gubernator habet ad navim ta ™&* n ™£. 
ctitatem,; nam proportione «similis est navis qmdem tofttf*. 
^bernator autem magistratui»; et ideo sicut gu b ™ r ^ 
non sorte sed consilio et electione assumitur, ita et ™* stx *** 
civitatis consilio et electione assumendus est, non sorte et pui 
casu 5 . 

596. Sic ergo ex his omnibus apparet Boetium con- 
cipere aequivoca a consilio veluti media inter univoca et 
pureaequivoca. Univoca enim conveniunt saltem m eodem 
genere supremo, aequivoca sunt diversorum generum: 
cum hac tamen differentia, quod pure aequivoca qua 
talia sunt diversorum generum ut disparatorum et nullo 
modo convenientium nisi in solo nomine, dum aequivoca 
a consilio ita sunt diversorum generum ut simul haec 
diversa genera aliquo modo conveniant in commum prin- 
cipio quod respiciunt et a quo denominantur vel in simili 
habitudine diversorum ad diversa; ideoque non solo 
nomine conveniunt, verum etiam in termino et funda- 

\ In Categorias, lib. I, ML. 64, 166. consolatione 
J ln Topica Ciceronis, lib. III, ML. 64, 1099, 1108; De consoiu 

Mosophiae, lib. I. metro 1, p. 1,7. t # ... 2 , 2 l-22; Ub. 

De consolatione philosophiac, llb. II, metro IU, P- * 
IU ' "«tro, 9. p. 64, 14-15. 

In Topica Ciceroni s, lib .111 , col. 1100. nJ L 1197 . 

5 *>e differentiis topicis, lib. II, ML. 64, 1191; lib. U*. 



1216 



P. I, SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 



mento respectus ad unum vel ab uno aut in similitudine 
habitudinis et proportionis aliorum ad alia l . 

Et inde est quod univoca, ut species, sunt proprie 
loquendo definibilia definitione presse dicta; pure autem 
aequivoca qua talia nullo modo sunt definibilia, cum nul- 
lum habeant conceptum communem, sed solum nomen; 
aequivoca vero a consilio se habent medio modo, quia 
non sunt definibilia definitione proprie dicta cum non 
conveniant in eodem genere, simul tamen habent quem- 
dam conceptum communem, et ideo sunt definibilia defi- 
nitione large dicta, quae simplex descriptio dicitur 2 . Inde 
est etiam quod univocum est totum universale; pure ae- 
quivocum est totum mere nominale seu vocale; aequivo- 
cum autem a consilio est plus quam totum mere vocale 
et minus quam totum universale, utpote medium consis- 
tens inter haec duo tota, et ideo dici potest totum quod- 
dam potestativum sive virtuale. Qua de causa, aliter divi- 
ditur univocum, aliter pure aequivocum, aliter aequivo- 
cum a consilio. Nam univocum, puta genus, dividitur ex 
natura rei per differentias in species quasi in partes sub- 
iectivas; pure aequivocum non dividitur ex natura rei 
neque per differentias, sed ex puro arbitrio loquentis ut 
vox communis in sua significata disparata et veluti di- 
spersa; aequivocum vero a consilio dividitur ex natura 

rei per diversos modos significandi quasi in partes po- 
testativas \ 

Inde quoque est quod univocum aequaliter participa- 
tur participatione essentiali ab omnibus et singulis suis 

PP. 1 ^7%*^% Prima ^. I. n. 7, pp. 17-19; : n. 

lib. m. n. 7, pp. \ ^ecunda, lib. I, n. 8, pp. 154-156- 

^^ilS^VSi f?° pr i ma ' lib - x » n - 4 - pp - U42; 

Hb. I, ML. 64, 166- D e 5 ' PP ' ^ 01 " 105 : In Aristotelis Categorias, 

' De divisione, cap T mT S P ' 6 ' ML " 885 ^ 87 " 
cap. 5-8. cols. 88*891; In fw. 8771 878 = ca P- 2 ^ cols - M ^ 
PP- 22-23; editio secunda Hh t /5a *°««" ^io prima, Hb. I, n. 9. 
Picts, lib. II. ML. 64, 1188- r' V n " 8 ' pp - 154-157; De differentiis 7> 

m - In To ™* Ciceronis. Mb. I, ML. 64, 1060. 
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q , c. II, a. 3: UUKOS 

,oi;tPr sive eodem prorsus 

inf enoribus, de «■^^^.eq»^ P"* 
loio essentiahter pra ^ g et homo aequa- 

cipa ,ur a su s spec. ebus q homine p us neque 

£ animaha sunt, neque q Mt quam 

homoeq uo»^ «^^quod sum animalia, aequaliter 
equus atque bos, sed ."\ e0 abulum [et definitionem] 
almalis; idest genens ad se v°«*££? ie per 

nhmt. ". Differentta »«^" £ ho^nines rationabi- 
eam constituta: «aeque en.m °™ nes n ° ti onmes qu i 
le S sunt» <et rational.tate, quae est ™ te f n " a ' . 

n «i„ue participant, ^..^^'^ S is sicut 
nodo participatur ab individuis sub j » «»V hominis 
et definitio: «nam si anima rationale mortal Le ^omm 
defimtio est et hominum nihilo minus non 
es. dubium quin haee definitio ad omnes homines sin 
gulos aequaliter semper aptetur et nulh neque P^ s ne0 - ue 
minusconveniat» 1 ; ideo «aequaliter S pecie S sub se inm 
viduis se permittit et aequaliter individua specie ipsa par- 
ticipant, namque omnes homine S aequaliter homine S suni 
et hominis participatione aeque participant» . ^op™ 
similiter eodem modo participatur ab ei S , yerbi graua 
<proprium, quod est risibile, aequaliter ommbus nomini- 
bus est; omnes enim homines aequaliter nsibiles sunt» , 
«omne proprium aequaliter se his rebus quae smb S e tue- 
rint, dat, et ab his aequaliter participatur» 7 . 

Pure autem aequivocum nullo modo participatur S e- 
cundum rem vel rationem a S uis aequivocatis, eo quoQ 
secundum rem vel rationem non habet ullam commum- 
tatem, sed solum participatur secundum purum nomen. 

Aequivocum vero a consilio medio quodam modo par- 



••"<*•, ii. id, JZVOJU, eailiu prirnu, uu, 

/n Porphyrii Isagogen editio prima, 
5 Ibid., lib. II. n. 20, p. 120. 
\bid n. 22, p. 122; n. 26, pp. 125-126. secU nda, Hb. V. n. 8, 

m, i?, 1 ?" n - 31 - P- »ll n. 15. pp. 113-lW: ° % " pp 346-347. 
PP- 309-310; n. 15, pp. 329-331; n. 19, PP- 336-338, n. 24, pp 
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ticipatur a suis inferioribus: participatur enim secundum 
noraen, ut pure aequivocum; participatur etiam secun- 
dum rem, ut univocum: participatur tamen plus quam 
pure aequivocum, quia plus quam secundum purum no- 
men; et minus quam univocum, quia non aequaliter sicut 
univocum, sed inaequaliter. Nam aequivoca ab uno et 
ad unum non participant qua talia ipsam essentiam illius 
primarii seu principalis, sed solum quandam virtutem 
eius; aequivoca etiam secundum proportionalitatem me- 
taphoricam similiter non participant ipsam essentiam 
membri principalis et proprie dicti, sed solum quandam 
similitudinem virtutis eius; tandem aequivoca secundum 
proportionalitatem propriam participant quidem ipsam 
essentiam vel rationem proportionalem, non tamen aequa- 
Htate absoluta sicut univoca, sed aequalitate mere relati- 
va et proportionali. Sunt enim similia tantum, non eadem 
essentialiter. «Similia autem a se in alia quidem re diver- 
sa sunt, in alia vero congruunt» l : «in similitudine enim 
tum rei similitudo tum proportionis ratio continetur» et 
ldeo in aequivocis secundum proportionalitatem semper 
habetur «quaedam similium dissimilitudo» itemque simi- 
Htudo quaedam dissimilium 2 . 

Propter quod in aequivocis ab uno et ad unum, quae 
quodammodo accedunt ad denominativa; et similiter in 
aeqmvocis secundum proportionalitatem metaphoricam, 
quae quadantenus accedunt ad aequivoca ab uno et ad 

HwT' T 10 sl S nificata per nomen convenit eis et prae- 
aicatur de ,psis secundum prius et posterius \ 

disiensi et ldem ri! n re Boetius ' °< ui ex Alexandro Aphro- 
et ex A m l 6X rhemistl o. praesertim vero ex Porphyrio 
Ammonio dependet, doctrinam Aristotelis explica- 



S S^fS^ lib " * ML. 64. 1065. 



193-194;" Sf? M ° f ":. % ML. 64. 167. 168; lib. 4. cols. 264, 

401. Quomodo substantiaej»" ^ edi "'° secunda, lib. I. ML. 64. 
madtbus, ML. 64. 1312-1313. ""° d s '"< b <>nae sint, sive De hebdo- 
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tam 
tam 



ner hoc graecos commentatores latinis reddidit no- 
.^ex Boe.io mutuo acceperunt scholast.c. 

SES== S ssr astt 

dSnTat definitionem 

quodfaput est arx corporis, ^ .^^Z^^t^- 
Lnem. quae contingit cum maions rei nornine res deh 

nitur inferior, ut est illud: homo, minor mundus et 
ad Scripturae expositionem adhibeat 3 : haec fere puram 
grammaticam non excedunt. Pariter S. Isidorus, qui ea- 
dem exscribit ex Mario Victorino 4 ; definitiones autem 
aequivocorum, univocorum et denominativorum, ex Mar- 
tiano Capella 5 , sicut et notionem analogiae ex Quintma- 
no 6 etDonato 7 . Quae vero tradit Alcuinus de denmtione 



i Cassiodorus, De artibus ac disciplinis liberalium htterarum, cap. 

3, ML. 70, 1169-1170. ... _ . _ 

" Op. et loc. cit., cols. 1174, 1175. Quae ex Mario Victonno exscnpta 

sunt. . t 

3 Sic per metaphoram vel tropologiam Deus dicitur dormiens ei 

exsurgens: «tropus autem est dictio ab eo loco ui quo P r °P n * e ~* 
translata in eum locum in quo propria non est» (Expositto in r sai ™- 
W. 6, ML. 70, 45-46), idest «cum mutatur nomen aut verbum ex eo 
|<w> ubi proprium est in eum in quo aut proprium deest aut iran* 
latum proprio melius est» (In Psalm. XXXI, 9, cols. 221). 

Per analogiam autem -homines dicuntur dii et fihi Dei, quae tunc 
aoritur quando maioris rei nomine res definitur infenor. Hoc = 
argumentura comparationis refertur a minore ad maius; minores suu 
««mhomines quam dii» (In Psalm. LXXXI, 6, col. 594) 

y^Z^X, n . 2, cot. .44; MARTIANUS CAP^ De 
JW» Phihhgiae et septem artibus liberatibus, hb. HI, P- ™> LU * 

2 0P-Cit, lib. I. cap. 28, n. 1. col. 104; Quintili^us ^««^ 

ST e - lib - 1 > ca p- 6 ™- ^ ed - Spald S' v 

"% Jb- II, cap. 11. n . 34. vol. II. pp. 300-301. 
Donatus, 4rs grammatica. 



1220 



P. I, SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 



univocorum et aequivocorum deque horum divisione in 
aequivoca a casu et in aequivoca a consilio, istorumque 
in aequivoca secundum similitudinem, secundum analo- 
giam, ab uno et ad unum, ex opere pseudo - augustiniano, 
Categoriae decem, exscripta sunt 

Neque quidquem addit exemplis Aristotelis Jacobm 
Venetus, cuius videntur esse, demptis quibusdam inter- 
polationibus et correptionibus, versiones Analyticomm 
Priorum et Posteriorum, Topicorum et Elenchonim Sta- 
giritae 2 : sicut neque Tepa in suis Glosis super Isagogen 
Porphyrii 3 . 

Quae autem habentur in Scriptis philosophicis Abae- 
lardi, ex Boetio fere sunt excripta 4 . Et similiter apud 
Joannem Saresberiensem, qui uno verbo contrahit notio- 
nes univocorum, aequivocorum et denominativorum, di- 
cens univoca eodem sensu, aequivoca non eodem sensu, 
denominativa non prorsus eodem nec prorsus diverso 
sensu de suis inferioribus praedicari *. 



ttv-,,c n . •■ ue Du "ecttca, cap. 3, ML. 101, 955-956; Pseudo-Augus- 
tinus .Categonae decem, cap. 2, ML. 32, 1421. 

» , ™ ter 0pera Boet ii. ML. 64. Videsis Post. Analytica, lib. I, 

14 L 1 ™\ i 1 ' C3P - 17 ' coL 159 > T °P ica > lib " X ' caD - 13 ' C0L 92 £ 
Sp 5 col 982 i 7' Cap - l > CDl - 942: cap - 6 ' CoL 952: ^ ^ 

» Edit ri i Elenchorum > cap. 3. col. 1010. 
des Mittei a iVi;c lT k ^ r <« Be »trage zur Geschichte der Philosophie 

P 52; riSi. pp. MUDSter 1924) ' n " ?8 ' PP - 38 " 39: * 

PMoslfhS?te l °*Z superPor Phyrium, ed. B. Geyer (Peter Abaelards 
Mittelalters, Bd vV »? eitrage ^ Geschichte der Philosophie des 

camenta AHstofel^' M ???£ r 1919) - P- 53 ' 79 '" GZoS5flS 5U P er Prae Jl' 
552, 564-565- / n 5; Pp ; l 17 " 123 : G/ossu/as snper Porphyrium, PP- 551- 
medirs d'4bef ard Inter Pretatione, ed. V. Cousin, Ouvrag« 

ibid., p P . 451. 453 4fii 2?' p .; 211; Ll0er divisionum et definitionum, 
486487. 490. ' ^ 61 ' 471 - ^75. 476477. 479. praesertim pp. 481-484. 

893; «n^cohlg 8 ^ 8 »; Metatogicus, lib. III. cap. 2, ML. 199, 
Isagogen Porphvrii et Cat PO • 0NYMUS «Widam. qui versibus contraxit 

«Sumit ab omonl 35 ^otelis. effert hoc modo: 
Principium. proDiu^ 1 ^- tractaQ di synonymisque 

^"onyn^ autST^^WMs atque marinus, 

aeatt et rationem, 



q. I. C. II, a- 3: apud expositores utinos 
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perunt theolog. apphcar nas ^ ^ 

61 rSiSrd analogorum, prout ad 

^Sncs theologicas necessariae erant ve 
H s pra sertim divisionem analogiae in propriam et 
SSKn. quae maximae est utilitatis m Theologia 
Sa a Eo vel mLgis quod eam invenerunt expresse tra- 
iarn et adhibitam ab Augustino et a Pseudo-Dionysio 
et a Joanne Damasceno et constanter retentam a theologis 
duorum saeculorum praecedentium. 

Ita Guilelmus Autissiodorensis explicite recolit di- 
stinctionem inter univoca et pure aequivoca. Mere aequi- 
voca solo nomine conveniunt l ; univoca autem conveniunt 
et nomine et re significata per nomen 2 . 

Sunt autem plures modi univocorum pro diverso mo- 
do convenientiae in re vel ratione significata per idem 
nomen. «Est enim quaedam univocatio per conformita- 
tatem, sicut hoc nomen homo est univocum ad omnes 
homines et album ad omnia alba» 3 , quia scilicet conve- 
niunt in eadetn forma per nomen significata; et huius- 
modi sunt quinque universalia, nempe genus, differentia, 
species, proprium et accidens 4 , quae idcirco appellari pos- 
sunt univoca presse et simpliciter dicta. Aliae vero sunt 
univocationes large et improprie dictae, quasi per imita- 
tionem quandam univocationis proprie sumptae, «et ideo 
communitas illarum est magis communitas analogi quam 
univoci», ut scite interpretatur S. Albertus Magnus 5 , licet 
>Pse Guilelmus nomen analogiae non adhibeat, cuius ne- 



f*i ut 8 eneris r atio speciebus congruat aeque». 

iea ; V. Cousin, op. cit., Appendix, V, p. 659). 

\ Guileuius Autissiodorensis, Summa Aurea, lib. I, cap. 5. toi. tura 
"nsns, Pigouchet, 1500. 
tbid. 

J Ibid. Solutio. 

3 IM-. arg. 1 sed contra; cap. 4, solutio fol. 8vb 
3 S. Albertus Magnus, Summa theol.. I P- tract. 10, q. 44, memb 
'' ad 3 contra 4 sententiam, ed. cit., t. 31, P- 471b. 
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que explicitam et distinctam notionem habere videtur, 
sed admodum confusam et implicitam. 

Nam «secunda univocatio est secundum generalem na- 
am intellectus: est enim intellectus imago Dei habens 



turam intellectus: est enim intellectus imago Dei habens 
similitudinem cum qualibet re, et propter hoc intellectus 
imago est cuiuslibet; unde cum utitur seipso sicut ima- 
gine, sub ipso intelligit omnia: et hoc modo univocum 
est res ad res creatas et increatas in illa divisione: rerum 
quaedam sunt quibus fruendum, quaedam sunt quibus 
utendum. 

Tertia univocatio est per denominationem formae quae 
est ex parte animae, ut intelligibile, opinabile et similia; 
et hoc modo univocum est hoc nomen notio ad proprie- 
tates personales. 

Quarta univocatio est secundum convenientiam effec- 
tiium, sicut dictum est supra de hoc nomine iustus u . et 
hoc modo, hoc nomen persona univocum est ad personas 
creatas et increatas, quia rationalitas creata et rationa- 
litas increata conveniunt in effectu... 

Si autem quaeratur utrum significatio huius nominis 
persona proprie dicitur univocum per convenientiam ef- 
rectuum propria an metaphorica, dicimus quod est mix- 

quia quantum ad efectus propria est. 

ne vei* 1 -" Univocatio est Ver convenientiam in privatio- 

omne nLH egmone ' sicut non album est univocum ad 
sona uZt partici P at albedinem: et hoc modo per- 
noc nomen Pater l ad c omnes Personas mcreatas, quia 
Patrem et facit S,gnificat paternitatem quae distinguit 

Sanctum sed non SUm n CSSe Filium nec esse S P iritum 
non importat illam S1S ^ 1 ilIam Ut distin ctionem, unde 
hoc nomen persona^^l ™™ nisi per consequens; S ed 
portat privationem Q lgnihcat m distinctionem, unde im- 
quia quaelibet non est V Communis est tribus personis, 
ai,a - • Concedimus enim quod nihil 

<mwa A "rea. Hb. 1, cap. 4, solutio, 



i C II a. 3: m bxpos.tores unNOS 1223 

tacile est xiaere a 4 & contment ana lo- 

S^Sot&^ius vero analogiam attribu- 

"niellectus namque dici potest imago Dei P^ uan ; 
dam similitudinem proportioms: sicut enimin Dwsunt 
similitudines omnium rerum, utpote qui habet ommum 
rerum ideas, ita etiam in intellectu nostro natae sunt esse 
omnium rerum similitudines in quantum omnes res pos- 
sunt intelligi ab intellectu nostro, qui et omnium rerum 
species intelligibiles natus est recipere. 

Praesertim vero iustitia dicitur de Deo et hominibus 
secundum analogiam proportionalitatis. «Revera, inquit, 
iustitia causata et iustitia incausata in nullo conveniunt: 
nec in genere, nec in specie, nec in proprio, nec in acci- 
dente; ideo aequivoce dicitur iustus de Deo et Petro. Sed 
quoniam aliquo modo conveniunt in effectu, ideo univo- 
cantur in hoc nomine iustus. Sicut enim iustiae creatae 
est reddere unicuique quod suum est, ita illud idem con- 
venit justitiae increatae: et ideo quia iustitia increata 
convenit cum iustitia creata in suo effectu essentiali, 
ideo univocantur. Et cum iustitia creata sit virtus et 
teneat medium in sua operatione, iustitia increata magis 
tenet medium: medium enim in qualibet virtute latitu- 
dinem habet, quod medium iustitia increata summe te- 
"et; et ideo dicitur Deus magis iustus quolibet alio sanc- 
t0 - propter effectum in quo magis tenet medium iustitia 
■ncreata» 2 



Univocatio autem per denominationem ab aliquo uno 
et Primo revera reducitur ad analogiam attributioms: 



! Ibid., cap. 5, solutio. fol. lOr. 
lotd., cap. 4, solutio, fol. 8vb. 
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sicut diaeta dictur sana ex eo quod est conservativa sa- 
nitatis animalis; et urina vocatur sana in quantum est 
significativa sanitatis animalis *j et temperantia dicitur 
prudens «propter habitudinem quam habet ad pruden- 
tiam, a qua regitur, dirigitur, ordinatur» 2 ; et filii Dei 
dicuntur dii per similtudinem ad Deum vere et essen- 
tialiter dictum 3 . 

Tandem analogia proportionalitatis distinguitur in 
propriam et metaphoricam. Est enim duplex theologia: 
symbolica et mystica. «Symbolica theologia nominat 
Deum ab inferiori, Mystica a superiori. Dicitur enim sym- 
bolum a sym, quod est cum; et bolos sive bule, quod est 
sententia, quasi consententia, idest convenientia. Unde 
et theologia symbolica est quae nominat Deum per con- 
venientiam rerum, ut cum dicitur leo, ignis et huiusmo- 
di: Mystica vero theologia, quae dicitur mystica, idest 
occulta, nominat Deum per id quod in occulto de Deo 
sentit per intellectualem visionem sive contemplationem, 
ut cum vocat Deum suavem, dilectum et huiusmodi. Utro- 
bique tamen per creaturas nominatur: sed in symbolica 
per exteriores creaturas, in mystica vero per interiores 
et occultas et digniores effectus quos anima a Dei con- 
templatione supra se recipit; et talia nomina imponit 
anima per donum sapientiae, cuius maxime et proprie 
est cognoscere experimento qualis Deus sit» 4 . 

• ! HaeC tamen sunt nimis rudimentaria et imprae- 
cisa. Multo clarius et distinctius rem expendit Guilelmus 
ALvemus. Notat enim univoca esse quae eodem nomine 
eaaemque intentione conveniunt et quidem essentialiter 
eodemque modo, ut genus, puta animal, dicitur essentia- 



206vb 7 ^- 3 " SOlutio - «ra; , ib . III, tract. 14, cap. unic, fol. 

2 Op. cit., Ub. III trart \a 

3 Op. cit.. lib. I, cap ffl?' cap - "nic. fol. 206vb. 
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•u c cnpciebus animalium aequali modo 1 ; 

l ' iter dC ° mn tl Le quae eodem nomine convemunt 
, a equivoca autem esse ^ d si haec diversitas 

^ Sed s!S ta ^len tanta sit ut nullam 
intentionis signi« P mm pura aequivo- 

^^^X^^n convenientiam, 
?32 ^equivocatio, sed analogia, puta ens 
' Lmmune ad substantiam et accidens . 

Univoca ergo, cum sint eiusdem generis vel speciei, 
sunt op ie et perfecte comparabilia; pure aeqmvoca, 
| S ga sint dJrsorum generum ut nihil commimeh^ 
I beant praeter solum nomen, nullo modo sunt compara 
1 bilia; aequivoca vero secundum quid tantum seu analoga 
I cum in aliquo communi conveniant, non obstante quoa 
' sint diversorum generum, sunt comparabilia aliquo modo 
l tantum, idest large et imperfecte 3 . 

I Porro aequivoca secundum quid sive analoga bifane 
contingunt. Uno modo, secundum participationem plu- 
1 rium ab uno primo et summo, cui soli convenit nomen 
I per essentiam et tota plenitudine veritatis, ceteris vero 
nonnisi per participationem et denominative ab illo, ver- 
bi gratia esse primo et principaliter et per essentiam con- 
venit soli Deo, ceteris autem praeter Deum nonnisi per 
I participationem et denominative a Deo: «non autem te 
l conturbet identitas participati quasi per hoc cogaris om- 
\ nia aequaliter et univoce confiteri; quia sanitas una prae- 
: dicatur de homine et urina et medicina et cibo, non ta- 
raen univoce et aequaliter: ad hunc modum se habet in 
| Primo esse; etsi enim ab omnibus participetur, non ta- 
m en aequaliter nec eodem modo» 4 . Similiter nomen Deus 

I dL GU ?^ MUS Alvernos, De virtutibus, cap. 12. ^ Jj^^S ^ 
l^\ De uni verso, I P., Primae partis, cap. 3, pp. 562-563, II P.. cap. 
^ P-788a; ibid., cap. 20. p. 813b; II P. Primae partis cap. 9, P- 

Oe universo, II P. Secundae partis, cap. 68 p. 867. s d 
^De universo, II P. Primae partis, cap. 9, p. 654a; II P. Secundae 

^i^. Aureliae. 1674. t. II. p. 9, apud de Wulp. His- 
mt /o Philosophie me&ievate?>, t. II, P- 78. 
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de solo vero et vivo Deo dicitur per essentiam; de 
sanctis autera et filiis Dei, qui et dii appellantur, nonnisi 
per participationem et denominative a vero Deo; de ido- 
lis vero, qui nuncupative tantum dicuntur dii, praedica- 
tur hoc nomen per puram fere aequivocationem l . Item, 
nomen culpae sive peccati primo et principaliter dicitur 
de solo peccato actuali mortali, de veniali autem et de 
originali nonnisi secundario et quasi per participationem 
ab illo 2 . Sic etiam nomen hotno dicitur essentialiter de 
homine vero et vivo, de homine autem picto nonnisi per 
participationem et denominative a vivo et vero homine, 
quia «non est aliud homo pictus quam pictura seu picta 
similitudo hominis» 3 . Et universaliter omnia nomina 
quae proprie de Deo dicuntur, ut ens, verum, pulchrum, 
sapiens, potens, de solo Deo dicuntur per essentiam et 
tota plenitudine significationis absque ulla imperfectio- 
ne vel limitatione, «aliis autem non applicantur [univoce 
et secundum eandem intentionem, sed non] nisi aequi- 
voce et secundum quid vel ad aliquid vel qualiqualem et 
longissime distantem a Creatore similitudinera. Quantum 
igitur ad huiusmodi nominationes et denominationes, 
veritates ut ita dicatur, sunt apud Creatorem: in creatu- 
ra autem solae similitudines huiusmodi veritatum, iuxta 
modum quo similitudines inter Creatorem et creaturas 
esse possibile est et conveniens cogitari» 4 . 

Alio modo, secimdum proportionalitatem quandam, 
idest similitudinem habitudinis plurium ad plura, nam 
proportionaha dicuntur quae similiter se habent ad sua 5 . 

dui? Ua ?- quidem P r °Portionalitas duplicem modum in- 
comn a rI Um f r °P rium ' alium metaphoricum, prout ratio 
comparata utrob lque sumitur proprie vel proprie tantum 



1 De Universo, m p ar . D • 
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jn um extremo e t h a.io improprie sive per transl, 



" onem ' .«.«utati* orovriae habetur cum dicimus: 

Exemplu* P^'! "" f'°f culpa ad culpam; et ideo 
» habe. paena ad paenam cul ,OW ^ ^ 

\ w c „.pa sive peecatum "on d,c tur^ ecu ^ ^ de 

«m de peccato actua). mortah « a P didtur 
^.o originali, ita £°%™™ti mortalis et de 

2 g^eribus peccati, ita neque ratio paenae chcitur _univoce 
^alogice de tribus generibus paenae correspondentis K 

dicimus ita se habere gaudia aeterna futurae v> ae 
seugloriae ad gaudia temporalia praesentis vitae sicut se habent 
bona aeterna futurae beatitudinis ad bona temporaha et sensi- 
bilia vitae praesentis. «Inter gaudia vero gloriae, inquit, et gauaia 
praesentis vitae non per aliam etiam viam potest tibi acquiri 
certitudo de hoc videlicet quam per proportionalitatem, ut ita 
dicam, amoris ad amorem et bonorum illorum ad bona vitae 
istius. Si enim in infinitum maior est amor bonorum illorum 
quam possit hic esse bonorum praesentium, erit ex necessitate 
limiliter gaudium ad gaudium: similis [namque] est via ex parte 
infinitae maioritatis bonorum illorum ad bona haec; pro magm- 
tudine enim bonorum obtentorum necesse est esse magnitudinem 

de huiusmodi obtentu gaudiorum» 2 . 

Exemplum autem proportionalitatis metaphoriace est cum 
homo appellatur microcosmos, propter similem habitudinem 
quam habent partes hominis inter se et partes mundi maions 
interse*. Similiter virtutes cardinales dicuntur tales per analo- 
giam proportionalitatis metaphoricae ad cardines, «quia tota vita 
numana circa eas volvitur et ab eis operatur; et si ab eis exient 
vel ab una earum, necesse habet cadere vel in parte vel in tota: 
Wmadmodum ostium se habet ad cardines suos; tota vero vita 
Jfc velut ostium est quo vita beata nobis aperitur cum bona 
^rit. clauditur vero cum illa mala fuerit. Bona enim vita 
Praesens ingressus est in illam et tota ex his cardinibus pendere 
et Portari videtur, quemadmodum ostium a cardinibus» . 

Tl^Virtutibus, cap. 32. p. 183b; De Vitiis et peccatis, cap. 1, 
p - Jla; cap. 8, p. 269 ^ 
De Universo, II P. Secundae Partis, cap. 61, P- 8Wa. 
De Universo, ibid.. cap. 3, p. 800a. 
*>e Virtutibus, cap. 12, p. 156. 
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Et secundum hoc quaedam nomina, quae proprie dicuntur 
de creaturis corporalibus, ut sol, luna, terra et alia huiusmodi, 
nonnisi metaphorice transferuntur ad Deum: hae namque «no- 
minationes propriae sunt eis [=creaturis corporalibus] secun- 
dum istas intentiones, nec ullo modo secundum eas transferun- 
tur ad Creatorem vel ad spirituales et abstractas substantias, 
sed magis per similitudinem aliquam, quemadmodum apud Pro- 
phetas Sol iustitiae et Sol intelligentiae interdum nominatur...: 
lerra vero, sive cum dicitur apud Prophetas rerra viventium, 
sive etiam' cum dicitur in lege hebraeorum terra manans lacte 
et melle, iuxta simUitudines acceptas a Prophetarum et philo- 
sophorum sermonibus, per nonnullas similitudines accipitur; 
ipse enim. idest Creator, est velut patria et urbs quaedam sancto- 
rum angelorum et sanctarum animarum in eodem beate viven- 
tium; est et tanquam regio delitiis spiritualibus affluentissima, 
de qua torrens voluptatis et fluenta delitiarum spiritualium per 
emanationes in omnes exercitus militiarum spiritualium inces- 
santer et indeficienter inundant. Terra igitur dicitur ex simili- 
tudine habitationis t quae habitatio praenominatorum civium est 
lacte vero et melle manans ex redundantia praedictarum deli- 
tiarum» l . 

Alia vero sunt nomina quae, ex adverso, proprie dicuntur de 
solo Deo, et nonnisi metaphorice ad creaturas transferuntur: 
verbi gratia, creator dicitur proprie de solo Deo, quia ei soli 
convenit creare creatione proprie dicta, qua scilicet tota res ex 
nihilo fit; et nonnisi metaphorice dicuntur homines creatores, 
quatenus ex nihilo meriti creant aliquem in regem, vel sacer- 
dotem. «Abhorret enim audire, tanquam impium atque nefarium, 
verbum creandi de omni alio a Creatore, nisi translata significa- 
tione et intentione» l 

Alia denique tam de Deo quam de creaturis proprie dicuntur, 
licet de Deo per prius et secundum totam vim et plenitudinem 

creaturis vero per posterius et secundum par- 
ticipationem quandam. «Nominationes quaedam, inquit, secun- 
dum ventatem exactissimam et positionem nominum primiti- 
vam propne conveniunt Creatori; communicat tamen huiusmodi 
nominationes vel omnibus vel aliquibus ex creaturis: sicut ens 
et esse, potens et potentia, sapiens et sapientia bonus et bonitas, 



2 Ibid., cap. 31. p. 786a. 



oulcher 



na 
et 



Creaton, WWP } partici pationem]. 

itZ TaLpereminentiam et gloriam pertinen- 
Et r s l q Rex et DomTnus et his similia, cum depuravens 
qU3b ^ „!oue ad purum removeris intentiones eorum, m- 
a contrarns usque aa purum excellentiam eius et 

dominationem, ab omni eius contrario, quod est dicere ab omn 
subiectione et debito servitutis -non enim vere ac pure dommus 
est qui alii vel subiectus est vel etiam debitor servitutis-, 
similiter cum depuraveris intentionem dominatioms a parte m- 
[eriori, hoc est, a parte comparationis quam habet dommus aa 
inferiores vel subditos, haec autem est Potestas, invenies potes- 
tatem eius puram et immunem ab omnibus his quae sunt ex 
parte impotentiae, et occurret tibi intentio Dominationis ex 
atraque parte depurata soli Creatori conveniens et eidem appro- 
priata appropriatione incommunicabili, sicut in Lege hebraeorum 
et in libris Prophetarum ipsorum invenies saepe dictum: Dommus 
nomen illi, ex persona Ipsius: Ego Dominus, hoc est nomen 
meum. 

Manifestum est igitur tibi quia huiusmodi nominationes non 
communicantur creaturis secundum intentiones depuratas, qui- 
appropriantur Creatori: et propter hoc, non univoce, sed 
tquivoce [=analogice] et distantissima similitudine. 

Verum ista diversitas rationum et intentionum non prohibet 
quin vere dicantur de creaturis et intentionibus quibus apphcan- 
*"w et aptantur eisdem: non enim dubium quin rex indorum 
et rex aethiopum his intentionibus quibus reges ab hominibus 
«"nmuniter nominantur, vere reges sint, sive ex nuda potestate, 
eam multis iniquitatibus et iniustitiis maculent, sive ex 
Westate, iustitia aliisque regis virtutibus decorata» 



feV^. cap. 37, pp. 789b-790a. Cf. etiam cap 33 PP- 786b-787a; 
* Uwerso, II P . Secundae Partis, cap. 71, PP- »64-865. 
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Licet ergo Guilelmus Alvernus expresse non nominet 
analogiam veluti in medio positam inter univocationem 
et aequivocationem puram, eam tamen aequivalenter 
indicavit per verba proportionis vel proportionalitatis, 
similitudinis cum diversitate et participationis. Modos 
autem principales analogiae omnino perspectos habet, 
quamvis eos signate non definiat: exercite enim et modo 
plene conscio eis utitur. Maxime autem conscius est ana- 
logiae in nominibus communibus Deo et creaturis. 

600. Multo magis profunde et complete tradit Ale- 
xander Halensis notiones univocorum, aequivocorum et 
analogorum, horumque divisones. 

Notiones quidem, cum ait quaedam nomina esse peni- 
tus univoca, alia penitus aequivoca, alia medio modo se 
habentia inter penitus univoca et penitus aequivoca, et 
sunt analoga. 

Penitus enim univoca dicuntur illa quorum nomen est 
unum et ratio significata per nomen est omnino una et 
eadem, et ideo de suis inferioribus dicuntur secundum 
unam eandemque rationem ab eis aequaliter participa- 
tam, ut genus de suis speciebus, puta animal de homine 
et equo, et species de suis individuis, puta homo de Petro 
et Paulo,: quo fit, ut pure univoca penitus idem signifi- 
cent, et simpliciter, idest uno eodemque modo, de suis 
univocatis praedicentur l . 

Penitus aequivoca appellantur ea quorum nomen est 
unum idemque, sed ratio significata per nomen est om- 
nino djversa, et ideo de suis aequivocatis praedicatur no- 
men Ulud secundum rationem penitus aliam et diversarn, 
quin ulla sit eorum re et ratione convenientia nisi in solo 



n- 5. o^Tl ^ NS 1 S 63 S r?° i he ° l Hb - l > ed " QuaraCChi ^ 
n. 355, p. 530?; „' ^ ****** P- 245a; n. 347, obi. 3. p. 514a, 

obiecta. 3. p. 574> n Sn ^ \™*> ad obiecta - P- 54401 ^ 
icchi 1928 n 6 3 a d ^cta, 1, p. 589b; I P. libri II, ed. 

P. 673. ' PP - V - 1% - 107, Solutio, p 137b; n. 485, So- 



ad obiecta 
Quaracchi . 
lutio, p. 673 



q I( c. II. a. 3: apuu nxPOsnoRBS M 

a nltre acquivoca sunt omnino mul- 

5£ tSSSS2Bi~ »** — - 

voca et pure aequivoca^ et m nomen 

, om en quidem est ""^inJuna eademque sicut in pure 
i8ni ficata neque est ommnc una eade q ivocis: 



nomen 

I 

si 

univocis 



nificata neque »i u.m - aequivocis: 

ivocis neque omnino diversa sicut in pure aequi 

SZ* univoca^sed per modum habituaHms communis 
tantum et universalis large et impropne dictae, quae : ae 
analogatis praedicatur secundum pnus et posterius sive 
simpliciter de uno primo et secundum quid de cetens pro 
modo et ratione habitudinis singulorum ad illud primum, 
aut etiam secundum habitudinem similem diversorum 
ad diversa. 

Ita enira scribit: «differt unum univocationis et analogiae. 
Unum enim univocationis est quando unum inest pluribus uniens 
illa in aliqua re una priore illis naturaliter: sic autem non con- 
veniunt vita creata et increata. Unum autem analogiae est quan- 
do unum inest pluribus, ita quod alicui eorum primo et pnnci- 
paliter, aliis vero posterius et secundario et per modum quo 
descendunt ab origine prima: et tale unum non unit ea qiubus 
iaest in aliqua re una naturaliter priore illis, sed tota pnontas 
«t in aliquo eorum naturaliter, sicut in causa respectu causati, 
et istud unum, licet non sit penitus univocum, non est pemtus 
aequivocum, sed medium, et dicitur analogum: et sic vita oreata 
«increata conveniunt in aliquo uno... Cum ergo quaentur utrum 
Creatoris et creaturae conveniant in aliqua re una, dicen- 
du m quod conveniunt in re una unitate analogiae, non una 
«nitate univocationis» \ 

_ l Smnma theol., lib. I, n. 5, obi. 4, p. 9a; n. 163, contra d . p. 245a; 
A° hl 3 ' P- 514 ^ n. 355, p. 530a; n. 366, ad obiecta, p. 544a, 
°7 n - "85. solutio, p. 673. r o , n 673 . lib . I, n . 305, 

, -Jumma theol, I P. II libri. n. 485. Solutio, P- bis, "o 

• w «mtra, p. 441a. 
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Et alio in loco: «cum dicitur, homo iustiis, hic praedicatur 
iustitia quae est accidens] sed cum dicitur, Deus iustus, praedi- 
catur iustitia quae est ipsa essentia, nullo modo accidens. Relin- 
quitur ergo quod non eadem iustitia nec univoce accepta praedi- 
catur. Item, cum dicitur, Deus iustus, significatur divina essentia 
ut retribuens unicuique quod stuim est\ cum dicitur, homo ius- 
tus, significatur inesse habitus homini [=accidens] ex quo tribuit 
unicuique quod suum est\ utrobique ergo, cum dicitur Deus ius- 
tus et homo iustus, designatur comparatio iustitiae ad consimi- 
lem actum; ergo non est penitus ratio diversa [neque pure 
aequivoce praedicatur]» K Videlicet «iustus, bonus et huiusmodi 
non dicuntur aequivoce nec univoce [de Deo et de homine], quia 
non penitus secundum aliam rationem nec tamen secundum 
eandem, sed dicuntur analogice secundum prius et posterius. 
Quae quidem analogia attenditur ex una aliqua comparatione 
sive proportione alicuius effectus iustitiae vel bonitatis qua com- 
paratur creatura ad Creatorem, ut reddere unicuique quod suum 
est comparatur iustitiae Creatoris et iustitiae creatae. Consimili 
modo et ab hac unitate comparationis accipitur una ratio secun- 
dum analogiam; quae quidem ratio non ponit convenientiam vel 
in genere vel in specie etc, sed in una comparatione» 2 . 

Unde «ubicumque est communitas secundum analogiam, 

quamvis non sit ponere formam unam communem sicut in um- 

vocis, est tamen ponere comparationem unam», idest «quamvis 

in iis non intelligarur essentialitas una, tamen intelligitur habi- 

tudo vel comparatio essentialitatis una» 3 ; «commune enim pro- 

portione dicitur commune habitudine», quae tamen communitas 

non est sicut communitas universalis presse dicta, «quia univer- 

sale dicitur ubi est communis natura, non ubi est communitas 

habitudinis» 4 . Et approbat suaque facit haec verba Avicennae: 

«unum comparatione est inter quae est aliqua comparatio una, 

ut comparatio navis ad rectorem et civitatis ad regem una est: 

eae enim comparationes consimiles sunt nec est earum unitio 
per accidens»s. 



\ ? H% ma J keoL lib - *' n - 366. P 544a 
» Ibid., ad obiecta ac, p 544^" 

; ^f* obi - * et arg. contra, p. 514. 

IIl! p / mb n ' ?4, m ' P ' 117a - Cf - «iam ibid., IV, p. U8a; Responsio, 
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0i I, C. IX, a- 3: B"** ™ ^ ^ 

4 m nna i aa dividuntur in analoga se- 

anal ° ga SCCUndUm Pr ° POr ' 

idera dicitur de uno P^S^Lcundum partici- 

pnus, de cetens v^/^^^^J^; 1 pr0 diversa habitu- 
ationem quamdam et per postenus p 

^ sM ^ilS"qS unu" inest pluribus, 
primum; vel, ut ipse ait '. <<qu ^" Hn - naliter in qU o est 
taquod alicui eorum pnmo et pnncipaliter ^ h 

rirna origo omnium aliorum, aliis vero P« P os .^ s « 

LcXo et per modum quo ^XJtX^ 
ma: et tale unum non unit ea quibus mest in ahqua ^re 
una naturaliter priore iUis, sed tota pnontas est _m ahquo 
eorum naturaliter sicut in causa respectu causati>> . Illua 
enim primum et principale est universale quoddam re- 
spectu posteriorum, non tamen in essendo neque m prae- 
dicando neque in significando, sed in exemplando et m 
causando, sicut Deus est causa universahs conditioms 
rerum, et Christus causa universalis reparatioms homi- 
mim 2 . 

Ubi notandum est quod aliter participatur univocum 
abunivocatis et aliter analogum ab analogatis. Univocum 
enim participatur a suis univocatis secundum totam es- 
sentiam eius, licet non secundum totam eius extensionem 
vel universalitatem; analogum vero participatur ab suis 
analogatis diminute secundum utrumque modum, sciheet 
secundum essentiam et secundum universalitatem. Hoc 
namquemodo dicitur aliquid esse participatum, «cum ha- 
bet formam aliquam quae est incompleta respectu alicuius 
compktae a qua habet dependentiam et causam, sicut 
tomo sapiens dicitur participatione quia habet sapien- 
«am incompletam respectu sapientiae divinae quae esi 
essentialiter completa» \ Quo in sensu, «non dicitur ai- 

! J P- II libri, n. 485, Solutio, p. 673. 
Uber I, n . 1, ad obiecta, p. 3a. 
L >ber I, n . 117, ad 1, p. 184b. 
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vina essentia participabilis quia trahatur in partem, sed 
participatio ista refertur ad effectum..., secundum quem 
dicitur differens participatio: differentia autem istius 
participationis est ex parte participantium, non ex parte 
Dei» 1 «Quod ergo dicitur quod bonitas creata participat 
bonitatem increatam, hoc non est dicere quod bonitas 
increata dividatur per partes in singulis bonitatibus crea- 
tis, sed hoc est dictum quod bonitas creata capit partem 
in effectu, quia haec capit istum effectum primae boni- 
tatis, alia alium: hoc est ergo participare ipsam bonita- 
tem, scilicet quantum ad effectum» 2 . 

Et hac de causa, tam ipsa participatio quam esse par- 
ticipatum important essentialiter ordinem prioritatis et 
posterioritatis ad illud primum quod per essentiam dici- 
tur, quia scilicet analogum principale participatur inae- 
qualiter et multipliciter ab analogatis secundariis, et non 
aequalitate et uniformitate essentiali sicut univocum ab 
univocatis 3 . 

Exempli gratia, ens dicitur analogice de substantia et accidenti, 

et similiter de Deo et creaturis. «Est, inquit, convenientia secun- 

dum univocationem et est convenientia secundum analogiam. Se- 

cundum univocationem est convenientia in genere vel in specie 

vel in numero. Convenientia secundum analogiam, ut substantia 

et accidens conveniunt in ente, quia dicitur secundum prius et 

posterius de illis: quia ens-substantia est principium accidentis, 

et ideo per prius dicitur ens de substantia quae est ens per se; 

per posterius de accidente, quod est ens in alio. Dicendum ergo 

quod non est convenientia Dei et creaturae secundum univoca- 

tionem, sed per analogiam: ut si dicatur bonum de Deo et de 

creatura, de Deo dicitur per naturam, de creatura per partici- 

pationem» «Bonum enim de Deo dicitur quia finis, bonum de 
creatura auia orHinom t , „ M . • .- 



3 Sfc n n : 49 7 s a iut 5; VS : ?■ 249> ad obiecta - p - m - 

I P- II libri. n. 86 p W ° b, R eCta <: p - 76 - n - 366, ad obiecta d, p. 5^b; 
p. 137b. v w ' n - 89 - Solutio, p. H3a; n. 107, Respondeo, 

obiecta" p.' 495b 2 ' ReSpondeo ' P- 32a; n . 347. obi. 3. p. 514a; n. 334, ad 
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m d. subs.an.ia ^uae es. per se ens. se^ndum poster.us 

:t id ea, <,uod m P- «^SS- de beatitudine obiec 
Pari ,er ^T'^ a t"r e. de b atuudine formali, quae 

te t m esriummum 'bonum dieitur duplici.er, scilicet 
^TcUeT rsecundum quid. Summum bonum simpliciter est 
i acr tum" summum bonum secundum quid est beat.- 
to "quia est summum bonum in creatis bon.s eo quod 
est a summo bono mcreato» 2 . 

Sirailiter hoc nomen Deus dicitur analogice de vero Deo, de 
sanctis seu filiis Dei et de idolis. Divisio enim huiusce nominis 
in Deum substantive et in deos participative et nuncupative non 
est divisio vocis pure aequivocae in significationes totaliter m- 
versas, sed divisio nominis analogi, quia est divisio «m ea quae 
se habent secundum prius et posterius, et simpliciter et secun- 
dum quid. Secundum prius et simpliciter dicitur substantive, 
secundum posterius dicitur adoptive, secundum id quod est se- 
cundura quid nuncupative» 3 . 

602. Secundum proportionalitatem autem, quando 
nomen idem dicitur de pluribus convenientibus in una yel 
simili habitudine sive proportionalitate, qua videlicet ita 
se habet unum ad aliud sicut aliud ad aliud. Suas enim 
facit notiones unitatis proportionalis quas tradiderunt 
Avicenna, Aristoteles et Dominicus Gundissalinus. Avicen- 
nae quidem, nempe «unum comparatione est inter quae 
«t aliqua comparatio una, ut comparatio navis ad recto- 
remet civitatis ad regem una est», quatenus ita se habet 
rex ad civitatem sicut rector ad navim, in regendo scilicet 
vel dirigendo, iste navim, ille civitatem 4 , ut exponit Gun- 
«ssalinus: «dicuntur unum proportione, ut rector navis et 
gubernator civitatis unum similitudine officii» 5 ; Aristo- 



! (JW., n. 107, Solutio, p. 169b; n. 

3 iiA' n - 78, ad 3 > p- 126b - 



106, ad obiecta, p. 168b. 



J n. 355 P r*530b. Vide aliud exemplum de nomine aetern, 

Prout dicitur de Deo, de angelo, de paena aeterna et de longissi 
rao tempore, ibid., n. 57, p. 85. 

5 'K' ?. 74. m, p. 117a. 
U>id., VII, p. H8b. 
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telis, videlicet «unum secundwn aequalitatem [dicuntur 
ea] quorum proportio est tina» \ hoc in sensu «ut ly aeque 
dicat similtudinem, non mmsuram» 2 , idest aequalitatera 
mere relativam et proportionalem tantum, non aequali- 
tatem absolutam. Haec igitur unitas comparationis, pro- 
portionis vel habitudinis in hoc modo analogiae non est 
unitas generica nec specifica multoque minus numerica, 
sed unitas quaedam rationum comparatarum inter res 
vel intentiones diversorum generum 3 . 

Halensis vocat primum modum analogiae uniiis ad al- 
terum, secundum vero duorum ad unum, uti apparet ex 
hoc textu: «si vero quaeritur cuiusmodi commune sit 
significatum per hoc verbum persona, dicendum est quod 
commune proportione; commune enim proportione dici- 
tur commune habitudine. Tale autem commune dicitur 
dupliciter: quandoque ex habitudine duorum ad unum, 
quandoque ex habitudine alterius ad alterum. Duorum ad 
unum, sicut dicitur rector in navi et in scholis; alterias 
ad alterum, ut cum dicitur [quod] corpus est sanwn et 
urina est sana, omnia enim haec referuntur ad sanitatem 
humani corporis. Cum ergo dicitur, Deus est bonus, crea- 
tura est bona, commune dicitur proportione [composita 
duorum ad unum~\; cum autem dicitur, divinae personae 
simt personae, creatae personae sunt personae, dicitur 
lbi commune secundum communem habitudinem alterius 
ad alterum» * Exemplum enim rectoris in navi et in scho- 
hs mcidit in idem re cum exemplo rectoris in navi et in 
civitate, quod ex Avicenna et Gundissalino paulo supra 
retulerat: hoc autem erat exemplum classicum analogiae 
proportionalitatis. Ex adverso, exemplum de sanitate erat 
classicum exemplum analogiae attributionis ad unum. 

603. Porro analoga secundum proportionalitatem 



» Ibid.. n . 74. rv. p. u 8a . 
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4 Ibtd.. n. 389, ad 3. p. 374 rf Mi 
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> -a t ,r in analoga secundum proportionalitatem 
SubdiV, t Tn na og secundum proportionalitatem me- 
propnam et m ^ioga sumitur in utroque 

tum in uno membro et translate in aho. 

Qua distinctione utitur maxime dum loquitur de ™ibu s 
Jnis ubi vestigia premens Pseudo - Dionysn et Damasceni, 
t lit nomina communia Deo et creaturis in nomina propna 
TS£« in nomina metaphorica vel symbolica seu para- 
Sica ' Nominamus enim Deum sicut cognoscimus. Cognoscimus 
mm ipsum per similitudines creaturarum. Cum ergo creaturae 
sint et corporales et spirituales, dupliciter Deum ex creatuns 
cognoscere possumus: uno modo, per similitudines rerum spin- 
tualium; aUo modo, per similitudines acceptas a rebus corpora- 
libus 2. Consequenter et bifarie Deum ex creaturis nommamus: 
uno modo, ex creaturis spiritualibus, quae interiores sunt, ut 
cum dicitur Deus potens, sapiens, benignus, et ideo ista nomma 
vocantur mystica quasi ex interioribus et occultis creaturarum 
desumpta; alio modo, ex creaturis corporalibus, quae exteriores 
sunt, ut cum Deum appellamus Solem, ignem, lucem, ideoque 
talia nomina dicuntur symbolica vel parabolica 3 . Et propter hoc 
cognitio et nominatio Dei per corporalia et exteriora et sensibilia 
est propria hominibus adhuc animalibus, dum cognitio et nomi- 
natio Dei per spiritualia et interiora et intelligibiUa est propria 
homimbus spiritualibus 4 . Quaedam ergo nomina sunt «quae de 
Deo semper dicuntur improprie [ = similitudinarie, translative, 
metaphorice, symbolice, parabolice], quemadmodum illa quae 
dicuntUT secundum modum corporalem, et universaliter omnia 
illa quae significant speciem in materia et imperfectionem, 

ignis et leo, splendor et huiusmodi; quaedam vero sunt quae 
uno modo dicuntur proprie [idest quoad rem et rationem sig- 



1 Summa theol, lib. I, n. 5, obi. 3, et resp., P- 9; n. 7, pp. 12-13; 
L 0bL 3 ' P- 61a : 333, Respondeo, pp. 492-493; n. 334 ob . , 
n - 335, obi. 3, p. 495; contra c, p. 496; Inquismo II, . tract. 1. 
EIV Pp - 511 " 512 ; n. 367, Respondeo, p. 545; n. 388, p. 563, I P. 
n. 4, ad 1, p. 9b. 
Vp : cit., lib. I, n . 37, obi. 3, p. 61a. - 
. [bid., n . 335, obi. 3, p. 495a; n. 333, Respondeo, P-J»^- 
. 'Jbid.. n . 5, ad 3, p. 9b; Inquisitio secunda tract. 1, prolog., p. 511. 
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nificatam], alio modo improprie, idest per translationem [quan- 
dam, nempe quoad modum significandi, qui semper imperfectus 
et humanus est], ut universaliter omnia illa quae significant spe- 
ciem non in materia et perfectionem naturae vel virtutis et ope- 
rationis, ut sapientia, virtus, veritas et huiusmodi» K Quo fit, ut 
nomina symbolica dicantur per translationem tantum; nomina 
vero mystica per superexcellentiam et perfectionem quae est su- 
pra nos 2 : illa, per dissimiles similitudines; haec per similitudi- 
nes, utique deficientes 3 . 

Et licet Alexander videatur reducere frequenter hanc divisio- 
nem ad praecedentem, sicut et Pseudo-Dionysius et Damascenus 
et Guilelmus Autissiodorensis et Guilelmus Alvernus e quibus 
dependet, quatenus in nominibus proprie dictis attenditur princi- 
paliter similitudo participationis dum in nominbus metaphorice 
sumptis involvitur semper quaedam habitudo proportionalitatis 
ad effectus similes 4 , revera tamen admitttit aliquando propor- 
tionalitatem in ipsis nominibus propriis, ac praesertim quando 
loquitur de diversis nominibus creaturarum tantum. 

Sic, exempli gratia, recolit et approbat analogiam proportio- 
nalitatis propriae inter genus, differentiam et speciem, et mate- 
riam, formam totamque essentiam ex materia et forma compo- 
sitam 5 . Item compostio ex qiiod est et quo est proportionatur 
compositioni ex materia et forma 6 . 

Similiter notio veritatis ab Anselmo tradita, scilicet rectitudo 
sola mente perceptibilis'', suo modo suaque portione convenit 
omnibus veritatibus, nempe cogitationis, voluntatis, actionis, sig- 
nificationis: est enim cogitatio vera quando recte iudicat de re 
prout est, per adaequationem rei et intellectus; est voluntas et 
operatio et significatio vera quando est recta, idest quando homo 
se exhibet corde, ore et opere sicut revera est, per adaequationem 
verborum et actionum exteriorum et interioris affectus». Sicut 

n. mXti i" p^T^^' P - 4% - Cf " ibid - obL 3 et 4l P - 4951 

2 Ibid n 367 rJL 344, Res P°°deo, p. 510. 

3 ff^V' f '- Respondeo, p. 545 

n. 4. ad i;'p n '9b. PP ' ^ n " 117 - PP- 184-185; praesertim I P. II 

3 K m a£, R ;T^ et Passim. 

6 Ibid.. Solutio et art ,£■ n ' n - ,06 - Contra c. p- 135b. 

' De Ven/^elp 3 ^ ^ 13 - PP; "5-136; n. 249, ad 1. p. 310a. 

» Summa theol lih 1 l?' 48 °- 
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ir, ^iendo et veritatem in cognos- 
— dis-insuimus prima est in re. se- 

cs „ao d veritatem m *«»%*£k »> «™ m distingu.mus 
crada in intellectu et " cst nomo falsus sive non 

(jlsjlaIera io essendo montes aurei falso cogitantur 

«fc, falsitatem ™ ^TZJfcando ut dicere hominem esse 
Itirlll — ' bonum esse cuasi pon d us appetitu, 

corpus ad suum locum, scilicet deorsum, ita dispositione tfla 
[amoris] quae hic per pondus significatur, refertur seu ordinatur 
unaquaeque res ad suum finem» 3 . 

In ordine autem theologico nominum divinorum praebet exem- 
plum analogiae proportionalitatis propriae cum dicit: «sicut pul- 
chritudo corporum est ex congruentia compositionis partium, lta 
pidchritudo animarum ex convenientia virium et ordinatione po- 
tentiarum, et pulchritudo in divinis ex ordine sacro divinarum 
personarum, qua una persona non ab alia, a qua alia per gene- 
rationem, a quibus tertia per processionem» 4 . 

Pariter in notione et nomine iustitiae: sicut enim homo dicitur 
iustus quia reddit unicuique quod suum est secundum modum 
humanurn, ita Deus appelatur iustus quia secundum modum divi- 
num reddit unicuique quod suum est 5 . 

Secundum analogiam vero metaphoricam Deus dicitur sol, lux, 
kpis, leo, propter quandam similitudinem effectuum utrobique, 
non propter similitudinem naturae vel essentiae, cum Deus sit 
omnino incorporalis 6 . 

Quo etiam analogiae modo explicat quomodo Deus omnia 
djstinctissime legat in libro vitae, hisce verbis: «ponatur quod 
^quod centrum intelligat se totum et suam essentiam et suam 



l 'ti' n - 96 ' Respondeo, p. 154. 

, [btd., n . 115, Contra, p. 181a; n. 113, III. P- 178 , 3 41a 

J Summa theoL, I P. II libri, n. 27, ad 2, p. 39b; n. 28, ad 3, p. tia 

. QP : cit., lib. I, n. 103, ad 2, p. 163b. 
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I 

virtutem. In essentia sua videbit simplicitatem, in virtute autem 
multiplicitatem, in lineis etiam esset videre unitatem et multi- 
plicitatem: unitatem secundum quod sunt ad centrum et umuntur 
et reducuntur ad ipsum, multiplicitatem secundum quod sunt 
ab ipso. Similiter est in Deo et creaturis: Deus enim est quasi 
centrum, creaturae quasi lineae exeuntes ab ipso; videt ergo 
in se unitatem essentiae et multiplicitatem virtutis, qua omnes 
creaturae exeunt ab ipso» l . 

Aliud pulchrum exemplum theologicum proportionalitatis me- 
taphoricae exhibet occassione verborum Augustini: «cave, si vi- 
tasti grandia, ne obruaris arena minorum peccatorum» 2 . «Dici- 
mus, inquit, quod [Augustinus] simiiitudinarie loquitur ibi, nec 
est propria similitudo ex toto. Tamen quia ad terrendum loque- 
batur, maluit uti minus propria similitudine quam non inducere 
timorem respectu abundantiae venialium. Bene est ergo simili- 
tudo quantum ad hoc quod in genere, sicut arena dicitur levis 
respectu grandium lapidum, ita et veniale respectu mortalis. 
Tamen non est similitudo propria, quia arenae multae congre- 
gatae non ex adiuncto, sed ex onere proprio possunt submergere 
navem; venialia autem etiam aggregata non possunt submergere 
navem animae nostrae pondere suo nisi fiat exitus a genere vema- 
lis sive a specie» 3 . 

604. Eiusdem fere tenoris sunt quae docet Robertus 
Capito sive Lincolniensis, nisi quod exhibet maiorem de- 
pendentiam ab Avicenna. Univoca dicuntur quae idem 
nomen habent et secundum eandem significationem prae- 
dicantur de suis univocatis, ideoque in ratione illa vel 
significatione communi parificantur 4 : «quae autem com- 
parantur in aliquo signato nominis per parilitatem, uni- 
voca sunt» 5 . Penitus aequivoca appellantur quae solo no- 



2 cffc n - 2641 Solutio - P- 359b. 

3 AlAaSS 1 u. S ' Enarrati ° '*» Psalm. 39. n. 22, ML. 36, 447-448. 

p. ys^ShTS 18, Summa ,heoL 11 p - 11 libri ' n " m ad 3 ' 

PMlos^cZn C W^ ? 6 °n rd,ne ^anandi causatorum a Deo, DU 
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Bd. IX, Munster i9n[ Geschl 4 c Q hle der Philosophie des Mittelalters». 

216-217. l912) ' pp - 14 «-1«: De Libero arbitrio, cap. 16. PP- 

5 ° e Uber ° ***** cap. 16. p . 218, 23-24. 



0. I, C. U, *• * #* EX ™ U0 ™ UTIN ° S 1241 

m dicantur de suis aequivocatis 
dne communican. curn d an u ^ ^ 

secun dum rationes dicuntur ea quae idem 
, m Wana vocat sicut AviLuiuc , ^o^irnntur se- 



et ambigua 
nomen 



fV: a lT^^^^s praedicantur se- 

' CaltL" nec tamen ista propter talem compa- 
Sem sub nomine ens univocantur, nec etiam penitus 
ae rvocantur^. «Quapropter intentio ventatis i «ut m- 
tentio entis, ambigua est: ex parte ahqua est una n 
omnibus, et tamen per appropriationem 
singulis» 3 . Haec ergo «nominis definitionem habent unam, 
non univoce, sed propinqua, imitatoria simihtuaine» , 
ita ut «quidquid est de quidditate in uno sit et in alio 
proportionaliter dictum; quia in his quae habent propin- 
quissimam, imitatoriam similitudinem, necesse est quod 
quidquid est in uno, propinqua similitudine imitatona 
sitinreliquo, ex qua similitudine mereatur eandem nomi- 
nationem» 5 . Nec est inconveniens, «cum plura smt po- 
ata in unius rei definitione, quod aliqua participent rem 
illam aequaliter secundum unam conditionem ibi posi- 
ffln, inaequaliter secundum aliam et secundum magis et 

m!.... f. 



, 605. Et quidem, quantum ex usu eius apparet, divt- 
«f analogiam in analogiam secundum participationem, 
•Nn praecipue considerat secundum habitudinem exem- 



1 *M> P. 218, 30. Q1 De 

rL bld - p - 218 > 25-30; De moiu corporali et luce, p. 91. 

TmS actu ' p - 129 ' 15 - 16: De ordine emananAi causatorum 
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5 ill ero ar bitrio, cap. 16, p. 218, 5-6. 
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platorum ad unam primam causam exemplarem, et in 
analogiam proportionalitatis tam propriam quam meta- 
phoricam. 

Primum analogiae modum exhibet nomina communia Deo et 
creaturis. Etenim «nihil univoce dicitur de creatura et Creatore, 
sed tamen creatura rationalis ita propinquum est vestigium et 
similitudo et imago sui Creatoris, quod in his, secundum quod 
est propinquum et assimilatum vestigium, meretur etiam com- 
municare et nomen, non quidem univoce, sed propinqua, imi- 
tatoria sinuUitudine. Sic et nominis definitionem habet unam, 
non univoce, sed propinqua, imitatoria similitudine. Et est quo- 
que similitudo tam vicine imitatoria, quod intellectus unico 
adspectu contueri potest exemplar in exemplato et e contrario, 
sicut imaginem sigilli in cera ab illo sigillo impressa est et e 
contrario. Et intellectui sic contemplanti et sic quasi unum ista 
duo facienti assgnandum est unum nomen et una definitio liberi 
arbitrii in Creatore et creatura, quia unico et non diviso adspectu 
contuetur hoc in Creatura et Creatore propter vicinae imita- 
tionis similitudinem. Quae tamen in se divisa sunt secundum 
essentiarum diversitatem, quam essentiarum diversitatem cum 
contuetur intellectus, differentes dabit definitiones» ». 

Cuius rei fundamentum est, quia «Deus est prima forma et 
forma omnium», non quidem «velut pars eorum substantialis 
completiva ex qua et materia fit aliquid unum», sed velut «forma- 
exemplar, ad quod respicit artifex ut ad eius imitationem et 
similitudinem format suum artificium», et quasi «forma cui 
materia formanda applicatur et per applicationem ad iUud recipit 
formam ipsius, cui applicatur, imitatoriam» 2 . Quo in sensu facile 
percipitur «aeternam Dei sapientiam sic esse formam omnium 
velut si imaginereris figuram sigilli argenti esse vitam et intel- 
ligentiam intelUgentem se volentemque figurare ad sui imita- 
tionem et similitudinem magis minusve expressam ceram fluidam 
non POtentem per se manere in aliqua figura recepta, ipsaque 
sfbianJ »1° ^ mlorme ™ et fluidam ceram ad se revocaret 
s mnkud1nf C r tet 6t 3d se ^ocando sibique applicando sua 
* L abqUanta ^Pnmeret et in impressa similitudine 

aplenuam PCrcipies e * iam ^ictis aeternam Dei 

sapientiam esse formam omnium. sicut talis figura sigilli argen- 

\ n! d " cap -, 16 ' PP- 217-218. 



| C. H. a. 3: " 

ma m divinae excell n £ exprimere . sic nec mens 
e,i T n "°d n D erf c et e e X omni parte simile fingere. . 
■* *™ !, entitas e v eritas dicuntur de Deo et oreatuns 
El ho c modo enm ^ mter duratio ' et libertas «. 

«cundum pnus et po tenus £t ma . 

^Wl pi e, posterius pro suo ouoquo 

modo accedunt vel imitantur. rtTTini w e t 

nuem quidem modum analogiae videre est in ommbu et 
«eribus causarum, etiam intra ^^^ a no- 
M inquit, in unoquoque genere causarum ™* l *^J£r 
ninis, ut in genere causae efficientts ^^"^^Z 
causae efficientes: et non dico multiplicationem specierum cau 
mmi diversarum sub eodem genere, quia haec causa venit in 
mvtocaiionem, sed dico multiplicationem causarum effwientium 
ydbiis ratio causae efficientis multipliciter convenit secundum 
pius et posterius. Et hanc multiplicitatem oportet mamfestare 
hoc modo per definitionem causarum efficientium: alia emm 
est per se, alia per accidens. Per accidens vero est quando non 
ipsi speciei vere convenit ratio efficientis aUquo modo, sed ei 
inquo est, ut clarum est effective calidum; non enim efficientia 
caloris convenit claritati, sed igni in quo est claritas. Si vero 
ferge utamur hoc nomine per se, duplex est causa per se effec- 
fa: per se sciliect ut illud quod efficit, scilicet subiectum 
efficiens, vel illud quo efficit. Quod efficit est duplex: propinquum 
« remotum: propinquum, ut cum ignis efficit ignem; remotum, 
< « com caelum. Quo vero efficiens efficit dicitur dupliciter: vel 
I f<r substantiam aliam a se, vel secundum aliquid sui. Secun- 
ton primum modum dicitur instrumentum efficientis efficiens; 
°P°net enim instrumentum efficientis esse aliam substantiam 
ab efficiente. Sed si dicatur quo efficit non substantia alia ao 
^te, sed secundum aliquid sui, hoc erit dupliciter: aut vir- 
^ aut ratione, sicut dicitur quod ignis agens efficit passionem 



J gfi. P. 111, 13-29. 
w Veritate, pp. 142-143. 



3 n w,,u,c > PP- l^-l^O. 140.140 

ordine emanandi causatorum a Deo, PP- V!?" „ W caD 18, 
^ero arbitrio, cap. 16. PP . 216-219; ca P . 17, P - 220, ca P . 18, 



1244 P. I, SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 

in patiente, et non solum ignis, sed etiam virtus ignis dicitur 
efficiens... Virtiis autem est dupliciter efficiens, scilicet aut po- 
tentia aut actu» K 

«Similiter causa fonnalis sive forma dicitur multipliciter, 
quia quaedam est forma substantialis et quaedam accidentalis. 
Forma accidentalis est in aliquo novem generum respectu sub- 
stantiae, sed non est causa formalis substantiae, eo quod causa 
est prior secundum naturam quam suum causatum, et praecipue 
causa formalis: accidentia autem sunt posteriora secundum na- 
turam quam substantia. 

Forma vero substantialis multipliciter capitur: aut absolute, 
aut in respectu. Absolute, ut substantiarum formae substantia- 
les; tn respectit, ut albedo dicitur forma substantialis albi, scilicet 
concreti ex tali substantia et accidente, vel curvum respectu 
lineae, et universaliter differentia respectu speciei in acciden- 
talibus. v> > * 1 ' 

Forma vero substantialis absolute dicta, adhuc dicitur multi- 
pliciter. Dicitur enim uno modo exemvlar separatum a re et non 
quo res est; et alio modo, quo res est, ita quod sit coniunctum 
rei ct non exemplar; tertio modo, dicitur simul exemplar et 
quo res est. Exemplar dicitur solum forma illa quae est in mente 
artificis, non forma illa quae est illud quo res est et non 
exemplar » * 

«Similiter causa finalis vel finis dicitur multipliciter. Dicitur 
enim primum bonum intentum in mente agentis, et secundo 
modo dicitur finis quod est ultimum in re operata. 

Intentio autem boni accepta cum intellectu agentis dicitur 
dupliciter: uno modo, quod ipsa species boni in intellectu accep- 
ta sit vere bonum quod vere finis est, et sic solum est in intel- 
lectu pnmi; alio modo, quod ipsa species boni exsistens to 
anima non sit vere bonum. sed sit imago vel similitudo boni 
cxs:stcntis extra animam, et sic non est vere finis, sed est 
eius simihtudo. 

hn, U ni'"" m l eT ° r6i °P erata e dicitur multipliciter, et propterea 
ultim^ 6 " UniS multi P»<*er participat. Dicitur enim uno modo 
e iuTlT^T ? e , mae iUud ^ uod ca "sat opus *ei sive moturn 
ius. noc est -.dem CU m ultima forma rei, et proprie appellatur 
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augmenti et localis se habent inter se sicut substantia, qualitas, 
quantitas et ubi: ita enim se habet imum genus motus ad amia 
sicut diversa praedicamenta ad quae fiunt. Hoc namque ipso 
quod motus sunt in diversis praedicamentis, «non univocantur 
in natura una, sed solum participant aliquo nomine uno mten- 
tionis variae et ambiguae», sicut diversa praedicamenta sub 
| nomine entis*. 

Analogiam autem metaphoricam illustrat exemplo, etiam clas- 

. ... n^.inrlnm r.orvUS 



aco, parvi et magni mundi. Homo namque scluuuu.^ - c 
dicitur parvus mundus ex eo quod quandam similitudinem prae- 
sefert mundi maioris. «Habet enim in se aliquid ignis, ahquid 
aeris, aliquid aquae, aliquid terrae. Ratio terrae in carne est; 
. aquae in sanguine; aeris in spiritu; ignis in caliditate vitali. 

Siquidem et quadripartita corporis humani ratio quatuor eie- 
[ raentorum designat species: caput namque ad caelum refertur, 
■n quo sunt duo oculi tamquam lumina solis et lunae; pectus 

' [bid., pp. 125-126. Pariter «totum dicitur aequivocc ^[^analogic^, 
«foet compositum ex partibus et totum et P^ 01 " 1 ?'*™ libus» 
^tjm ex partibus vel essentialibus vel potentialibus vel mtegralibus 

. SE l U6, «Materia est illud quod se habet ad f™ 
SL-2 «» «atuam et lignum ad lectum , et unjv *f£ T J? libro5 
S se habet ad formam antequam recipiat» inel des Ar is- 

\l'f^um, apud M. Grabmann, Methoden und Hilfsmme 
Wtosstudiums i m Mittelalter, p. 60. MUnchen 1939). 
°e motu corporali et luce, p. 91. 
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aeri coniungitur, quia sicut inde emittitur spiraminis flatus sic 
ex aere ventorum spiritus; venter autem mari assimilatur prop- 
ter collectionem omnium humorum quasi congregationem aqua- 
rum; vestigia postremum terrae comparantur, sunt enim ultima 
membrorum arida sicut terra, sive sicca sicut terra» K 

Secundum animatn vero, qua corpus suum regit et gubernat 
assimilatur Deo qui mundum maiorem regit ac gubernat: «sicut 
enim Deus maiorem mundum replet suo modo et est totus ubi- 
que nec tamen divisibilis, immo propter summam simplicitatem 
habet hanc virtutem, ita anima minorem mundum, idest corpus 
suum, replet seipsa suo modo et est tota in singulis membris, 
non tamen divisibilis propter suam simplicitatem» 2 . Et alio in 
loco: «sicut autem Deus simul totus est ubique in universo, ita 
anima simul tota est ubique in corpore animato. Unde Ambro- 
sius exponens qualiter homo sit factus ad imaginem Dei, ita ait: 
«sicuti Deus unus semper ubique totus est, omnia vivificans, 
movens et gubernans, sic anima in suo corpore ubique tota 
viget, vivificans, gubernans et movens illud; neque enim in 
maioribus corporis membris maior et in minoribus minor, sed 
in minimis tota et in maximis tota. Et haec est imago unitatis 
omnipotentis Dei, quam anima in se habet»... Ecce ex his ver- 
bis aperte habes quod anima tota essentialiter ubique est in 
corpore quod vivificat, sicut Deus ubique totus essentialiter est 
in universo quod regit» 3 . 

607. Ex adverso, Petms Hispanus magis sapit Aris- 
totelem quam neoplatonicos et Avicennam. «Vnivoca di- 
cuntur quorum nomen est commune, et secundum illud 
nomen ratio substantiae est eadem: ut hoc nomen, ani- 
mal, est commune homini et bovi, et similiter ratio sub- 
stantiae secundum illud nomen est eadem; dicimus enirn: 
homo est animal, bos est animal; et homo est substantia 
ammata sensibilis, et bos est substantia animata sensibi- 
lis. Et sic nomen est commune eis, et ratio eorum secun- 
dum illud nomen est eadem: nihil enim aliud est homo, 



3 De Intelligentiis. «. ',?4 . 



ditionis Humanae, cap. % ^ ™\ 



Ambrosius, 



t Ci „, a . 3: apud expositores fifflffi 
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sibilis; similiter et ™* ' m nome n solum 

E ^rS^Tno»«i ratio substantiae 

*7T ' Et i quidem huiusmodi ratio substantiac 
est diversa» . Et si t simp liciter aequi- 

sit totaliter diversa, di :untur pure ^ ani mal 

Spenuu dSSa. sed^aliquo modo eadem, vocantur 
Srsecundum quid sive analoga, ut nomen^ 
igice significat animal vivum et ammal pi^urm <<D 
cimus enim de leone picto in panete: ecce ternbile am 
mal et de leone vivo idem dicimus; et de statuis regum 
dicimus: isti sunt tales reges, et de his qui adhuc regnant 
• dicimus: isti sunt reges, sumendo aequivoce nomen 
regis» 4 . 

Licet enim Petrus Hispanus non adhibeat explicite 
huiusmodi distinctionem, sicut neque Aristotelis adhibuit 
j in Praedicamentis, revera tamen hos duos modos aequi- 
[ vocationis agnovit. Univoca namque sunt universalia vel 
praedicabilia presse dicta, nempe genus, species, dirre- 
rentia, proprium et accidens 5 , e quibus «genus, differen- 
tia, species et proprium univoce praedicantur, accidens 
rero non praedicatur univoce sed denominative. Praedi- 
cari autem univoce est praedicari secundum nomen unum 
* rationem unam secundum illud nomen sumptam, ut 
•»mo secundum unum nomen solum praedicatur de So- 
l crate et Platone, ut Socrates est homo, Plato est homo; 
el ratio eius secundum illud nomen est una, ut animal 
^ionale mortale, secundum quod praedicatur de suis 
"«rioribus, ut Socrates est animal rationale mortale, 

4*S RUS Hispanus . Summulae Logicales cum Versorii P" ris £?™ 
£* Wfl "Positione, tract. III, p. 131b. Venetns J59J. Cf. etiam 
v - P- 253a. Hnr nn„ c ,.iphprri m um pditum fuit ante annum i«u. 



1 



ict v \ x P° sltl °™> tract. III, p. 131b. veneui* 1250 . 
«• V,p. 253a. Hoc opus celeberrimum editum fuit ante annum i«u 

, U P- cit., tract. III, p. 129a. 
, ««, tract. VI, p. 331 a. 
, "P- ci/, tract. III, p. 129a. 
U P- cit., tract. II, p. 86a, 88a. 
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et sic de aliis» '. Eis autem contradistinguuntur aequi- 
voca, quae et aequivoce de suis aequivocatis praedicantur: 
«praedicari autem aequivoce est praedicari nomine uno 
et rationibus diversis secundum illud nomen sumptis» 2 . 
Huius tamen aequivocae praedicationis adhibet exem- 
plum duplex. Aliud entis de decem supremis generibus 
seu praedicamentis; «licet enim ens dicatur de istis de- 
cem, tamen non dicitur de ipsis univoce sed aequivoce 
sive multipliciter; ideo non est genus eorum» 3 : «et ob 
hoc ens non potest esse genus, quia licet secundum unum 
nomen praedicatur de omnibus, tamen non secundum 
rationem unam; ratio enim entis secundum quod dicitur 
de substantia est ens per se, secundum autem quod dici- 
tur de aliis novem praedicamentis est ens in alio, et ita 
praedicatur secundum diversas rationes: ideo non prae- 
dicatur univoce, sed potius aequivoce aut multipliciter». 
Aliud canis, qui «praedicatur nomine uno de latrabili 
animali, marino pisce et caelesti sidere; ratio autera se- 
cundum illud nomen non est eadem omnibus, sed alia et 
alia» 4 . Patet autem nomen canis esse pure aequivocum, | 
dum nomen entis est analogum. 



Quantum 



vuamuill VCIU CX liSll CIUS appaiCl, unyu^- 

modum analogiae distinguit: alium secundum diversam 
habitudinem muhorum ad unum, alium secundum ean- 
aem vel similem habitudinem diversorum ad diversa. 

fcxemplum prioris modi est nomen sani, «quia sanum dicitur 
, arnmah ut de subiecto, de urina ut designante vel indicante, 
7xT° U \ de efficiente . de diaeta ut de conservante; et sic alio 
dUrl ° S c ankas ad haec comparatur, et secundum hoc habet 
verurr, lficationes » 5 - Item, nomen veri et falsi: «nota quod 
ut in 1 SUnt in rebus "t in subiecto et sunt in oratione 

gno: unde a equivocatur modus essendi cum dicitur: 

■ fs& r^ infra - 
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APUI) l-XIIJSnOKLS l-ATINOS 1249 



♦ n mhus et in oratlone. Similiter aequivo- 
^ Ct fa, H D ne e c ra d U ir r "est susceptibilis veri et falsi 
catur susceptib.le cum °' c dicitur: urina hommis vel 

sicut ^^^s ^? * animal est susce p tibile 

SSS; c,ia si^nihcat eam, illud 

vero quia subiectum est eius» ». 

Lundus modus consistit in unitate quadam Pmporhoms 
s ; ve nroportionalitatis diversorum ad diversa. Namque «propor- 
Tv Zum differentium eadem kabitudo. Locus a proport one 
ZZ Lo uls proportionabUium ad reliauum, ut Sicut se 
habet rector navis ad navem ita se habet rector scholarum , ad 
scholas; sed rector navis est eligendus non sorte sed arte, ergo 
rector scholarum est eligendus non sorte sed arte... Differt autem 
locus iste a loco a simili; quia in loco a simih accipitur compa- 
ratio secundum similitudinem inhaerentiae, in loco autem a 
proportione accipitur comparatio secundum habitudinem» . 

Quae quidem analogia proportionalitatis duplex est: aha me- 
taphorica, alia propria. Metaphorica vel secundum translationem 
«est quando dictio vel oratio significans unum transumitur ad 
significandum aliud propter similitudinem aliquam in eis reper- 
tam, ut ridere transumitur ad significandum florere cum dicitur: 
pratum ridet»3. «Unde transumptio, ut hic sumitur, est acceptio 
dictionis significantis unum ex impositione ad significandum aliud 
propter similitudinem... Hoc enim verbum ridere est aequivocum 
ad ridere et ad florere, quia ridere significat ex prima imposi- 
tione risum ab ore emittere, florere autem significat per quan- 
dam transumptionem: florere enim et ridere quandam similitu- 
dinem habent, quia urrobique denotatur gaudium, et ideo ndere 
transumitur ad florere. Ut vult Aristoteles, transumentes secun- 
dum aliquam similitudinem transferunt» 4 . 

Aliud exemplum classicum de analogia metaphorica inter 
mundum maiorem et hominem, qui ob id appellatur mundus 
minor, evolvit egregie tam ex parte corporis quam ex parte 
animae et ex parte utriusque simul. Ex parte quidem corporis; 
"am «sicut maioris mundi constitutio in proportionum diver- 
sanim ordine consistit, sic et minoris elementa, pnncipia, partes 



Op. cit., tract. III, p. 158b. 
Op. cit., tract. V, p. 308b. 
J 'bid., p. 310a. 

°P- dt., tract. VI, p. 332a. 
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ac perfectio ac virtutes sunt certis proportionibus stabilita» ». 
Ex parte ammae: «comparatur autem [anima] exsistentiae Fac- 
toris Primi in suo mundo maiori; nam sicut Ipse mundum maio- 
rem regens in qualibet parte totus est simul, quamvis eius opera 
in quibusdam, ut in caelestibus, clarius elucescant, similiter ani- 
ma in suo minori mundo tota simul in qualibet parte exsistit, 
licet sua opera in principalibus manifestius vigeant» 2 . Ex parte 
utrhisque simul. «has formarum differentias Opifex distinctas 
constituit et ipsas in homine aggregavit, in quo omnium pro- 
prietates consistunt, quem ad sui similitudinem dicitur produ- 
xisse, et non cessavit eius actio quousque secundum circularem 
processum, qui summam perfectionem obtinet, ad huius creatu- 
rae ultimae perfectionem sua opera terminavit, in qua omnium 
naturas coniunxit, ad quem omnia finaliter ordinavit, ut mundus 
minor dici mereatur; eo quod quaecumque mundi maioris ma- 
china sub distinctione comprehendit, ipsa ea omnia sub aggre- 
gatione complectatur. Et ipsi substantiam gubernatricem exhi- 
buit quae est anima intellectiva, quam ad suae imaginis exem- 
plar formasse dicitur; quae sicut ipse universalis Artifex mundi 
maioris fabricam regit, continet ac conservat, sic haec substantia, 
eius gerens effigiem, mundum hunc minorem perficiens, ei et 
partibus eius regimen ac conservationem procuret» 3 . 

Pariter anima comparatur corpori animato sicut lux ad cor- 
pus illuminatum: «sicut igitur lux absolute lucet et subiectum 
suscipiens irradiando illuminat, similiter anima [absolute] vivit 
et corpus vivificando perficit»* 

Rursus anima comparatur ad corpus organicum sicut artifex 
ad instrumenta. «Officium igitur virtutum animae artis officio 
compaTatur. Nam sicut ars in suis operibus utitur instrumentis, 
sic amma in suis actionibus corpore eiusque partibus quae suo 
otlicio famulantur; et sicut una disponitur ars sub qua multae 



194l\ Sdlfe^^-* 6 ' P- 559, ed. M. Alonso. SJ, Mjdrid 

quae conscripsit Auctor „ - Ucet editum sit int6r U T 

«ut, postquam sermnJZ' ^met indicare videtur hisce verbis. 

dentes in aliis ****** sub disputationis examine proce- 

negotio omnium inquiStion.™ ^ **" P raemissi - in h° c . erg ° 
brevibus concludan tur! < v ? ventat is sententiae certis summis ac 
p. 564). MlUr * (Pr ologus, p. 47. Cf. etiam in fine Opens. 

2 Od. Cit. trart T __ 
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, n.nt„r et singulis instrumenta propria respon- 
**M»* emanan ' " earUm 



par 

dent, sic 
sin 



TtZ^ TJ^To subs P tantia separata non est, sed 
bethisceverbis «amm coniuncta. Ita lgitur 

^Zt^^ V* -sentiam suam hoc aliquKP 
11 E^ammodo completa exsistens, corpons perfec- 
S^fbrnS., ipsum in esse constituens; forma emm " 
1 esse subiecto conferens. ipsum hoc aliquid J et m speoe 
ietum constituit. Anima igitur forma ac perfectto co^porum 
dicitur eo quod corpus perficiens subiectum, ex ipsa et corpore 
compositum perfectum constituit in exsistentia naturah. et per 
ipsum vel per differentiam quae in ipso* fundatur genus perfi- 
citur. Generis enim natura imperfectionem et interminationem 
obtinet, nisi natura differentiae simplicis vel compositae ei adve- 
niens ipsi complectionem ac terminationem exhibeat, et per con- 
iunctionem generis et differentiae species completa resultat. 
Sic igitur ex differentia quae in anima fundatur, coniuncta cor- 
pori quod est genus, procedit species perfecta secundum ratio- 
nem: eandem enim rationem obtinet genus et differentia in con- 
stitutione speciei, quam habet materia et forma in constitutione 
subiecti compositi naturalis», siquidem «materia et forma natu- 
ralis essentiae identitatem non obtinet, sed in sola proportionis 
intentione communicant» s 



"«cmiurce uummunicani» J 

Hoc etiam modo differentiae odorum distinguuntur et nomi- 
nantur secundum proportionalitatem ad differentias saporum, et 
quod sicut se habet gustus ad sua ita se habet olfatus ad sua. 
Qua de causa. per analogiam ad gustum, dicimus odores dulces 
ct accidos: «nam species odoris speciebus saporis sunt propor- 
tionales, et secundum earum nomina distinguuntur» 6 . 

609. Eandem doctrinam proponit Guilelmus de Shy- 
nsvood, cuius Petrus Hispanus videtur fuisse discipulus, 

Op. cit., tract. I, cap. 4, p. 68. . ..._,,!„_. hnc 

,. 2 .In editione legitur hoc aliud, sed videtur mtell.gendum hoc 

a md, iuxta morem loquendi peripateticorum. 

Jn editione hoc aliud. . rnntextus exi- 

^ 4 In editione ipsa. Legendum videtur ipso. ut totus contextus ext 



\ °P- dt, tract. I. cap. 2, pp. 58-59. 
°P- cit., tract. VI, cap. 12, p. 268. 
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licet minus ex professo verset quaestionem de aequivo- 
catione et analogia; et ideo verba eius adducimus veluti 
confirmationem expositionis datae de Petro Hispano ex 
eius fontibus immediatis. «Est igitur aequivocatio eius- 
dem dictionis diversa significatio» hoc est, quando no- 
men unum plura eaque diversa significat. Quod si plura 
principaliter, idest aeque primo, significet, dicitur aequi- 
vocatio pura, ut nomen canis; sin autem unum princi- 
paliter et aliud vel alia secundario aut secundum exten- 
sionem et veluti translationem quandam, recedit a pura 
aequivocatione, et appellatur analogia, licet ipse non adhi- 
beat huiusmodi denominationes \ Et quidem meminit 
nominis vel dictionis «cuius significatio vel consignifica- 
tio est una intentio participata a pluribus secundum prius 
et posterius: et tunc illa dictio significabit de se illud 
quod primo participat illam intentionem, ex adiunctione 
autem J potest significare illud quod posterius eam parti- 
cipat» 4 . Quod est aequivalenter describere analogiam 
unius vel plurium ad unum. 

Sed praesertim exponit magis accurate quam Petrus 
Hispanus notionem proportionis, quae revera involvit 
analogiam proportionalitatis, cuius et duo praebet exem- 
pla: aliud proportionalitatis propriae, aliud metaphori- 
cae. Sic enim scribit: «proportio est certa habitudo re- 
rum eiusdem generis; proportionalitas autem est simi- 
htudo proportionum. Sumitur autem hic 5 proportio in- 
ter res diversorum generum, ut hominem et albedinem. 

Est enim locus a proportione hic: sicut se habet cor- 
pus ad substantiam, similiter albedo ad qualitatem; sed 
nomo est species substantiae; ergo albedo est species 



87. 19, 



MS^i ntr ° dUCti0neS in ^™' P ' 
* Op. ciC, p . 89> 9. n 

1 J? ed '.t»one legitur aut. 

dine qua^c^q^ 8l re ni ! ^! ini . tur Proportio pro quacumque habitu- 
pro certa habitudine QU Z; 5 um ' n mathematicis sumitur strictius 

Huanniatis ad quantitatem. 




q. % c. ii. ». k ■««« 1TORES lMmai 1253 

qualitati , Maxima: dc proportionibus proportionale iu- 

^iS U cst eligendus sorte; ergo rector 
ilae non cst «eligendus sorte. Maxima, quae pnus. ■ 

610 Hos tamen omnes longe superat S. Bonaventura 
tum quoad doctrinam de notione et divisione analogiae 
ium praesertim quoad usum eius, qui fere continuus est 
in operibus eius: qua de causa, merito locuti sunt non- 
nulli de analogia universali bonaventuriana 2 . 

Omnino univoca sunt quae secundum idem nomen et 
secundum eandem rationem dicuntur de pluribus, utpote 
communicantia sive convenientia nomine et re vel essen- 
tia significata per nomen, et ideo eandem omnino signi- 
iicationem habent eodemque modo comparantur praedi- 
catione formali et essentiali, ut animal de homine et 
aequo, et homo de Petro et Joanne 3 . Sunt ergo universa- 
lia presse dicta, et ideo semper sunt eiusdem generis 
vel speciei 4 : quae quidem genus vel species in quibus 
communicant quaeque participant, sunt priora et simpli- 
ciora ipsis univocatis 5 , ac de eis omnino uniformiter 



Op. cit., p. 70, 2-n. , . , . 

2 St. Gilson, La philosophie de Saint Bonaventure*, chap. s, pp- 
19 W27, Paris 1929; P. Bianchi, O.F.M.. Doctrina S. Bonaventurae de 
mlogia universali, Zara 1940. . 
n 3 S. Bonaventura, /// Sent., d. 11, dub. 5 circa Litteram Mag stn. 
Opera, ed. Quaracchi, t. III, p. 240b; / SenU, d. 25, a^ 2 q. 1, tuna. 
• • I, P. 442a; d. 1, dub. 5. p. 43a; II Sent., d. 3, P. I. a. h Q- j> 
jundam. 6, t. II, p. 95a; d. 35, dub. 3, p. 837a; IH Sent., d. 7, a. 1, q. 

, 4 d I Sent.', d. S^a. 2, q. 2c, t. I. p. 444a; // Sent., d. 17, a. 1, q. 

/' Se"'. P d 4 31 b -p. II, a. 2. q. 1, arg. 3 sed contra t I p. 546.; 
n iu 3 - 3 ' c orp- P- 38b; /// Sent.. d. 2, a 

f ?»; d. 6, a. 2. q 2, fund. 2. p. 160a; / Sent,, d. 8, P. II. a a. umc. 
q - 4 - a d 2, t. I, p . I73b. 
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praedicantur 1 ; eo quod quae univocantur in aliquo, ae- 
qualiter sunt in illo 2 . 

Ex adverso, omnino aequivoca, quae et pure aequivoca 
dicuntur, illa audiunt quae solo nomine conveniunt sive 
communicant, quod et de suis aequivocatis dicitur secun- 
dum rationes vel significationes omnino diversas, absque 
ullo ordine ad invicem et absque aliqua communi origi- 
ne, ut nomen canis dictum de cane domestico, de cane 
marino et de cane sidereo 3 ; ac proinde omnino diffor- 
miter vel multipliciter praedicantur, eo quod in aequivo- 
catione proprie dicta est multiplicitas simpliciter 4 , cum 
habeat plures institutiones et determinate, idest aeque 
primo, accipiatur pro qualibet 5 . 

Analoga vero medium tenet locum inter univoca et pu- 
re aequivoca, «quia partem tenent de natura univoci, par- 
tem de natura aequivoci» 6 , cum tamen neutrum proprie 
smt: et ideo analogum, «propter convenientiam cum uni- 
voco, recipit comparationem secundum magis et minus; 
propter convenientiam cum aequivoco, recipit distinctio- 
nem multiplicitatis: analogum enim medium tenet inter 
univocum et aequivocum» 7 . Est namque «attendendum 

a Lfc S ?'i V; P - "a 3 " v™ - * 4 ad 2 - l - l > P- 174a : d - 11 ' P - 1 

d lTa' 1 Q n , ^ P V 294151 111 d - 10 ' dub - 5 ' t- P- 240b; 

2 / c 1 q - \s arg - 2 - p- 243a - 

444^5. "' ^ 5, a ' 2 ' q - 2 ' fund - 2 - l - l > P- ^ 443 '" cor P- et ad 2, pp. 

d. 2s/a S ?'a » 5 *> l ' P " 43a ' - d - 14 « a - l > 2 ad 4 ' p " 248b: 

P- 510a;'ibid irfkSf!? ^S*' P " ^ 42 * d " 29 ' a " q " 2 ' ° bi " t' 

Q- 6 ad obiecta p ^ £ "' dub - l > l - IIX < 768a; d. 35, a. unic 

«ntra. t. IV. p.' fiii Wb - /V Se "'- d - 49, P. II, a . 1. q. 2, arg. 1 sed 

d- 11, 0110*5, t' Ili 3 ^' 2 ' ° bi ' 3 61 corp - l " *• P" 510a ' 511b: 7/7 Se "'" 

s / Sent., d 1q' a i ' 

6 l Sent., d 14 a \ q ' 2c I. P- 511a. 

medii analog 0rum ^ _ J; * 2 c, t. I, p . 2 48a. Huiusmodi rationem 

r Bonaventura, verbi erati» r Ct , p „ ure a equ«voca frequenter inculcat 
J- Q. 2 ad 2. p . 24 8b d { s «"- d - l. dub. 5 p. 42a; d. M. 

Tt T pure «quivoSnV- q : 2 ad p - 511b: analogum «est 
' l 7 *!> P c 837a - '« /v C; « «nivocum-; /„ // S«if.. d. 35, dub. 

« S«,.. d . 25. dub 3 t „ 24 ' n P - A i a - 2 - q- 2 ad 2, t. IV. p. 619b. 

• A *. p. 626b. 
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. Airpnd[ est triplex, scilicet aequivocus, uni- 
qu0 d modus dice^st tnp > aequiv0CUSt 

vocus e t *^%^tol t non circa esse: unde homo 
ibi est geminatio circa * d homo> sed non 

tX^o^U^Z. Cum est modus dicendi 
SSL est geminatio circa esse et non circa dici: unde 
^ v rus in Socrate et Platone numcratur quia sunt 
rhombes, sed non multipliciter dicitur. Ubi est modus 
dicendi analogus, quia partem tenet de natura umvoci, 
partem de natura aequivoci, ibi est numeratio ct m es- 
sendo et in dicendo. Secundum hunc igitur modum, oi- 
cendum quod processio, secundum quod dicta est de pro- 
cessione temporali et aeterna, non est dicta umvoce nec 
aequivoce, sed analogice, quia unus modus clauditur m 
alio. Procedere enim ab hoc in hoc ut in obiectum, est 
aeternum; sed procedere ab hoc in hoc ut in habitaculum, 
est temporale. Quoniam igitur analogum est sic dictum 
et sic, ideo est ibi dupliciter dici, et una processio dicitur 
dupliciter; et ita, per consequens, duple* esse, ut non 
inconvenienter dicatur processio Spiritus Sancti esse 
duplex» \ 

Pariter «nos et Christus dicimur filii Dei, nec omnino 
aequivoce, nec omnino univoce: non univoce, quia una 
est filiatio temporalis et gratuita, alia naturalis et aeter- 
na; non aequivoce, quia mediante illa filiatione et per 
conformationem ad illam filii efficimur adoptivi. Sicut 
enim a Patre omnis paternitas in caelo et in terra nomi- 
natur (Eph. 3, 15), sic a Filio omnis filiatio. Similiter si 
quaeratur utrum uniformiter Deus Pater noster et Filii, 
dicendum quod nec ommno unijormiter nec omnino dif- 
formiter; quia Pater dicitur Filii paternitate aeternali et 
Personali, Pater vero noster ex tempore et essentialiter» 2 . 

Sic ergo analoga, praeter unitatem et identitatem no- 
Minis in qua conveniunt cum univocis et pure aequivocis, 

! [ Sent., d. 14, a. 1, q. 2c. t. I, pp. 247-248 
W Sent., d. 10. dub. 5, t. III, pp- 240-241. 
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participant simul aliquam unitatem vel identitatem ra- 
tionis significatae per nomen in quantum partem tenent 
de natura univocorum et aliquam pluralitatem vel diver- 
sitatem eiusdem rationis in quantum partem habent de 
natura aequivocorum: scilicet identitatem rationis com- 
paratae sive proportionalis tantum, non absolutae et to 
talis sicut univoca; itemque diversitatem relativam tan- 
tum, non absolutam et totalem sicut pure aequivoca 1 . 
Quo fit, ut analoga non solum habeant communitatem no- 
minis, verum etiam aliquam communitatem sive conve- 
nientiam in ratione significata per nomen: non quidem 
totalem et absolutam sicut univoca quae conveniunt in 
eodem genere vel in eadem specie, sed mere relativam 
et proportionalem sicut haberi potest inter res diverso- 
rum generum prout conveniunt in aliquo transcendentali 
imbibito in omnibus generibus, vel prout aliquo modo 
reducuntur et ordinantur ad unum primum et principa- 
le 2 . Et ideo scribit quod in analogis «non est communitas 
secundum unitatem naturae, sed secundum similtudinem 
proportionis, et haec communitas est rationis» 3 . Nam 
«duplex est communitas: quaedam secundum unitatem 
naturae absolutae, quaedam secundum similitudinem ha- 
bitudinis comparatae. Communitas secundum unitatem 
naturae absolutae est humanitas respectu Petri et Pauli, 
quia una natura universalis reperitur in utrisque. Com- 
munitas vero secundum similitudinem habitudinis rela- 
tae est illa quae attenditur in consimili comparatione, 
sieut modus regendi comunis est nautae ad regendam 
nayem et doctoris ad regendas scholas, quia uterque de- 
bet esse non sorte, sed arte peritus»'. 



P. 443b S £ib ; a V"V- M. P- 43a; d. 25. a. 2, q. 1. corp et ad 4, 

EunjL 6 et corp.,' t II D q?" 2 £ J>- ?«! " Sent.. d. 3, P. I, a. 1, Q- 2. 
p. 837. w w » p - 95a - 96b; d. 35, dub. 3. ad quaest. incidentem. 

2 i ,. 



w-»«. ■ --—i «. jj, uuo. j, aa quacsi. lin-iuci"»-— ' 

2 / Sent., d. 25 a 1 
V fu "d- 1. p. 160a 'd 3Q f' t . 1 ' pp - 444b-445a; // Sent., d. 17, a. 1. 

J %*"•> «». i; dub 5 i i TSs q - h ad 2 - p - 639b - 

4 1 Sent.. d. 25, a 2 „ \ ' P " 43a " 

' • 2 ' q - lc - l - I. P- 443a. 
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m alio in loco dicit quod plura dicuntur «analogice 
* t £i ncm ad unam naturam» ' sive secundum di- 

vel rationes, non absolutc sed «per ordi- 
verbi gratia, «aliquid dicitur esse 
Lnum Tripliciter: aut subiective, ut animal dicitur sa- 
um aut dispositive, ut potio dicitur sana; aut ostensive, 
ui urina sana»- potio autem et urina dicuntur sanae 
per ordinem ad sanitatem animalis, cui pnmo et rorma- 
Hter convenit ratio sanitatis. 

611. Sic autem sumpta analogia, dividitur in analo- 
giam ad unum et in analogiam proportionalitatis. «Com- 
mimeperanalogiam... dicit habitudinem duorum ad duo, 
ut in nauta et in doctore; vel unius ad unum, ut exem- 
plaris ad exemplatum» vel potius exemplati ad exem- 
plar 4 . «Duplex est analogia: quaedam per reductionem 
adunitatem naturae secundum prius et posterius . . .; alia 
est analogia per reductionem ad unitatem similitudinis 
proportionalis, non naturae» 5 . 

Analogia vero ad unum subdividitur in analogiam 
unius ad unum, ut puta cum unum est imitatio vel simi- 
litudo alterius, sicut creatura est similitudo imitativa 
Creatoris secundum quod ipsa plus vel minus accedit 
ad bonitatem sive perfectionem divinam, et hoc modo 
*imago de Filio et de homine nec dicitur aequivoce nec 
dicitur univoce, sed analogice secundum prius et poste- 
rius», quatenus imago filii adoptivi est imitativa quaedam 
similitudo imaginis consubstantialis Filii naturalis 6 , et 
'n analogiam duorum vel plurium ad unum, ut cibus 

' JV Sent., d. 17, dub. 1. t. IV, p. 412a. 

IV Sent., d. 14, P. I, a . 1, q. lc, t. IV, p. 319b. 
. \ Senu, d. 46, a. unic, q. 5c, t. I, p. 831a. 
'^tSent., d. 3, P. I, a . unic. q. 2. ad 3. t. I, p. 72b. Ille consistit 
» simihtudine «secundum proportionalitatem. sicut nauta et aunga 
onvemunt secundum comparationem ad iUa quae regunt»; haec au- 
«J «> similitudine «per convenientiam ordinis, sicut exernplatum assi- 
md *ur exemplari. (// Sent., d. 16. a. 1, q. lc t II, p. 394b). 

„ Se , nt -' d - 7 - a - u "ic. q. 4c, t. I. p. 143b; d. 48, a. 1, q. lc. p. 852. 
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sanus, potio sana, urina sana, dissimilem comparationera 
sive habitudinem dicunt ad unam sanitatem animalis 1 . 

Et slc etiam nomen potentiae dicitur de potentia passiva 
reraota per ordinem ad potentiam passivam proximam et utraque 
per ordlnem ad potentiam activam, cui primo et principaliter 
convenit nomen et ratio potentiae: et ideo de his omnibus «po- 
tentia non dicitur uniformiter, nec dicitur omnino aequivoce, 
sed analogice, sicut sanum» de cibo, de medicina et de animali 2 . 
Similiter peccatum dicitur de peccato originali et de peccato 
actuali veniali per ord.nem ad peccatum actuale mortale, cui 
primo et principaliter convenit ratio peccati: «peccatum, prout 
dicitur de originali, actuali mortali et veniali, nec dicitur omnino 
univoce nec dicitur omnino aequivoce, sed quasi medio modo, 
scilicet analogice; ratio enim culpabilitatis primo et principaliter 
reperitur in peccato actuali mortali; et consequenter in originali, 
et postremo in veniali: et ideo notificationes quae dantur de 
peccato simpliciter potissime referuntur ad peccatum actuale 
mortale, quod est peccatum simpliciter»; quia in ratione culpae 
«non communicant aequaliter, sed secundum prius et posterius» 3 . 
Eodem modo «timor, cum multas habeat differentias [ut timor 
servilis, timor initialis, timor filialis], de illis nec dicitur omnino 
univoce nec aequivoce, sed secundum quandam analogiam: ubi 
autem est analogia, ibi est comparatio ad aliquid unum secun- 
durn prius et posterius, maxime ubi est dicere proprie analogia» 4 ; 
et ideo dicitur de servili per ordinem ad initialem et de utroque 
per ordinem ad filialem: nam servilis respicit obiectum minus 
principale, quod est excellentia divinae maiestatis 5 . Item, pietas 
erga parentes et patriam et pietas— virtus erga Deum dicuntur 
secundum prius et posterius per ordinem ad pietatem— donum 
erga ipsum Deum sicut ad primam et maximam pietatem 6 . 
raenitentia similiter dicitur de diversis per ordinem ad unam 
pnmam quae est paenitentia-sacramentum. Nam «paenitentia 
expulsiva peccati actualis, quod est macula animae defor- 

ad V p S Sib- d d V'« 3, q - lc ' L l - pp - 38 - 39 < d - 35 ' a - ^ - q : lc £ 

Scientia Chrish l a v a \ un J ,c - <1- 5, p. 831; Quaestiones disputatae de 

2 I Sent., d'. « a unt V ' P " 9 " 

3 W Senk, d 35 d uh fc *' p " 758a - 

4 UI Seni, d 34 V" »• P- 837. 
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„ iterum ad malum inclinans sive a bono debilitans et 
^ ?I vulnerans quam etiam perpetrav/t quis per 

um delectaUone et libidine. Quia igitur delere 
K !lTd?torm™ntem cst gratiae reformantis; ut dehabihta- 
1 P Vu i habilitantis; Ut vulnerantem, Sacramenti curantis; 

perpetratam, P er actum similiter voluntatis; ut curn de- 
£S n perpetratam, cum passione contraria: »deo paenitentia 
S dicitur gratia, virtus, Sacramentum, act.o et passio. Et 
iste modus est secundum diversas naturas in ea repertas, tamen 
per ordinationem ad unum: unde non dicitur paemtentia his mo- 
dis omnino aequivoce, sed analogice» >. Rursus, Sacramentum 
ordinis dicitur de diversis ordinibus per ordinem ad unum pn- 
rnum, qui est presbyteratus. Qua de causa, dividitur in diversos 
ordines, non sicut totum universale in partes subiectivas neque 
sicut totum integrale in partes integrales, sed sicut totum po- 
testativum in partes potestativas: «unde sicut divisio analogi 
tenet medhtm inter divisionem aequivoci et univoci, sic talis 
medium tenet inter divisionem totius universalis et totius inte- 
gralis» 2 . 

612. Tandem analogia proportionalitatis subdividitur 
inpropriam et metaphoricam. Licet enim S. Bonaventura 
huius divisionis explicite non memineat, eam tamen de 
facto cognoscit, eaque saepissime usus est. 

Qua quidem in re tradit in primis exactam notionem 
proportionalitatis. Aliud enim est proportio et aliud pro- 
portionalitas. Proportio namque est habitudo quaedam 
comparationis inter duos terminos: et quidem primo dic- 

est de habitudine commensurationis unius quantitatis 
ad aliam quasi inter duas res eiusdem generis, ac dein 
«tensa est ad significandam quamcumque habitudinem 
u nius rei ad aliam, licet sint diversi generis, dummodo 
conveniant in aliquo ordine 3 . «Proportio, inquit, dupli- 
«ter accipitur: stricte et large. Si stricte dicatur propor- 
110 sic dicit quandam commensurationem et est rerum 

1 X Sent., d. 14, P. I, a. lq. lc, t. IV, p. 319: d. 16, dub. 1, p. 412a. 
WSent., d. 24, a. 2, q. 4 ad 2, t. IV, p. 61 9b. ... 
, ' ■ 1 Sent.. d. 48, a. 1, q lc, t. I p. 852b; /// Sent, d. 1, a. 1. q. 

mA > t- ni, p. nb. 
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eiusdem generis... Si vero accipiatur large, ut dicatur 
proportio quaecumque habitudo quae attenditur secun- 
dum analogiam, hoc modo proportio est boni creati ad 
increatum, et etiam ordo secundum rationem causalitatis 
et primitatis», licet creatum et increatum sint diversi 
generis l , Proportionalitas vero nominat similem compa- 
rationem vel habitudinem duorum ad duo 2 ; et ideo sem- 
per postulat ad minus quatuor terminos, «quia necesse 
est ubi est proportionalitas ut sit in quatuor terminis vel 
secundum rem vel secundum rationem» 3 . 

Quam differentiam uno verbo expressit, dicens «quod 

similitudo duobus modis attenditur: uno modo, secun- 

dum unius rationis proprietatem sive naturae participa- 

tionem; alio modo, secundum unius formae comparatio- 

nem. Prima dicitur simlitudo proportionis; secunda di- 

citur simi^itudo proportionalitatis. Sacramentum gerit 

similitudinem gratiae secundo modo, non primo, pro eo 

quod sicut aqua abluit carnem ita gratia mundat animam, 

et sicut oleum lenit exterius ita gratia interius. Et haec 

similitudo est in quatuor terminis» dum prima est in 

duobus tantum 4 : nam similitudo proportionis simplicis 

consistit in convenientia ordinis unius ad aliud, quatenus 

unum est similitudo alterius, dum similitudo proportio- 

nis compositae sive proportionalitatis consistit in conve- 

nientia duorum ad duo, quia attenditur secundum simi- 

liter se habere, et ideo consistit in duabus comparatio- 
mbus 5 . 

Secundum hoc ergo inter creaturam et creatorem nulla 
potest esse proportio univoca sive quantitativa vel commensu- 
rationis, quia Deus et oreatura nullum genus commune parti- 
daTn^ 6 ^ 6 CreatUra potest ull ° mod ° aequari Deo; sed potest 
crTat^ /° anal0ga Sive kfcitudinis aut ordinis, quatenus io 
creatuns est umtatio Dei cum dissimilitudine et expressio cuni 



* VsSSTii 9 ; \ «• 1 ad 2, t. III, p. 439b. 

3 In Hexaemeron, ?«' ** ?' 38b; d " 48 ' a - h q " 1C ' P 

5 // Senr.. d 16 a 1 2 ^ 3 ' l " IV - P- 29b. 

' 3> 1 Q - lc et ad 2, t. II. p. 395. 
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■ , ivo sit magis dissimilis quam similis quia 

2= SffiS^^ **° etiam inter 



S distantia haberi potest 



finne oisianua ^ r . cognoS cimus, 

^JS^S Prius cognitas, et ideo 
lg noscimus autem ^eum P utC umque nominan- 



co 
nomina 

dum 
rales 

te 

sunt 



ina ZtZZn extenSimus ad Deum utcumque nomman- 
firlero creaturae sunt duplicis genens: ahae corpo- 
' materiales sensibiles; aliae spirituales, immatenales, m- 
SlKSqucnter ct nomina divina ex creaturis des umpta 
sXlicis categoriae: quaedam sensibilia, ^f^^ 
ralia ut lapis, leo, sol, quae non solum pnus sed et propnus 
ZtLt creaturae quam Creatori, et ista dicuntur nomma 
symbolica, translatitia, tropica, et ideo normisi per quandam si- 
militudinera effectus utrobique extenduntur ad Deum yi ana- 
Iogiae proportionalitatis metahoricae; alia sunt intelligibuia, 
immaterialia, spiritualia, ut causa, dominus, verbum, filius, pater, 
quae quidem, licet prius dicta sint de creaturis, propnus tamen 
et perfetcius quantum ad rem significatam conveniunt Deo, haec 
dicuntur nomina propria, ideoque extenduntur ad Deum quantum 
ad esse vel virtutem secundum analogiam proportionalitatis 
propriae 4 . 

Itaque nomina quae transferuntur ex creaturis ad creatorem 
secundum analogiam proportionalitatis metaphoricae, cum in sua 
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q. 1 
395b; 
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"/ Sent., d. 1, a. 1, q. 1, obi. 5, t. III, p. 9a; 1 seni., a. o, *. *, 
, ic., q. 2, ad 3, t. I, p. 72b; d. 4, dub. 4, p. 94b; d. 8, P. 1, a. f» 
1- Ic. p. 151b; d. 13, dub. 7, p. 241b; d. 35, a. unic, q. lc et ad /, 
Pf; // Sent., d. 17, a. lq. 1 ad 3. t. II, p. 412b; III Sent.,±2,z. 1. 
■ 4. t. III, p. 38b; a. 3, q. 3 ad 1. p. 55 ad 1; /V Sent d. 6, 
[■], *. unic, q. 2 ad obi., t. IV, p. 140b; / Sent., d. 1, dub. X t. i. 
P fa; d. 25. a. 2, q. 2c, pp. 444445; d. 7, a. unic, q. 4, p. 143b. d. 29. 
• k q ^' P " 5U = d - 31 P- a. 2, q. 1. fund. 3, p. 546a. II ' Sen t 
IJ». dub. 3, t. II. p. 608; /// SenL, d. 1. a. 1, Q- U J f a< * 4 
Ct | <• III. p. 9a. llb; a. 1, q. 4 ad 4, p. 18b; d. 2. a. 1. q. 1 * d 2. p. 38. 
/ Sent.. d. 48, a. 1, q. lc. t. I, p. 852b. 

; Sent., d. 22, a. unic, q. 3c, t. I, p. 395. »04.^06- d 34 

. 4 1 Sent., d. 22, a. unic., q. 3 per totum, t. J, PP- 394-396. d^34, 
q- 4 per totum, pp. 593-594; d. 44, dub. 10, p. 814. In Hexae 
m «°n. collatio 11, nn. 5-25, t. V. pp. 281-284. 
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formali significatione includant imperfectionem, quae Deo rai- 
nime convenire potest, non assumuntur ad significandas ipsas 
divinas perfectiones secundum esse, sed solum ad significandam 
virtutem divinam producendi effectus similes effectibus propriis 
productis a creaturis ex quibus transferuntur, ita tamen ut non 
requiratur omnimoda similitudo utrobique Et sic Deus dicitur 
irasci, quatenus sicut homo iratus et offensus punit sibi affen- 
dentem ita Deus offesus punit in se peccantem sibique offenden- 
tem 2 . Pariter dicitur lux vel sol, quia sicut lux corporalis vel sol 
illuminat corpora ita Deus illuminat animas 3 . Eodem iure Deus 
incarnatus, idest Christus, appellatur agnus, leo, lapis angularis, 
quatenus sicut agnus mansuetus est ita Christus mitis fuit et 
mansuetus et humilis, et sicut leo fortiter expugnat inimicos suos 
ita Christus fortiter expugnavit ac destruxit imperium diaboli et 
peccati, et sicut lapis angularis sustinet totam domum materia- 
lem ita Christus sustinet totam domum spiritualem quae est 
Ecclesia 4 . Similiter manducatio spiritualis corporis Christi in 
Sacramento Eucharistiae dicitur manducatio per analogiam pro- 
portionalitatis metaphoricae ad manducationem corporalem cibo- 
rum materialium quibus corporaliter nutrimur. Quam analogiam 
ita pulchre ac devote expendit: «manducatio primo et proprie 
in corporalibtis invenitur, et ab his ad spiritualia est translata; 
et ideo, si velimus accipere rectam manducationem spiritualem, 
necesse habemus ad propriam acceptionem vocabuli nos trans- 
ferre. Notandum igitur quod, licet multiplex actus sit in manduca- 
tione corporali annexus et consequens, iste tamen duplex est qui 
est de integritate masticatio scilicet et incorporatio, ut patet inspi- 
cienti. Si ergo ratio manducationis congrue transfertur ad spiritua- 
lia, oportet haec duo reperire. et secundum ea in quibus haec duo 
consistunt, manducatio spiritualis attenditur. Spiritualis mandu- 
ca io est recogitatio cibi. scilicet carnis Christi pro nobis expo- 
m pretmm ad redimendum et in cibum ad reficiendum: 



in fine. ^594^." ^ 2 ' *' U " ic -' q> *• l > P- 396; d. 34, a. unic, q. * 
Q- 1 ad^t'.' IV. 4 pp d 9^ l - P- «14a; IV Sent., d. 44, P. II, a. I. 

t- V. p."75b;'7/ Sen/ P "d af n J**»** Trinitatis, q. 3, a. 2, obi. 8. 
fundaro. 3 et ad 3. p"3i 9a „f, *' 1 ad 3, t. II, p. 313b; a. 2, q. 2, 

4 / Sent. d 22 . 1 

a. unic, q. '4, p. 593". * et ad obiecta, t. I, pp. 395-396; d. 34 
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j-» .r. Mnm recoeitans caritatis amore ei 
**** Ver °^ * Tsic ZrloZr. et dum incorporatur, 
, u od co 8 i«atur, ' M J c ergo quod quis spiri.uahter 

refi ci.ur et mag s ass.m,latur ^ ^ 

.wbcet. requm tur rccog u \ mio . et ex h is duobus 
prim ° * J^Msmanlultio,. Et quamvis non sit utrobtque 

in ipsum mutamur et incorporamur quam e co ™™o»JuKc* 
tamen ad analogiam metaphoricam illa similitud lo qma «n 
translatione non oportet omnimodam attendi smultudinem, sed 

sufficit reperire aliqualem» K 

Nomina vero quae ex creaturis extenduntur ad creatorem se- 
cundum analogiam proportionalitatis propriae, hoc lpso quoa 
in sua formali significatione nuUam involvunt imperfectionem, 
assumuntur ad significandas ipsas divinas perfectiones secundum 
esse quod in Deo habent, et ideo proprie et substantiahter prae- 
dicantur de ipso Deo. Verbi gratia, creatura rationalis dicitur 
imago et expressa similitudo Dei secundum convenientiam sive 
analogiam proportionalitatis propriae, «quod patet sic: conve- 
nientia enim proportionis attenditur secundwn similiter se habere; 
similiter autem se habere, hoc potest esse dupliciter: vel in 
comparatione ad extrinseca, vel in comparatione ad intrinseca; 
hmc autem est similitudo expressa quando non tantum est simihs 
modus se habendi in comparatione ad extrinseca, sed in compa- 
ratione ad intrinseca. Contingit autem comparare divinam essen- 
tiam ad creaturam, cofntingit etiam comparare personam ad 
personam. 

Omnis autem creatura aliquam comparationem habet secun- 
dum quam aliquo modo conformatur Deo, secundum quod est 
^fl creaturae, sicut est comparatio illa quae est ad eftectum 

, i * Sent., d. 9, a. 1. q. 2c et ad 3, t. IV, PP- 203-204^ Cf. Und 
f 8 - a. 1, q. 2, obi. 4-6. p. 193; / Sent., prooem., t. I, P- %J-&£ 
"*•• q- 3, pp. 395-396; d 27, P. II, a. unic, q. 2, oj. t ad funda 
ywa. P. 488a, 490b; d. 34, L unic, q. 4 argo . 1 sed contra. p. SMb. 
« Smt., praelocutio, t. II. p. 3b; /// Sent., d. 31, a. A q. *. h 
1 «I, p. 290a. 
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proprium: sicut enira Deus producit suum effectum, sic et agens 
creatum, licet non omnino. 

Creatura vero rationalis non solum sic convenit, sed etiara 
quantum ad intrinsecarum suarum potentiarum originem, ordi- 
nem et distinctionem, in quibus assimilatur illi distinctioni et 
ordini quae est in divinis personis intrinseca divinae naturae. Et 
in hoc ostendit Augustinus in libro de Trinitate hominem esse 
imaginem Dei; et hoc explanatum fuit in primo libro », ubi os- 
tensum est quod in anima rationali est unitas essentiae cum 
trinitate potentiarum ad invicem ordinatarum et quasi consimili 
modo se habentium sicut se habent personae in divinis. Et ideo 
est ibi expressa similitudo proportionis; et propter hoc rationalis 
creatura, quae est homo, est imago Dei»2. «Habet enim creatura 
intellectualis memoriam, intelligentiam et voluntatem seu men- 
tem, notitiam et amocem: mentem ad modum parentis, notitiam 
ad modum prolis, amorem ad modum nexus ab utroque proce- 
dentis et utrumque connectentis; non enim potest mens non 
amare verbum quod generat. In his autem non tantum attendi- 
tur ongo et emanatio per quam est in eis distinctio, verum etiam 
aequahtas et consubstantialitas et inseparabilitas, ex quibus 
expresso testimonio clamatur Deum esse trinum. Cum enim sit 
spmtus et intellectus, non potest carere verbo genito et amore 
processivo, in quibus sit distinctio ratione orignis et emanantio 
ms unius ab altero, sive etiam cum hoc aequalitas et consub- 
stannahtas et inseparabilitas» 3. 

intfrVe 3 ? 656 ^" 1 ° stendit a nalogiam proportionalitatis propriae 
tria sc l nura et ve rbum mentis humanum «quantum ad 

ad dknJS ^uantum ad emanationem sive originem, quantum 
Dei cst cc i **™' quantum ad unionem. Nam haec ftria in Filio 
dispositioneS ^ ° riginem ' secundum quam dicitur Filius; 
chetypus et ars ] ' secundum quam dicitur mundus ar- 
secundum cu^a™ oraniu m rationum viventium; et unionem, 

s;mil , l 3m dlcitur homo factus. 
o:mihtudo est in r, • ■ 
rac procedit per o gme> Nara sicut Filius per modum natu- 

mente procedit p er ?atri sirailis > sic verbum intellectus a 
le; unde dicitur m P n, natu rae per omnia ei simile et aequa- 
"ientis conceptus. 



p. 



1 / Sent., d. 3 p tt . - 

] " Sent > a- V k. i' n • pp - 80 - 93 - 

3 Quaestiones diT^i q " lc ' l - H, p 39«; 

' Col, atio 11, nn. 5-12, t. V, 



q2c 
PP 



., t. V, 
381-382. 
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nuantum ad dispositionem est similitudo Nam sicut homo 
J&Em rationabiliter quod non praecognet et mente con- 
i t 5 c Deus Pater omnia in Verbo disposu.t. Et sicut dispost- 
io nostra vel praeconceptio potest esse etiamsi non sequatur 
opus sic et dispositio aeterna et praecognitio non ab opere de- 

pendet. # 

Quantum vero ad unionem est similitudo. Nam sicut verbum 
mentis unitur voci ut innotescat et tamen non transit in vocem, 
sed manet integrum in mente; sic per omnia in Verbo aeterno 
intelligendum est, quod unitum est carni et non transit in carnem, 
sed manet integrum apud Patrem» l . 

Aliud exemplum proportionalitatis propriae est in notione 
dominii et servitutis. Nam sicut Deus et homo in potestate con- 
stitutus vere et proprie dicuntur domini, unusquisque in suo 
ordine suoque modo; ita et servitus debita Deo et homini vere 
et proprie dicitur servitus, licet servitus Deo debita sit sui generis 
et sui quoque generis servitus debita homini: «dominus commu- 
nicatur creaturae, et de Creatore et de oreatura dicitur analo- 
gice» 2 . 

Rursus, «sicut se habet meritum ad premium ita demeritum 
ad supplicium» 3 ; et quidem utrobique non secundum omnimo- 
dam aequalitatem, sed solum secundum aequalitatem propor- 
tionalem, «sicut fructus dicitur recte commensurari semini quan- 
do tantum excedit sicut conveniebat fecundanti semini et terrae 
germinanti. Unde sicut aliquis non esset contentus si de semine 
non reciperet decuplum, sic nullus posset esse contentus ex ope- 
ribus meritoriis factis nisi pro eis reciperet premium perfectum, 
quod complet et terminat totum desiderium» 4 . Nimirum premium 
datur a Deo ultra condignum meriti, paena vero citra condig- 
num, servata tamen aequalitate proportionalitatis et non absolu- 
ae utrobique 5. 

. Et in ipso Deo ponit analogiam proportionalitatis propriae 
Mer unum attributum et aliud, puta inter immensitatem et aeter- 
ntatem «Sicut enim Deus simplex et immensus est totus in locis 

! J Sent., d. 27, P. II, a . unic, q. 4c. t. I. p. 490a. Cf. etiam De 
«tcnone artium nrt Th*r,t n „;*™ r, ?n 1 V r>. 324a. 



redur - ,U - d - 27 - P - a. unic, q. 4c. t. I. p. 490a. ' 
wcnone artium ad Theologiam, n. 20, t. V, p. 324a. 

J n/ f ent - d - 9 - a. 2, q. 4 ad 1, t. III, p. 220b. 

4 \ v Sent., d. 44, p. II, a. 1, q. 1, fund. 4. t. IV p. 

{/ Sent., d. 27, a. 2. q. 3 ad 4 et 5, t. II. P- 668b. 

^ Sent., d. 44, P. II, a. 1, q. 1 ad 3, t. IV. p. 922b. 



921a. 
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distantibus, quae loca etsi ad invicem distant, taraen exsistens 
hic et ibi non distat a se propter summam unitatem et simpli- 
citatem; sic divinum esse, quod est aeternum, etsi sit in diversis 
temporibus propter immensitatem, licet illa tempora habeant 
distantiam et dilationem, ipsum tamen est indistans a se propter 
summam simplicitatem. Et sicut divina incircunscriptibilitas 
habet omnia loca sibi praesentia, licet illa vere sint distantia; 
sic divina aeternitas habet sibi omnia tempora praesentia, nec 
tamen ipsa succedit cum illis, licet illa vere succedant» \. 

Sed et ordinis pure philosophici plura adhibet exempla utrius- 
que analogiae proportionalitatis. Analogiae quidem proportiona- 
litatis propriae, ut cum dicit quod sicut verbum oris est signum 
verbi mentis ita verbum mentis est signum rei cognitae 2 . Item, 
sicut veritas rerum est indivisio entis ab esse, ita veritas sermo- 
num est indivisio entis ad esse, et veritas morum indivisio entis 
o- fine; vel sicut veritas cognitionis est adaequatio intellectus et 
rei, ita veritas locutionis est adaequatio vocis et intellectus, et 
veritas vitae adaequatio morum et regulae moralitatis 3 : et «sicut 
ventas creata est proprietas et ratio cognoscendi essentiam crea- 
tam, sic veritas increata secundum rationem signiflcandi et intel- 
hgendi est ratio cognoscendi et intelligendi essentiam increa- 
tam»« Rursus, sicut se habet homo ad animal in categoria sub- 
stantiae, ita se habet albedo ad colorem in categoria qualitatis, 
nempe ut species ad genus s. Similiter, sicut se habet individuatio 
substantialis ad substantiam, ita individuatio accidentis ad 
accidens: nam communitas habitudinis proportionalis «po- 
^es esse per comparationem ad res diversorum generum, ut 
e rus et albedo in hoc quod est esse individuum uniuntur, et 
P^ P ^ convenit rat io individui Petro quam eius albedini* 4 . 

se habet V SiCUt 56 habet ad bonum ita * tellectUS 

ita omn* v Verum ' et sicut omne bonum a summa bonitate 

ver um a summa veritate»?. 

p. \ 0a Quaesti on" disputatae de mysterio Trinitatis, q. 5. a. lc, t V, 

collatio 12, n. liw y U *'*'?- 1 3. t. I. p. 391; ln Hexaemeron, 
3 De donis Stti't b " 

* ' Sent.. d. Tp 1 C ? Uatio *• 1. V, pp. 472473. 

ubus. // Sent., d . 3. P . { ■ pl Um ' de materia in corporalibus et spiritua- 

' ' 2c. t. II, p p . 
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.■^ nmnnrtionalitatis metaphoricae, ut cum dici- 
^ SrSK habere nautam ad navim sicut 
muspratum ndere , vw . » „ fmrm1P debet esse non 



*& magi ter ad scholam, «quia uterque clebet esse non 
12*2. Peritus^; aut quod «ordo partium W rmcro- 
Lo srve in minori mundo respondet ordini partium m maiori 
Ido^ et afatf Deus in maiori mundo .mmediate est m 
1 i creatura ipsam continens, tamen P er ordinem umversi 
inflait aliquid una creatura in aliam, stc intelhgendum quod 
anima per sui praesentiam est in qualibet parte immediate quam 
continet et conservat, non tamen omnino, sed influit m omnes 
partes per unam» 4 . 

613. Denique S. Albertus Magnus hos omnes prae- 
tergrediens, quaecumque de notione ac divisione analo- 
giae tradiderant Aristoteles, Pseudo-Dionysius, S. Joannes 
Damascenus, Eustratius, commentarores arabes et latini, 
in unum collegit, digessit, penetravit, dilucide exposuit 
novisque auxit. 

Univoca vere, proprie et simpliciter dicta 5 , quae et 
omnino sive penitus vel pure univoca appellat 6 , dicuntur 
illa quorum nomen et natura significata per nomen et 
modos significandi naturam illam sive intentio nominis 



J I Sent., d. 22, a. unic, q. 3c, t. I, p. 396a. 

2 / Sent., d. 25, a. 2, q. lc, t. I, p. 443a; d. 3, P. I, a. unic. q. 2, 
aa 3, p. 72b. 

3 // Sent, d. 14, P. I, a. q. 1, arg. 3, t. II, p. 336a; d. 30, a. 1, q. 1, 
"S- 4, p. 7I5a; Quaestiones disputatae de perfectione evangelica, q. 4, 
xu f Und ' 20 " 21 ' *' V > P- 192a : Breviloquium, prolog.. § 2, t. V, pp. 203- 

Ihnerarium mentis in Deum, cap. 2, t. V, pp. 300-303. 

4 / Sent., d. 8, P. II, a. unic, q. 3 ad 7, t. I, p. 172b. 

5). Albertus Magnus, Summa theol. I P., tract. 10, q. 43, memb. 

1 ad 4, ed. A. Borgnet, t. 31, p. 459b; q. 44, memb. 1 ad 3 Quartae 

^tentiae, pp. 470471; // Sent., d. 16,a. 6c, t. 27, p. 293b; De Praedi- 
cabdibu* a „L , . o.: theoi, I p., tract. 9, 



...... — > ^h- T»u-*r/i, n oeni., a. io,a. ou, i. *fi 

wwus, tract. 4, cap. 4, t. I, p. 70b; Summa i 

SSV' 3 - 1 ad W ' *■ 31 - P- 428a - * 44, memb. 1 ad 3, p. 471b: II P., 
P 213b 94 ' memb - 2l § ad id quod ulterius Q uaentur ' ad 3 ' l - 33 ' 

k L 7 Se »'- d. 26, a. 2 ad 2, t. 25, p. 629b; IV Sent d. 38, a. 7c, t . 30, 
L^: Summa theol, I P.. tract. 8. q. 35, memb. 2, ad q. 2 circa 
S?'.'; 31 • p - 363b '- tract - 10 ' Q- 44 ad 3 quartae sententiae, p. 470b; 
£ «• M. Q. 59, mmeb. 4, ad 1-3 quaestionis secundae p. 596b; VII Me- 

P ioa traCt - 1 Cap " 9 ' l - 6l p " 420b; VU PHy ' ' 
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sunt omnino eadem. «Univoca autem sunt quae a tali 
forma imposita sunt ad quam omnium participantium 
eam est respectus unus secundum rem et rationem sine 
magis et minus, sicut animal participatur a speciebus ani- 
malium et homo participatur ab individuis quae sunt sub 
ipso» Nam simpliciter univocum «per unitatem nominis 
et unitatem definitivae rationis est univocum; in tali enim 
univoco et ad quod multa respiciunt, unum et idem est 
esse in substantia, et in omnibus quae respiciunt ad id 
est unus modus et una ratio respectus et respiciendi ad 
ipsum» 2 . «Omnium autem eorum quae per unum respec- 
tum unam etiam substantiam participant, participatio 
est immediate aequalis, ita quod nec secundum magis et 
minus, nec secundum prius et posterius, sicut patet in 
participatione individuorum ad speciem et participatio- 
ne specierum ad genus» 3 : et sic «univoca sunt unum 
per respectum unius rationis ad id in quo univocantur» 4 , 
siquidem univocum «in pluribus aequalem et coaequae- 
vum ad unum et idem ponit respectum» 5 , «quia univo- 
cum de multis dicitur uno modo et ratione una» 6 ; «et 
Jta, et nomen et natura et ratio impositionis nominis erit 
una in tahbus ut sic» \ «Haec enim natura in omnibus 
aem Ct n0 " per prius et P osteriu s participata, sed 

nlirit Ct e ° dem modo: P r opter quod tale nomen sim- 
unn m eommune es * omnibus illis, nihil nominans in 
ratin n ° n nominet ur in altero» 8 ; «quia in univocis 
ratio quae convenit uni, convenit et alteri» * 

sicut et'i(km 1 nn eade ? GSt " atura eadem ^ ratio sive definitio 

nomen hominis et bovis m quantum animalia sunt, 

4 l Sent.. i 12 a tfV?' 7 ' P- ?5b. 
t 5 Summa theol r p a ? 6 ' *■ 25. P- 78b. 

tentiae t. 31, p. 471 ' a *" tra ct. 10, q . 44, memb , ad 3 quartac scn - 

JV Metaph tt-a^* 1 

J De Praea-icarZt, \ r £? *' l " 6. p. 206a. 

1 Ibtd paulo ■ tract. I, c^p. 3 t j ^ 

VI Topic. tract. 5 can „«■ 

' ca P- umc, t. 2. p . 467b. 
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■ a in animali univocantur; «et ideo, si explicetur natura sive 
qU i , n ,h aTae dicitur per nomen, sicut nomen commune [est], 
fSSA^ -tio vel definitio erit communis aequaliter 
unde si quis assignet utriusque rationem, hommis scih- 

i e, bovis secundum hoc quod sunt animalia, hoc est, secundum 
mturam de qua notam facit nomen commune quod est animal, 
eandem de necessitate assignabit hominis scilicet et bovis ratio- 
nem definitivam», nempe substantiam animatam sensibilem. «Et 
similiter est de Socrate et Platone in hoc nomine homo. Et hic 
est in omnibus quae ut genus vel species sunt, vel ut differentia, 
velut proprium, vel ut accidens, sub eodem nomine praedicantur, 
ut dicunt Avicenna et Algazel: si enim dicatur, Socrates est 
albus et Cicero est albus, si ratio sumatur secundum nomen 
commune, praedicatum de Socrate et Cicerone erit una et eadem 
ratio; idem si dico Socratem esse risibilem, et idem erit si 
dicam Socratem esse rationalem. Et, ut generaliter dicatur, omne 
quod ut universale de multis ut de sibi subiectis praedicatur, 
univoce dicitur» 1 

Sic ergo univocum «est cuius nomen et substantia et sub- 
stantiae ratio est penitus unum» 2 , et univoca «sunt idem nomine 
et ratione» in illo in quo univocantur 3 , siquidem «univoca sunt 
quorum est ratio eadem secundum idem nomen 4 , ideoque «no- 
men commune secundum unam rationem substantiae convenit 
eis» 5 utpote «communia per intentionem unam» 6 ; «hoc emm 
est dici univoce, quod est dici nomine et ratione una» 7 , «quae 
enim praedicantur secundum unum nomen et unam naturam 
et unam rationem, univoce praedicantur, et haec non possunt 
Praedicari nisi de his quae sunt in uno genere» 8 , et ita «defi- 
niuntur una ratione data secundum illud nomen commune» 9 . 



De ■■ Praedicamentis, tract. 1, cap. 3, t. I, p. 156a. 
3 V, t Meta P ,l > tract. 1, cap. 9, t. 6, p. 420b. 
rimV Meta PK tract. 1, cap. 7, p. 216a. Univoca sunt per omnia 
«nuiia, et de omnibus univocatis dicuntur secundum unam rationem 
il UDum nomen (IV Meteororum, tract. i, cap. 12, t. 4, p. 724a). 
oh- 1 Ilbrum Dionysii de Caelesti hierarchia, cap. 13, § 9, dub. 3, 
|Sk t/V 14, p - 376a; De Praedicamentis, tract. 1, cap. 3, t. I, p. 155, 
s" c r °P fc v tract. 5, cap. unic, t. 2, p. 466a. 
Summa theol. I P., q. 41. memb. a. 1. obi. 1, t. 31, p. 427a. 

7 'J™ - d - 26, a. 3. ad 1. t. 26, p. lOb. 
« Sent., d. 46, a. 12, § Quaeritur ergo. t. 26, p. 445a. 

I Ethic, tract. 5, cap. 13, t. 7, p. 77a. 

II Sent., d. 35, a. 2, obi. 1, t. 27. p. 562b. 
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Unde et proloquia illa: «univocorum est ratio una»'; «quorum 
una est definitio sunt univoca» * utpote «unius rationis in nomine 
lllius communis»^ nam vere univocum dicitur quando «natura 
est una sicut nomen unum est in his de quibus praedicatur» ♦ 
«quia univocum vere a natura una causatur, quae communis pluri- 
bus participatur a singulis» 5 . 

Quam ob rem, «quaecumque unura habent nomen participa- 
tione eiusdem natu-rae communis, sunt univoca»': «quaedam 
enim est [communitas rationis] secundum naturam communem 
per eandem rationem participatam a pluribus, quae natura com- 
munis abstrahitur ab unoquoque illorum, et secundum esse in 
quolibet illorum compositionem habet cum eo quod contrahit 
eam ad hoc et ad illud; et iila natura facit universale, et secun- 
dum totum posse quod habet illa natura non est in uno, licet sit 
in eo secundum esse: ideo haec natura excedit quodlibet illorum 
de quo praedicatur, quoad posse; et qui est in eo secundum 
totum esse suum, ideo est Tatio cuiuslibet eorum de quo praedi- 
catur vel pars rationis eius, vel simpliciter ut in genere vel specie, 
vel secundum quid sicut in proprio et accidente» \ 

Et ratione huiusce unitatis omnimodae qua univocum est 
essentiahter sive per essentiam in suis univocatis, haec parifi- 
cantur in narura vel essentia illa communi: «quorumcumque 

unius formae, si participatio immediata 
et n°oT a pa ? ici P abunt iHud aequaliter, et non secundum prius 

nrin, ;7 nUS ' • Slquidem ratio el definitio «aequa et non per 
pnus^et postenus» convenit univocis». 

bus iquibufest^o 00 m&!aaS - UDa ratione P™edicatur de omni- 
praedicari se h ~~* Per univoce enim praedicari... intelligitur 
illis anap ^ , cundum ™am communem naturam de omnibus 

ordinantUT sub uno genere U— sequitur illud «secun- 

* Summa theol I p t _ . ,„ 

2 Summa theoi IT p ♦ 19 ' q - 76 > 1 la - 3, t. 31, p. 796a. 

ultenus, t . 33, p. 2 12a 15, q " 9 ' memb - 2 - § adhuc Q" aeritur 
IV Sent ri 7» ' , 



*v Sent d 38 n 
« Summa'theol 't% ' ? bi " *• l - 30. p. 405a. 

5 Op^ cit., I P.;\i c V,o Ct "2°* Q - 43 ' ad 4 - «■ 31. P- 459b. 

6 l Sent.. d. 2. a i • 10 ' q " «*• *J* 3 quartae sententiae, p. 

? r4V*v- 76a - 

U S " m ™ de creaturis^ip 2, SJ' P " I08b - 

• q - 80. arg. l S ed contra, t. 35, 



471a. 



650a. 
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enim 
natura 



m raiionem aeque praedicari de speciebus»'; nam 
^ Tumque a^qua in una ratione participant genus. unum 
T™ oPrie recipit praedicationem illius genens quam 

Unde et «species ex aequo participant suum genus» h «cum 
snecies coaequaevae sub uno sunt genere, oportet quod 
namra generis sit univoca in illis»*. Verbi gratia, «aequaliter 
el non secundum magis et minus homo et bos, qui sunt species 
animalis, sunt animal, quod est genus, participantes» *. 

Eodem iure ratio speciei et differentiae participatur aequa- 
liter ab individuis, nam «commune est differentiae et speciei 
aequaliter et non secundum magis et minus a suis inferioribus 
participari. Et hoc est manifestum per exempla: hominem emm, 
quod est species, aequaliter et non secundum magis et minus 
participant particulares homines; et similiter non secundum ma- 
gis et minus participant rationale, quod est differentia. Et huius 
causa iam superius assignata est, quia scilicet species est totum 
esse individuorum et differentia est pars esse speciei et indivi- 
duorum, et non recipit magis et minus: si enim magis et minus 
reciperet secundum esse, vel adderetur vel minueretur aliquid 
ab esse vel ad esse, tunc non esset idem esse quod prius, quod 
falsum est et imposibile» 6 . 

Similiter ratio proprii participatur ex aequo ab omnibus in- 

dividuis: «aequaliter Cato et Cicero, qui sunt speciei hominis 

individua, sunt risibile, quod est proprium hominis, partcipan- 

tes..., nec participant suae speciei proprium secundum magis et 
minus» 7 . 



614. Ab hac autem unitate et identitate, rationis et 
naturae significatae per nomen et aequalitate participa- 
tionis eius, recedunt uequivocci, ex eo dicta quia normisi 

nomen habent» 8 . Hoc enim ipso quod ratio 
significata per nomen «non est penitus eadem et aequa- 



2 Pnedicabilibus, tract. 4, cap. 5, t. 1, p. 71b. 

3 Z, Sent - d - 38 > a - 7, arg. 1 sed contra, t. 30, p. 405b. 
V Physic, tract. 2. cap. 2, t. 3, p. 509b. 

, Physic, tract. 1, cap. 2, p. 180b. 

6 Ue Praedicabilibus, tract. 8, cap. 6, t. I, P- 132a. 

7 'jti' ca P- 8, p. 136b. 

, 'oid., cap. 6, p. 132a, 133b. 
"e Praedicamentis, tract. 1, cap. 2, t. I, P- ^2a. 
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c 

f 



c< 



liter, non secundum magis et minus, participata» \ ratio 

illa est diversa et multiplex: «ratio diversa est quando 

non penitus est eadem» 2 . Et ideo aequivoca «multipliciter 

dicuntur et non uno modo» 3 , eo ipso quod recedunt ab 

unitate et uniformitate omnimoda univocorum. Quare 

«omne aequivocum aliquo modo est diversae naturae cui 

respondet ratio diversa» 4 , quaecumque tandem sit diver- 

sitas et multiplicitas iila: sufficit enim ad rationem com- 

munem et universalem aequivoci recedere a perfecta et 

totali unitate univocorum 5 . Quo in sensu universaliter 

dici potest illud nomen esse aequivocum quod, idem ver- 

botenus cum sit, diversorum tamen praedicamentorum 

est quantum ad rem et rationem significatam per nomen: 

«nam, si significata in [diversis] generibus praedicamen- 

torum non sunt eadem, manifestum est quod dicitur ae- 

quivoce quod dicitur in diversis generibus esse secundum 

sua significata, quia essentiae praedicamentorum sunt 

lmpermixta. Sic, ut exemplariter dicatur, bonum quidem 

in genere ciborum dicitur effectivum voluptatis; bonus 

enirn cibus est voluptuosus: in genere medicinae bonum, 

quod bona dicitur medicina, est effectivum sanitatis: in 

anima vero, tanquam in alio genere, dicitur bonum, qua- 

iem i esse secundum bonitatem, ut castum vel fortem vel 
lustum» *. 

vocon inde sumitur fundamentum divisionis aequi- 
sionifir?" emm de rat ione aequivocorum sit plura 

esf « Sf S1VC ^«Pliciter dici, eorum divisio sumenda 
Plura vS m?i°t-T d ° qU ° idem nomen P° test siguificare 
^gnifica T PhClter P raed *ari. Aut enim nomen unum 

aicitur aequivocum totaliter vel simpliciter; 



i 

2 

i 
4 

5 





[bid p . 153a 

'otd.. p . i52b. 



210a. 



Ca P- 6. p.'283h 
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„„. signi ficat plura inaequaliter et quodammodo partia- 
mer idest plura secundum prius et posterius sive ut 
aliquo modo unum, quo in casu dicitur aequivocum par- 
tialiter tantum vel secundum quid, nempe aequivocum 
secundum analogiam 1 seu aequivocum secundum prius 
et posterius 2 . 

En verba S. Doctoris perspicua: «cum enim aequivocatio ab 
aequa vocatione dicatur, erit modus primus et principalis quando 
vox sic aequaliter ad plura significata refertur quod ad unum- 
quodque refertur aequaliter, et non significat unum principaliter 
et aliud secundario sicut modum aliquem principalis significati; 
talis enim dictio aequaliter plura significat, secundum definitio- 
nem aequivocationis in Praedicamentis datam quod aequivoca 
sunt quorum solum nomen commune est, Tatio autem substan- 
tiae significatae [omnino] diversa... Rursus, secundus modus 
aequivocationis est quando non aequaliter una vox plura signi- 
ficat, sed unum principaliter et aliud secundario» 3 . 

Et post pauca: sufficientia eorum patet ex ipsa divisione. Om- 
ne enim quod plura [per se aut secundum se] significat, aut sig- 
nificat omnia principaliter [idest aeque primo], aut unum prius 
tt alia ex consequenti» 4 . 

In primo casu aequivocatio est manifesta, eo quod rationes 
agnificatae per nomen sunt multum distantes utpote omnino 
diversae; in secundo autem aequivocatio est occulta, quia ratio- 
nes significatae per nomen conveniunt aliquo modo in uno prin- 
opali, et ideo accedunt aliqualiter ad univocationem. «In talibus 
Mem, ait S. Doctor, quando aequivocatio secundum formas a 
q dus lmponitur nomen propinqua est univocantioni, oportet 
^onim aequivocationem latentem esse, sicut in his in quibus- 
d que secu ndum rationem nominis respicitur ad unum secun- 
rem: sicut in sano, quod dicitur de diaeta et exercitio et 
anim anima,i; m his enim respectus ad unum est, quod est 
oon quamvis m °dus respiciendi non sit unus: et talia proprie 

mu]tu eqUlV ° Ca ' S6d anal °8 a dicuntur. In quibus autem formae 
m distant a quibus nomina imponuntur, quae ideae graece 

U 25 n C ^L ma> tract - l > ca P- 7, t. 5, p. 132a; / Sent., d. 24. a. 2, 
2 -«. P. 609b; / Elenchorum, tract. 5, cap. 1, t. 2, p. 615a. 

3 Sent . d . 29, 1 ad 1, t. 26, p. 75a. 

4 '*«r?°3Mb' tract - 2 * cap - h i - 2> p ' 537 * 

U 
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nuncupantur, non latet aequivocatio, et illa dicuntur casu ct 
tortuna aequivoca: puta, sicut quando aequivoce vocatur clavis 
epiglottis quae est sub collis animalium, claudens cannam tem- 
pore cibi ne aliquid de cibo incidere possit, et aperiens tem- 
pore vocationis ut in libero sono vox formetur; et quando dicitur 
clavis instrumentum quo serae ostium clauduntur et aperiuntur: 
harum enim formae valde remotae sunt, et statim manifestant 
aequivocationem ; sicut etiam quando dicitur canis caeleste, la- 
trobile et marinum» 

Primus ergo et principalis aequivocationis modus, quem ap- 
pellat vere*. proprie*. pure-». simpliciters, omnino 6 , penitus 
aequivocum aut etiam, post Boetium. aequivocum a casu et 
fortuna «, aequivocum casu et fortuna 9 , aequivocum per casum et 
fortunam 10 , habetur quando nomen quidem unum idemque est, 
ratio vero significata per nomen est omnino diversa et disparata. 
Pure namque aequivoca «no n habent principium unum» « neque 
ponunt «respectum diversorum ad naturam unam per intentio 
nem nominis»", ita quidem ut «nec unius rationis sint neque 



2 ]v Et M l .f 0r u m - tract - l > cap - u 7 - PP- 332 ' 333 - 

4 vn • 2. " d - 16 ' a - te- l - 21 > p. 293b. 

17 t 7 « SST C "t ^ CX - 2 ' cap - 2 > l - 3 - P- 51 °a; 1 Ethic > tract -' 5 ' 0355 
* De Pm%- u r^ ' d ' 5 ' a - 9 ' ad ultimum, t. 25. p. 191b in nne. 

a. 2. ad lV£ *?* *' ^ S > *■ l ' P " 70b ' 1 SenL ' 4 ? 

2ad5 i 31 „ ?iu P '. : Summa tkeol.. I P.. tract. 1. q. 5, memb. 

tract 9 q 4, 2r : i™ }- 6 - 26 obiecta, p. 233b circa principium; 

«I sL d , mb -o' a - 1 ad ^ 3 ' p - 428a 

a. 7 ad ouaest t Vn a if t T m ' L ^ 5 ' p - 191b ' 77 Se "'' 4 ? 
memb. 2 ad 2 quaestL^" ^ 063 : S " w ™ I P.. tract. 8, q. fc 

3. P. 531a. quaestl onem, t. 31, p. 363b; tract. 13, q. 51 ad quaesti. 

P. 596a ; " "umm/de crlalurf^ i 4 ' q " 59 ' memb - 4 ' ad 2 quaeSt ' hl' 
' Bttlfa, tract. 2 cap ? , " 7 * 1 V ract - 4 ' Q- 21 ' 3c. t. 34. p. 467b; 
8 *>e Praedicahilih ' p " 20a - 

tract. 1 ca " tr . act - 4 - cap. 5. t. I, p. 70b; De Praedica- 
l - 3. p. I81a. P " Z ' ,b,d - P- 153a; /// Physic, tract. 1. cap. I 

I Ethic, tract n ap traCt t % cap - /. t. 2. p. 615b; cap. 5, p. 626a. 
q. 59 memb. l, obi. 3 t ti P ; n 8lb: Siwima ffceo/., I P.. tract. H, 
10 / Senr.. d. 24 a ♦ 587b - 

obi 1 /*« «^'de d - 29 - a. 1 ad 1. t. 26, p. TSa. 

obi 3 t 14, p. 376a. CQeZe5fl hierarchia, cap. 13, & 9, dub. 3, 
" / bent., d. 2 a 11 

' 3 - 11 • 2 sed co„, ra , ,. a> p . 
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• -mt unum in ratione» », sed dicitur alia et alia ratione de 
S tali diversitate ut ratio unius recedat omnino a ratione 
S' nec in illis ratio unius clauditur aliquo modo in aho 
Lundurn intellectum \ Quo f it ut pure aequivocorum sit «mul- 
titudo rationum simpliciter» « f «simpliciter enim aequivocum est 
nuando una vox secundum diversas rationes rejertur ad multa, 
et ex illo non potest procedere aliqua scientia nisi prius distin- 
guatur, eo quod propositio talis subiecti et talis praedicati sim- 
pliciter est plures et non una» 5 ; et ideo communitas aequivo- 
cationis «est in solo nomine» 6 , nec de pluribus dicitur nisi «se- 
cundum solam communitatem nominis» 7 . Unde et eius distinctio 
non est nisi unius «vocis in significationes» omnino disparatas, 
cum tratio naturae», per eam significata sit «penitus diversa» 
in diversis aequivocatis 8 . 

Propter quod ait «aequivocum secundum veram aequivocatio- 
nem» tunc haberi quando «solum nomen commune est et ratio 
substantiae et naturae diversa est, et ad unam naturam non 
dependet illa diversitas» 9 . Nam «ea quae aequivoca sunt, licet 
aliquod habeant praedicatum secundum totum ambitum vocis, 
tamen mdlum penitus habent praedicatum essentiale secundum 
communitatem vocis omnibus conveniens. Vere enim dici potest 
quod omnis canis est pulcher; sed cum res penitus sit diversa 
quae in communitate vocis continetur, quod essentiale est uni 
non est essentiale alteri, et sic nihil essentiale praedicari potest 
de aequivoco» 10. Sunt autem rationes simpliciter diversae «si nec 
secundum primum dicerentur a quo nomen accipiunt, nec dice- 
rentur ad unum ad quod dependent secundum rationem: tunc 
«im omnino est ratio substantiae diversa. et ideo de eis non 



2 {{^f" d - 16 - a. 6, arg. sed contra, t. 27, p. 393b. 
j "i ' Setit., d. 8, a. 2 obi. 6. t. 28, p. 165b. 

1 *ent., d. 5, a. 9, ad obiecta, t. 25, p. 191b. 
s 1 *ent., d. 2, a. 19, ad 5, t. 25, p. 78b. 

« T mma theol, I p., tract. 1, q. 5, memb. 2, ad 5. t. 31, p. 24b 
uJteri.fc mma theot - 11 p - tract. 15, q. 94, memb. 2, ad 2 eius quod 
7? ^aeritur. t. 33, p. 213b. 



1 Summa de creaturis, II P., q. 80, arg. 1 sed contra, t. 35, p. 650b. 

QOaerih Wfl theoL > 11 " ' ' 



Summa theol., I P., tract. 6, q. 26, memb. 1, a. 1. & Ultenus 
r, t. 3" 

IV 



10 ttl detaph - tract - l > cap. 3, t. 3, p. 206b. 
Ibla -, pp. 207-208. 
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potest determinare una et eadem scientia» \ cum eorura ra. 
tiones sint penitus separatae seu disparatae 2 . 

Notandum est tamen S. Albertum, qui semper eandem no- 
tionem abstractam pure aequivocorum retinuit, non semper eo- 
dem modo applicasse exemplo classico de cane terrestri, marino 
et caelesti. Prius enim docuisse videtur nomen canis esse om- 
nino aequivocum, absque ulla rationis communitate. Ita enim 
scribit: «aequivocum non ponit respectum diversorum ad unam 
naturam per intentionem nominis. Qui enim nominavit canem 
sidus caeleste, non respexit ad aliquam proprietatem naturae 
canis; et similiter qui nominavit piscem, canem: ergo intentio 
instituentis aequivocum non respexit idem illud cum instituit 
secundum ad quod respexit cum instituit ut nomen esset prioris; 
et ideo Boetius vocat talia aequivoca a casu et fortuna*\ 

Postea vero in ceteris operibus reduxit hanc aequivocationem 
ad metaphoram quandam, quae certe, licet multum accedat ad 
aequivocationem puram, retinet tamen aliquid analogiae propor- 
tionahtatis. Ait enim: «aequivoca sunt quando unum nomen di- 
versjs secundum diversam rationem impositum est, eo quod una 
aliqua proprietas inventa in diversis afficit instituentem, quae 
tamen proprietas non per unam rationem est in illis, ut canis, 
quod nomen est impositum latrabili et stellae caelesti et marino 
pisci propter unam proprietatem inventam in illis, quae est 

cia^inu* ^ mordacia > cum tamen non una ratione morda- 
quae B m H lterum: «alius autem modus est aequivocorum 
men caTu t ° 6t fortuna - Quando scilicet idem no- 

nomen imo ^ versis imponitur, quorum substantia cui 

vel etiam CSt ° ec res P icientis ad 

Ktas qua no*** ™? respicientium ad unum; sed tamen qua- 
translationis esT diversis imponitur, per similitudinem 

nnis et caelesti t Cams ' quod im P° nitur latrabili et ma- 

est una. sed divers substantia nomen imponitur non 

qualitas a qua n o ^**? P roxiln o et specie; et proprietas sive 
translationis est una^ imponitur ™nnisi per simititundinem 

' v erbi gratia mordax esse, quod convenit 

4 De ^icabiUbul; t a ra 8 c' t 2 i Se ? Contr ^' t 25, p. 66a. 

• *' ca P- 5, t. I, p . na. 
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r m „ricl omni quod dentibus mordet, per translationem autem 
onvenit ei qui mordet qualitate et respectu nocivo» K 

Id quod magis adhuc explicat alio in loco, dicens: «casu 
aulem aequivoca dicimus quae sola casuali impositione unum 
nomen acceperunt. Quamvis enira aequivocum ad univocum re- 
ducatur, non tamen ita reducitur quod unio sit, sed ad unum 
reducitur quod secundum proportionem commune est t sicut est 
mordax esse vel nocivum, ad quod respexerunt qui nomen im- 
posuerunt, unum nomen dantes caelesti et marino et latrabili 
quod est canis. Mordax tamen esse dentibus latrabili convenit 
et marino: marino quidem per insidias et defensionem, latrabili 
autem per iram et custodiae fidelitatem, caelesti autem non con- 
venit nisi per nocumenti immissionem; et haec non conveniunt 
nisi in communi effectu, qui est illatio nocumenti» 2 . 

Praesertim vero hisce verbis: «verum est quod talia sunt 
aequivoca, et est una species aequivocationis sicut cum dicitur, 
pratum ridet; et verum est quod talis proprietas quae convenit 
uni non convenit alteri, sed in talibus potest esse proportio ad 
umon et per diversas et dissimiles proprietates, ut cum dicitur 
canis latrabile et canis caeleste sidus quod lucet in pede Orionis 
et canis marinum, per dissimilium dissimiles proprietates similis 
proportio fit ad unum quod est esse mordax. Ad hoc enim habet 
se latrabile per iracundiam et dentes lacerativos, caeleste per 
radiationem nocivam et peremptivam, marinum autem per simi- 
litudinem ad latrabile in dentium dispostione et organorum; et 

per illud i n quo sic dissimilia simtiia sunt, fit translatio nomi- 
ms»J. 

Utut sit de hoc aequivocationis exemplo classico, quod revera 
Gon videtur esse aequivocationis purae 4 et quidquid sit de ex- 
Pucatione eius quam dedit S. Albertus, certum est tamen apud 
mnes ' ne e xcepto quidem ipso Alberto, aequivocationem meta- 



2 Praedicamentis, tract. 1, cap. 2, t. I, p. 153a. 

3 i„l " , tract - 5 - ca P- 17, t. 7, p. 81b. 
Cf e lT ma theoL > 1 P - tract. 14, q. 59, memb. 1, ad 3, t. 31, p. 588b. 

■ «lam op. dt., tract. 13, q. 51, ad quaest. 3, t. 31, p. 53Ia. 
seauivrl ' ut m °derni philologi opinantur, nullum est nomen pure 
<cJ e a ? CUm ', nisi for te excipiantur nomina exclusive personalia ut 
nibu. ,?n madverterat s - Tho\us: «ut praecipue patet in divers,s homi- 
Uinen S norain e nominatis» (/» / Ethicorum, lect. 7, n. 95). Sufficit 
possiJ * a . rat ionem purae aequivocationis quod nomen sic dictum 
1 c °ncipi ut possibile dari. 
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phoricam non esse confundendam cum aequivocatione pura cum 
revera sit aequivocatio secundum analogiam proportionalitatis 
ut postea videbimus ex eodem Alberto: ubicumque enim adest 
aliqua communis ratio significata per nomen quantumcumque 
exigua et accidentalis, ibi non datur aequivocatio pura, neque sic 
nominata uno nomine sola casuali impositione nomen accipiunt 
sed fundamentum aliquod habent in re cur ita nominentur. 

Haec ergo aequivoca pura habent significationes omnino di- 
stantes sive disparatas utpote «a sensu et forma aequivoca» pro 
venientes, quia «tunc causatur aequivocatio ab ipsa intentione 
nominis aequivoci» >, et ideo in illis facile est videre talem di- 
versitatem significationum: «in aequivocis autem quae sunt casu 
et fortuna aequivoca eo quod nomen diversis institutionibus sig- 
nificat multa [ut multa aeque primo], eo quod talium nomen 
unum est et ratio substantiae aperte diversa, facile est videre 
distinctionem. significationum et vitare deceptionem 2 . 

616. Alter vero et secundarius modus aequivocatio- 
nis, quem appellat aequivocum analogorum 3 , aequivo- 
cum aequivocatione analogiae 4 sive aequivocum per ana- 
logiam aut aequivoca-analoga 6 vel etiam aequivocum 
secundum prius et posterius \ habetur quando nomen est 
unum ldemque, ratio autem significata per nomen non 
est omino eadem neque omnino diversa, sed quodam- 
«im i C Ct ^dammodo diversa 8 , quatenus scilicet 
smiphciter e st multa et secundum quid est unum» 9 : 

una vl qU em Gt muIti P lex absolute et secundum rem, 
vel nmnl 62 ? Ue relative et secundum proportionem 
veip^^nahtatem » idest secundum analogiam, quia 

2 S Ai 

Cf. etiam V EM^g^'. Y 11 ^ic, tract. 2, cap. 3, t. 3, pp. 511, 512. 

* / Elenchorum trtlr k ^ \ l " 7 ' ^ 32 ' 233 ' 
l VII Physic. tra ct ? ' C * P i l > * lI > P- 61 5b. 

* 7 Senu, d. Ma2c'T 3> V 3 ' P- 51 lb - 
J / de Anima . rtt 1 ^ ?' 

* ; d. 24X2 ad c 2 ap ; V- 5 - p - 132a - 

I / Sent., d. 29 a 1 S , L ^ 5 ' P- «9b. 
t II i tract 3 SpS 1 ' P' 75a; et passim. 

V' F» 367 *- 3 * p - 483 : *V Topic, tract. 1, cap. 5, 

/ Post. annlvt . . 



r~— -» f. tod, ;k lopic, traci. J 

cap if ?»S^«tt 2 i T 13 ' * P- ^Ob. 
cap. 15. p. 607; /„ Ubrumn^J^ 598-599, 600b; cap. 14, ] 

ysn de caelesti hierarchia, cap. 



.. 605b; 
1. & 2, 
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quae 
gua 5 



m est d ictu secundum proportionem et secundum ana- 
! l 1 Et indc tales formulae: «commune proportio- 
l0g d unum vocatur commune secundum analogiam» 2 ; 

Ktan modus vocatur multiplex dictum secun- 
dum analogiam sive proportionem» . 
Hic er*o aequivocationis modus analoga constituit 
,e post" philosophos arabos, convenientia 4 et ambi- 
eua 5 'vocat, et media essentialiter consistunt mter pure 
univoca et pura aequivoca: «analogum, hoc est, commu- 
nesecumdum proportionem..., medium est inter univo- 
acm et aequivocum», nempe inter aequivocum «quod 
simpliciter, ut dicit Boetius, a casu et fortuna aequivo- 
aim est, et univocum quod simpliciter per unitatem no- 
minis et unitatem definitivae rationis univocum est» 6 . 

Et alio in loco: «analoga autem sunt proportionaliter dicta; 
ut Arabes dicunt, convenientia. Et sunt media inter univoca et 
aequivoca, quae sunt imposita a diversis secundum esse et sub- 
stantiam per respectum ad unum cui proportionantur: sicut ens, 
quod dicitur de substantia primo et principaliter; et de acci- 
dente, secundario, quia est aliquid entis; et quantitas dicitur 
ens, quia est mensura entis; et qualitas dicitur ens, quia est dis- 
postio entis» 7 . 

Rursus: «ea quae praedicantur de pluribus, uno... [trium] 
modorum praedicantur de pluribus: aut nomine et intentione 
et natura una, ut univoca; aut praedicantur de pluribus nomine 
uno, intentione et natura diversis, ut aequivoca; aut medio mo- 
to* ut analoga *; multipliciter enim dictum per analogiam, «me- 



Jub. lc et ad obiecta, t. 14, pp. 14-15; / Sent., d. 2, a. 19, ad 6, t. 25, 

1 // Post. Analyt., tract. 4, cap. 6, t. II, p. 220a; / Physic, tract. 3, 
?P- 9. t. 3, p. 65a; Liber de indivisibilibus lineis, qui facit ad scien- 

2 n bri „ VI Physicorum, cap. 7, ibid., p. 480a; et passim. 
De Praedicabilibus, tract. 2, cap. 9, t. I, p. 39a. 

4 n Pra *dicamentis, tract. 1, cap. 2, t. I. P- 153a, 154a. 
De Praedicabilibus, tract. 1, cap. 5, t. I, p. Ha. 
W Physic, tract. 1, cap. 2, t. 3, p. 181a; cap. 3, p. 183b. // Pos 

,e 7^tract. 4. cap. 5 t. II, p. 247b. 



fraedicamentis, tract. 4, cap. 5, t. I. P- 
s "e Praedicabilibus, tract. 1, cap. 5, p. H- 
7 /'osf. ^na/yf., tract. 2, cap. 13, t. II. P- 53a. 



1280 



P. I, Sec. II. De divisione analogiab 



dium est inter aequivocum et univocum» Propter ouod f 
quenter adhibet formuJara: non dicitur aut non praedicatur* 
omnino univoce neque oranino aequivoce, sed analogice*- , D er 
sona m Deo, in angelo et in homine invenitur et non in alia 
natura; aut ergo in his dicitur univoce, aut aequivoce, aut medio 
modo, secundum prius scilicet et posterius» 3 . 

Et ideo differentiam inter univoca, aequivoca et analoga pers 
picue exponit hisce verbis: «est enim aequivocum cuius solum 
nomen est commune et unum, substantia autem cui aptatur de- 
finitio penitus diversa; univocitm autem illi oppositum est cuius 
nomen et substantia est substantiae ratio est penitus umim- 
analogum autem est proportionatum ad unum, et hoc est cuius 
nomen est unum et res sive substantia nominata illo nomine 
est una et eadem, sed ratio est diversa, eo quod ratio diversifi- 
catur per rem et modum Ulius rei»\ 

Quae quidem verba ultima, licet proprie non conveniant nisi 
analogiae attributionis, sufficienter ostendunt analoga mini me 
esse confundenda cum univocis neque cum aequivocis presse 

w, a- ab utrisa > ue distare, ideoque negative et quasi per 
locum a divisione naturam commonstrant analogorum. 

At msuper via positiva manifestat propriam eorum indolem 
nrr^° ne ^ ^ "^, siquidem analoga nihil aliud sunt quam 
proportionaha. Notat ergo quod «proportio prirnum in numeris 

Quan ;."° t C est> m quantitatibus dimensivis, et inde extenditur ad 
de ornn^- VlPtUa,es et ad fo ™as quascumque: «quamvis enim 
tiim S ° ,US tractet a rithmeticus et geometer in quan- 

-enere in " Umems est et ™ quantum demonstratio transit de 

formam w^o^J^^onale, QUOd « uocum( l uc m ° d ° 
Proprium hoc P ar ticipat, non solum est monadici numen 

communiratibu/ 51 ' numeri for malis qui ex monadibus rerum 

rerum numeratan° aC T atUr ' Sed est totaliter numeri, hoc est, 

rormam numeri quocumque modo parti- 

\ ^S&A 5, cap. 1, t . I. pp. 81b. 83b. 
f. P- 609; d . 25. a . 2. n 62?'- h ^ d " l > a - 8 - 25- P- 25a: d. 24, a. 2. 

Unko' 36311 : ^ct 9' „ f? quaest - t- 31. p. 360b; merab. 2, ad 
M. q. 59, ad obi. 5-7 qua est 2 &^ emh - *• a obi. 4. p. 427a; tract. 

3 I L M s tapH - tract - 1 Tao l 'A 46 ' obi - 8 - t. 31, p. 490b. 
' de Amrna, tract. 2 ca D 6 \\ 6 « P- 420b. 

Cap " 6 - t. 5, p. i 52a . 
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, m ,l. ,quia quamvis proportio proprie sit ,n quantitate, 
dp3n Tt nso nomine secundurn quod locus a proportione acci- 
tarae \rnnsistitMn similitudine habitudinura quoruracuraque 
miiiter se habentium ad unum» 2 . 
L tamen est, presse loquendo, similitudo, aliud proportio 
et £5 SS^liu». Conveniunt quidera simiUtudo etprc- 
1 tin hoc quod utraque accipitur inter duo^; sed differunt 
n oc quod similitudo proprie loquendo suraitur secundura 
Ihaerentiam, cum sit rerura differentium eadera quahtas, quae 
inhaerentiam directe nominat; dum proportio sumitur proprie 
secundum respectum sive habitudinem, eo ipso quod directe 
nominat reLationem*. Proportionalitas autem convenit cum pro- 
portione in eo quod directe nominat respectum vel habitudraem 
sicut proportio, sed differt a proportione in eo quod tahs re- 
spectus est saltem inter quatuor terminos re vel ratione distinc- 
tos. «Omnis enim proportio est habitudo unius ad aliud» 5 , et 
ideo «proportio est similitudo habitudinis inter duo, sed propor- 
tionalitas est similitudo proportionum, inter quatuor 6 ; nara pro- 
portionalitas «est similitudo proportionum, et est ad minus in 
quatuor, vel tribus, uno in ratione duorum accepto» 7 , ut accidit 
in proportionalitate continua, verbi gratia «sicut se habent duo 
ad quatuor ita quatuor ad octo» 8 . 

Qua in re S. Albertus communem sequitur modum loquendi 
scholasticorum, post Boetium 9 , licet aliquando, et quidem rec- 
tius, distinguat rationem, proportionem et proportionalitatem 

1 V Ethic, tract. 2, cap. 5, t. 7, p. 315a. Cf. / Post. Analyt, tract. 2, 
cap- 16, t. II, pp. 60-62. , 

1 JI Topic, tract. 2; cap. 6, t. II, p. 324a; / Sent., d. 19. a. 1 ad 
1 « 2, t. 25, p. 512. r . , 

' V Ethic, tract. 2, cap. 5, t. 7, p. 345b; IV Sent., d. 1, a. 5, ad 3, 
p. 16b. 

* IV Sent., loc. cit.; // Topic, tract. 2, cap. 6, t. II, PP- 324a, 325b; 

toptc tract. 3. cap. 4, p. 425b. 

I Metaph., tract. 5, cap. 10, t. 6, p. 103b. 
IV Sent., d. 1, a. 5 ad 3, t. 29, p. 16b. 

t In hbrum Dionysii de caelesti hierarchia, cap. 2, & 5, t. i% p. ^o. 

8 V Ethic, tract. 2, cap. 5, t. 7. p. 346a. «Continuam yoco propor- 
'onem q Uan do una et eadem proportione in qua se habet pnma 
[quant.tas] ad mediam, habet se media ad tertiam. Et hoc m nuniens 
« .manifestum: accipiatur enim 12. 6, 3; in his enii m pnm us cst 
? uplus ad medium et medius duplus ad tertium» (// de Amma, tract. 

, Cap r 5 - t- 5, p. 200b). 
^t. supra, n. 32. 
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in hoc quod simplex ratio nominat habitudinem commensuratio- 
nis vel quancumque aliam inter duos terminos, proportio inter 
quatuor et proportionalitas inter octo vel plures, ita quidem ut 
proportio sit similitudo vel aequalitas habitudinum sive ratio- 
num, ut si dicam: «sicut se habet rector navis ad navem ita 
rector civitatis ad civitatem, in hoc scilicet quod uterque eorum 
non sorte sed arte eligitur; et in numeris: sicut se habent duo 
ad quatuor ita se habent tria ad sex, in hoc scilicet quod utrum- 
que est duplum et subduplum»; proportionalitas vero sit simili- 
tudo vel aequalitas proportionum, ut si dicam: «sicut est pro- 
portio inter duo et quatuor et tria et sex, similem habens qua- 
litatem dupli, ita est proportio inter duo et tria et quatuor et 
sex, similem habens qualitatem sexquialteri. Unde patet quod 
similitudo [et ratio 1 ] est inter duo, proportio inter quatuor et 
proportionalitas inter octo et aliquando inter decem si produ- 
catur proportionalitas, ut non tantum attendatur inter partes 
et partes, sed etiam inter constitutum totum ex primo et secun- 
do et inter constitutum totum ex tertio et quarto» 2 . 

Usu tamen frequenter pro eodem usurpat proportionem et 
proportionalitatem sicut et alii auctores sui temporis 3 . Utut sit, 
extensio proportionis et proportionalitatis ab ordine quantita- 
tivo et homogeneo ad ordinem qualitativum et formarum fit 
potius a proportione geometrica quam ab arithemetica, eo quod 
medium proportionis geometricae magis attenditur secundum 
qualitatem quantitatis quam secundum nudam et absolutam 
quantitatem *, et ideo magis apta est ut extendatur ad signifi- 
candas habitudines quascumque inter res vel essentias diverso- 
rum generum vel ordinum, circa quas, proprie loquendo, versatur 
analogia philosophica et theologica. «Proportio enim ad unum 
est similitudo habitudinum ad unum quod in diversa specie 



totLr I ! 1 cut?t U ° d p , roportio ab Avicenna dicitur, vocatur ratio ab Aris- 
SventibS Sm?/^ niagnitudinis» et .ratio augmenti» in corporibus 

rffi^rmffr spedem * 11 p - 

portioSj 61 ,^^ fdicperI;: PD ha?c'am 7 e m proportio sive pro- 
Proportionis J pSftiffl^ V^^jTSTZ 

4 VI Politicorum, can S t q Pnn c 
p. 348a; IV Sent., d. 14 a V t V' ^ V EtMc " traCt - 2 ' h 
caelesti hierarchia, cap' 5 Hm'k -, ' p , p " ^ 08 "* 09 : In librltm Dionysti de 

P ' 3 * dub " 2 - solutio, t. 14, p. 150. 



q g c. % a. 3: ahud ex^s.tokhs ut.nos ** 

• • ,t„r sicut est gubernatio navis 
elinUO a propor.ione ^ eisdem regu.is 

WW < civl,at ! s "l e " ttionem quibus consequitur mdex 
U *°»**™, fec Wem in specie est gubernatio nav.s 

stt-fs hab " udinum in u,roque 

significata per nomen est quoque un sign ificatae 
unitate absoluta et totah ^ ^'^ativa et proportionali 
per nomen univocum, sed umt *}l™ e 2L am e t proportionalem, 
Ean ferente diversitatem P^^^T^^? s lnt Tationes 
£t non diversitatem totalem et absolutam *cu 

significatae per nomen aequivocum. ^° ™J™™ ex p roportione 
tor «est etiam communitas [ratioms] resultans ex : prop 
^orum ad unum quod convenit utnque . sa^um tamen 
diversa, sicut est communitas proportioms ^™^*™^ 
scholae ad gubernatorem navis et scholae: quod tarnen _regen 
«rim convenit secundum artem gubernandi * 
cundum artem docendi litteris; quia tamen simihs est habitudo, 
ideo respectus ad actum regiminis est eis commums» . 

Analogum ergo est «commune per proportionem et non com- 
mune ut genus; est autem communitas proportionis ut mcii 
Boetius, in similitudine se habendi ad aliquid»: verbi graua 
«rector civitatis et rector navis sunt duo eligibiha, non sorx 
sed arte; et secundum hunc modum caelum Trinitatis et caei 
empyreum et firmamentum sunt tres caeli quantum ad con - 
nientiam continendi et salvandi inferiora contenta», quia SCU1C 
«hi caeli similiter se habent ad unum actum, qui est conttn 
tt salvare contenta.*, et ideo ratio significata per nomen ana- 
logum praedicatur de suis analogatis «ut unum simllltudm fL ti 
bitudinis sive proportionis» \ nam et «per similem comp *™ e 
nem accipitur unum proportione» 5 , «qua scihcet una simi 
habitudinis rector civitatis se habet ad civitatem ut rect ° r 
adnavem»*. Haec igitur unitas, cum in se involvat quanaam 




P. 459b. 

V Metaph., tract. 1, cap. 9, t. 6, p. 290b 1%a 
Summa theol., I P., tract. 6, q. 24, roemb. l, 
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diversitatem et pluralitatem, non est unitas totalis et absoluta 
sed «est unitas proportionis diversorum ad unum vel ad diversa 
similia quae, in quantum similia, sunt unum, sicut habitudo 
rectoris civitatis una dicitur cum habitudine rectoris navis»i. 

617. Ex quibus omnibus facile est videre quomodo 
se habeant inter se univoca, aequivoca et analoga quan- 
tum ad eorum communitatem, participationem, praedi- 
cationem, abstractionem, comparationem et divisionem. 

Quoad communitatem quidem, quia aequivocorum est 
communitas nominis seu vocis tantum, non rei et ratio- 
nis significatae per nomen; univocorum autem est com- 
munitas perfecta, non solum nominis, verum etiam rei 
et rationis; analogorum vero est communitas imperfecta 
rationis et quodammodo ipsius rei, ultra nominis com- 
munitatem. Univocorum enim communitas est universa- 
lium proprie dictorum, quae idem per essentiam sunt in 
suis univocatis eodemque modo, dum analogorum com- 
munitas est potius transcendentalium vel ad modum 
transcendentalium se habentium, cum sit communitas 
eorum quae genere differunt 2 : et haec minor communi- 
tas est\ Ideo S. Doctor vigilantissime dixit: «omne ana- 
logum est in communitate quadam cuiusdam generalita- 
tis et ambitus» \ 

Alns verbis: communitas univocorum est communitas natu- 
rae yel essentiae. dum communitas analogorum est solum com- 
munitas habitudinis vel proportionis 5 «hoc est, secundum pro- 



J Ibid.. p. 197a. 

P- ^e^Stt^" t 2 ' «P- 9 ' t I. P- 39; tract. 4 cap 5, 
tract. 5. cap. 7 t 6 rV' C3P ' 2 ' PP " ,5W53; W Meta &' 

d- 46. t. 12 P ad obiecta % ' ^ d ' a ' 5c - *■ S ' PP " 59>5% i 
q. 3, memb, 4c t 31 n iqk' P " ^ 5131 Smu «« theoL, I P., tract. 1, 

quaestionem, p/sia- trart i« ^™ 1, 3 ' q " 15 ' raemb - l ' ad 1 C0Tit ? 
3. q. 3. obi. 3. p. 737b Q ' 7 °' raerab - *' obi - 9 - P- 129a - memD - 

5 Sununa theotiV'^ V" 6 ' p " 208a. 
tentiae, t. 31, pp. 470471.' q " 44 • memb. 1, ad 3 quartae sen- 
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^ ... ac , secunduxn prius et posicnu 



st , diversiraode ^ sjcut patet: ens enim 

* t»ar«S — enUs, oe q ua, 
,e dicitur ens quia dispositio entis, et sic de alns» 
Un et alibi data opera expendens huiusmodi dis tinctionem 
2m *ommumtas rationis multiplex est. Quaedam en m est 
clum «i communem per eandem ^onemparUc^ 
Z « |ta** quae natura communis «bsf rofci/ur ab unoquc- 
ul iUorum, et secundum esse in quolibet eorum compositionem 
habens cum eo quod contrahit eam ad hoc vel ad illud: et lUa 
natura facit universale, et secundum totum posse illa natura 
non est in uno, licet sit in eo secundum esse; ideo haec natura 
excedit quodlibet eorum de quo praedicatur quoad posse. fct 
quia est in eo secundum totum esse suum, ideo est ratio cuius- 
libet eorum de quo praedicatur vel pars rationis eius: vel sim- 
pliciter, ut in genere, vel specie, et differentia; vel secundum 
quid, sicut est in proprio et accidente. 

Est etiam communitas resultans ex proportione aliquorum ad 
unum quod convenit utrique, secundum tamen diversa: sicut 
est communitas proportionis regiminis navis et scholae ad gu- 
beraatorem et scholasticum; quod tamen regenti convemt na- 
turae secundum artem gubernandi, et scholastico secundum ar- 
tem docendi litteras. Quia tamen similis est habitudo, ideo re- 
spectus ad actum regiminis est eis communis» A . 

Univocorum ergo sive universalium «est communitas secun- 
dum naturam unam quae [uno modo] convenit omnibus»; ana- 
logorum vero non est communitas secundum unam naturam 
quae eodem modo conveniat omnibus et contrahatur per ditte- 
rentias ad hoc vel ad illud, sed «in illis est communitas secun- 

[Jumma theol., I P.. tract. 14, q. 59. memb. 4, ad quaest. 2, 

1 Summa theoL, II P., tract. 15, q. 94, mcmb. 2 adqu 8 »^ g» 
P- 213a; De causis et processu universalitatis, hb.. II, tract. 1, cap. U, 

1 10 - P. 462b. lt 9 qc„ 

J Summa theol., I P., tract. 6. q. 27, memb. 5c, t. 31, p. *»a. 

1 Sent., d. 23, a. 5c. t. 25, pp. 595-596. 
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dum rationem proportionis tantum» K Et sic liberum arbitrium 
commune est Deo et creaturae intellectuali, simul tamen «aliter 
est in Deo et aliter in creatura. Hoc tamen non facit communi- 
tatem aequivoci quae est in solo nomine, sed facit communita- 
tem analogiae quae est in hoc quod, licet res communis sit, 
tamen per prius convenit Deo quam creaturae; et ideo praedi- 
catur de Creatore et creatura communitate analogiae, non sim- 
pliciter univoce» 2 : «potestas enim conservandi «rectitudinem mul- 
to maior est in Deo quam in creatura». Quo fit ut utriusque non 
sit una communis definitio presse dicta, idest «secundum unita- 
tem generis et speciei vel univoci», sed solum large et improprie 
dicta pro communi aliqua ratione sive descriptione, quae est 
quasi «una definitio analogice conveniens» utrique 3 . 

SimiLiter, «cum natura sit nomen dictum multipliciter et con- 
veniat pluribus [scilicet materiae et formae et composito ex 
materia et forma], secundum prius et posterius [idest analogi- 
ce]..., dabimus talem naturae definitionem quae per prius et 
posterius omnibus his de quibus natura dicitur possit applicari: 
haec autem non erit vere definitio, sed erit assignatio et de- 
scriptio quae maioris est manifestationis quam sit nomen; quo- 
niam, si definitio esset, oporteret quod nomen naturae his de 
quibus dicitur aeque [hoc est, univoce], et non per prius et pos- 
terius conveniret: et hoc non est verum», quia solum analogice 
convenire potest 4 . Ita «communis digestio ante divisionem de- 
finiri non poterat, eo quod non univoce dicitur de dividentibus, 
sed per prius et posterius: pepansis enim universaliter intellecta 
maxima digestio est, et aliae digestiones per prius et posterius 
dictae per relationem ad illam; epsesis enim plus habet de ra- 
tione digestionis quam optesis»s. 

Et propterea haec omnia simul iungens, profunde scribit: 
«quorurn analogia ad invicem, eorum est convenientia in ana- 
logia illa. Analogia enim non facit aequivocum a casu et fortuna, 
sed pomt respectum ad unum; et ille respectus non causatur 
nisi per aliqu.d conveniens iUi ad quod respicit: sicut patet cum 
dicitur. animal sanum, cibus sanus, urina sana. Cibus enim non 



3 /w" ^ ? et 3 ' p - 213ab - 

* Ibul., ad 1, p. 213a. 



tract.V. cTp.TtTp l i5 5 ? P ' ** l * 3 ' p " 96 ' Cf " De Praedicamentis, 
5 ^ Mete "°™> tnct 1. cap. 13, t. 4, p. 725a. 
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rfs u. "W»«J5£ " nitatem animalis ut ind icans. St- 
[(specwm ponrt ad andem » quanti tate, qual.tate et 

*M ens non d c.tut •* prae dicamentorum conven.en- 

sic de aliis, msi qu.a res al '° ru ™ ^ le quod e st substantia: 
« analogian, ponun. ad ens prmc^ ^ ^ 

«rbigraua, quant tas d. c t ur en q ^ ^ quQd 

: S 2, S» atiir £ q^uia res^ - eius quod 
est vere ens» K 

618 Quoad participationem autem. «Participare enim 
d£" aHquid LhJ modis scilicet natu^^ 
communem secundum totam essentiam accl P e ^ e * ^ 
cundum ambitum suae potestatis ad partem suae com- 
munitatis determinare; et hoc modo species participat 
genus, et omne inferius essentialiter participat suum su- 
perius. Alio modo dicitur participare, non naturam se- 
cundum veritatem essentiae accipere, sed natu ^ ae prc !" 
prietatem, et illam ad quendam modum essendi determi- 
nare: et tale commune sic participatum a diversis nec 
univoce nec aequivoce dicitur de illis, sed per analogiam, 
sicut ens dicitur de substantia et accidentibus» . 

Et alibi: «duplex est participatio. Dicitur enim par- 
tipatio proprie 3 quando particulare totum capit univer- 

1 Summa theol., II P., tract. 1, q. 4, memb. 2, a. 4, arg. 3 sed 

2 Summa \eoL, I P., tract. 5, q. 23, memb. 1. a. 2, particula lc, 
1 31, 173b. _ t no 

3 «Participare est suscipere participati superioris ra ^ nem . J- nitio 
men univoce* {IV Topic, tract. 1. cap. 2, t. II, Pj. 3 ^' ^Tm 
wtem eius quod est participare est suscipere Pftic.pati rat onem 

Participatum autem dicimus cuius secundum partem *™jgif*%£ 
« secundum partem communitatis inferens suscipit P^ 1 ^ 1 ^^)' 
« homo suscipit rationem animalis et praedicat.onem» (ibi^ P- £££ 
m Participatur proprie nisi cuius capitur pars: ^™» 
ynis de se universalis est, et licet tota sit in ^o«uo* d js ^ non 
^en tota est intra substantiam quoad posse, *™ J™fi^ huic , 
aliter enim non esset universalis; licet. secundum^uod m est hu . 
°n sit vel possit esse in alio. et ideo accipitur in parte sua p 
f sic autem sequitur quod omne part.c.patum maius «t m P 
1«am id quod participat ipsum» (7 Sent., d. 22. a. 8c. e 
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sale secundum essentiam sed non secundum potestatem 
sed partem accipit suae potestatis et suae communitatis, 
sicut homo participat animal. Secundo modo dicitur par- 
ticipatio ad huius similitudinem dicta, quando imago ac- 
cipit simile formae primae secundum partem potestatis 
illius sicut sigillatum formam accipit sigilli, non secun- 
dum totam potestatem sigillandi quae est in sigillo sed 
secundum partem, licet totam similitudinem sigilli re- 
cipiat» «Omnis enim communitas ponit convenientiam 
in aliqua natura, quae participatur aequaliter aut per 
prius et posterius» 2 . 

Secundum hoc ergo aequivocata solum participant 
nomen aequivoci, nullo autem modo essentiam neque 
potestatem eius; univocata autem participant totum no- 
men et totam rationem vel essentiam univoci uno eo- 
demque modo sive aequali participatione, sed non totam 
potentiam vel universalitatem eius; analogata vero to- 
tum quidem nomen analogi participant, at non totam 
essentiam neque totam virtutem et potestatem eius, sed 
aliquid tantum vel aliquo modo, et quidem singula diver- 
simode J , idest inaequali participatione, pro rata parte 
vel portione uniuscuiusque. 

Verbi gratia, «sicut providentia ducis exercitus ex omnibus 
constituit exercitum unum quae aliquo modo analogiam habent 
ad fmem victoriae, qui finis per unum haberi non potest, sicut 
non nabetur per unam virtutem, sed per multas: in qua coquus 
est in analogia suae virtutis; marescallus, qui equestrem habet 
potentiam, m analogia suae virtutis; gladiorum et armorum fac- 
tor, qui armorum habet potentiam, similiter in analogia suae 

nmntir 6St de milite et de athleta. et sic de aliis: 

! 7 0P0rtet ducem ex Providentia sua adducere plura, 
non ex virtutibu * plurium sequitur triumphus et 

ex vmute una vel unius. Similiter est in universo, ad cuius 



* Summa theol I p ♦ 

ad 5. t. 31. p. 248 Cf 't£ZJv& 6> q - 26 - memb. 1, a. 3, particula 1, 

* QuaestionTs d e Bo£ , 1 Pa ,T ticu,a 3 ' ad quaest - 2 - » ^ 55 " 256 ' 
patristicum». fascic 361 « 5' 7_ ,°, bL l ' ed - H. Kiihle ( « Florilegium 
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. „ h.het in propria analogia, caelum »n propna 
Hnern angelus sc habct « i P P ^ jn propna e 

elementorum "f^^. J J m enim universi non est 
unumquodque in propna secundum propnam 

SCd fSThSi ad ilVud bonum; sicut et ars faciend. 
analogiam quam habet ad i est protegi 

Plicantur per processum ex Uno, quod est Pr ™ ^^"^ 
per processum ex uno quod est genus... Et hic ^CtSSUS es 
ordinis secundum proximius et remotius, et secundum prius et 
posterius: generis autem processus in species, processus est 
in aeque distantia; cuius signum est quod omnes species una 
ratione participant generis nomen. Nulla autem intelligentiarum 
noraen intelligentiae cum alia eadem ratione participat... tx 
hoc relinquitur quod nulla intelligentia cum alia convenit nec 
genere nec specie: sed Prima Intelligentia, Intelligentia est; et 
intelligentiae inferiores nomen habent intelligentiae eo quod ha- 
bent quendam modum eius» 3 , «secundum uniuscuiusque pro- 
priam analogiam sive proportionem ad Primam» 4 . 

619. Quoad praedicationem vero, quia univocum 
praedicatur proprie et per essentiam de omnibus et sin- 
gulis univocatis, cum se habeat ad ea ut totum universa- 
le; aequivocum autem nullo modo praedicatur de suis 
aequivocatis, nisi impropriissime et copulative si omnia 
simul sumantur, eo quod se habet ad ipsa ut totum in- 
tegrale; analogum vero medio modo se habet, et ideo 
Praedicatur proportionaliter, secundum prius et poste- 



' Summa theol, II P., tract. 1, q. 3, memb. 3, a. 1 ad 1. t. 32, p. 26a. 
Ibid.. cnm n ?s;h _ _ i a 



' ^/'^'^ocessu universaUMis, Hfc H. tract. 2. cap. 4. 

44, p. 545a. Cf. etiam lib. I. 4 .6 u w. 4» 

• '«b. II. tract. 1, cap. 17. p. 462b; tract. 11, cap. ***** »v 



«1; lib. 
14 
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rius, de suis analogatis, quia se habet ad ipsa ut totum 
potestativum \ 

620. Quoad abstractionem etiam, quia univocum 
plene et perfecte abstrahit a suis univocatis, cum sit 
plene et perfecte universale; aequivocum vero nullo 
modo abstrahit a suis aequivocatis, eo quod nullo modo 
est universale, cum nulla sit eorum ratio ommunis; ana- 
logum autem se habet medio modo, quia nonnisi impro- 
prie et imperfecte est universale et commune secundum 
rationem, et ideo imperfecte et improprie, vere tamen, 
abstrahit a suis analogatis 2 . 

621. Quoad cornparationem quoque, quia univoca 
sunt proprie et perfecte comparabilia, eo quod habent 
unam naturam omnibus perfecte communem; pure ae- 
quivoca autem nullo modo sunt comparabilia, quia eo- 
rum qua talium nulla est naturae et rationis communi- 
tas, sed plena et perfecta diversitas; analoga vero se 
habent medio modo sicut et medio modo se habent in 
communicando naturam et rationem significatam per 
nomen, et ideo nonnisi improprie et imperfecte, vere 
tamen, sunt comparabilia. 

Nam «quaecumque comparantur, per aliquid idem in utroque 
comparantur» \ et ideo pure aequivoca non sunt comparabilia: 
«quae enim aequivoca sunt, non comparantur, cum omnia quae 
comparantur non possint comparari nisi per unam naturam 
quae est in utrisque; in aequivocis autem non est una natura, 
sed tantum est in his convenientia in nomine»'. 

contra, univoca et analoga sunt vere comparabilia: «opor- 




3 VU Pky «•c. 23 i4 t 5C 2 e L ad 61 5 ' X. PP. 595b-597. 
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non 
quis 



pere 
et 
lur 



At nronortio est inter similia quae 

idem participantium... 
non sunt ms "J^^ univoca sunt proprie et venssime 
^ im t-,rSorve o nonnisi largiori quodam et imperfec- 
^parab.ha analoga recole ndu m est tna esse re- 

i modo. Ad cui s c . ■ dictam: primc quod sit 

. ^^^u^^r tudVoca strictissime dicta, 
m umvoca. secunu q si t m forma 

4* convemenua in p ecie atom ^ ^ 

^^^T^'™**™ vel subiecta susci- 
^ X intensionem et remissionem, idest magis et mmus 
equale. Considerandum est, inquit, «quod id m quo attendi- 
lur comparatio et ea quae comparantur, sint accepta spec e 
indivisibili, hoc est, specialissima, quia non fit comparatio an- 
qua nisi ubi potest esse magis et minus et aequale; non autem 
iit comparatio talis nisi in accidentali forma quae vel per se 
vel per accidens accidit, et praecipue fit secundum passionem per 
>e accidentem... Ex his ergo omnibus colligere potest ahquis 
de facili quod tria exiguntur ad comparationem quae verissime 
comparatio est, scilicet quod id in quo est comparatio sit uni- 
vocum, et accipiatur secundum esse proprium quod habet in per 
se et prirao susceptivo, et quod sit acceptum secundum indivi- 
duam speciem ultimam... Si autem large sumatur comparatio, 
sufficit ad hoc quod fiat comparatio in hoc quod quocumque 
modo unum est in his quae comparantur. Dico autem quocumque 
modo: quia, si sit univocum in eis, fiet comparatio per magis 
« mimis et aeqnale, quae generantur ex intensione et «remissio- 
ne; si autem sit in eis unum per analogiam, quod non est pure 
univocum nec pure aequivocum, fit in talibus comparatio per 
«flgis et minus et nunquam per aequale, quia illa comparatio 
nunquam generatur ex intensione et remissione, sed potius ex 
Proportione ad unum quod per prius et posterius respicit ea, 
sicut ens se habet ad potentiam et ad actum et ad substantiam 
«taccidens... Et sic attendens Aristoteles in Ethicis, dicit quod 
qui orediderint aliqua non esse comparabilia propter hoc quod 
Mn sunt univoca, non sufficienti crediderunt signo» 2 . 

\ vn e lf ph - tract - 2 ' ca P- 8 ' S P ' 31 ° a s'n9 5l0 «Sicut dicit Philo- 
VII Physic, tract. 2, cap. 2, t. 3, PP- 509-51U. . 

2*« ■ in IX Ethicorum. comparatio secundum mag* * m £ u ^ n n _ 
^ sufficiens univocationis signum nisi quando ^ e ^ U s s tut 
Cu m accessum et recessum a termino est causa magis ei mm 
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Unde et alio in loco scribit: «duobus modis fit comparatio, 
scilicet secundum magis et minus et aequale alicuius proprieta- 
tis exsistentis in pluribus secundum unum nomen et rationem 
substantiae eandem. et haec comaratio non est nisi univocorum; 
alio modo fit comparatio secundum magis et minus et aequale 
quod non est omnino eiusdem rationis in pluribus, sed est in 
eis secundum analogiatn ad unum, et hoc contingit duobus mo- 
dis. Contingit enim quod in pluribus est natura per prius et 
posterius, tamen participata propter differentias, sicut substan- 
tia et accidens comparationem habent in ente: et hoc patet, 
quia sequestratis differentiis quae sunt esse per se et esse per 
aliud, ens substantiae et accidentis remanet indistinctum; aliter 
enim ens non esset unum principium entium. Quandoque etiam 
contingit quod sit comparatio in aliquo quod est in diversis, 
non ita quod sit unius naturae in se dictum per prius et pos- 
terius, nec etiam in differentiis, sed est in uno per se et sub- 
stantialiter et ut causa, in altero autem est non per se sed ab 
alio, et non substantialiter sed participative et imitative, et 
non causa sed causatum repraesentans causam quantum potest: 
et talis comparatio est inter Creatorem et creaturam in his quae 
uno nomine in Creatore et creatura inveniuntur, sicut est esse, 
vita, intellectus et simplicitas et huiusmodi; unde non est ibi 
penitus aequivocatio, sed analogia quaedam, et proportio com- 
parationis illius non est secundum excessum terminatum et fr 
nitum» 

Et adhuc magis limpide: «duplex est comparatio. Una est 
univoci, quae est secundum unum quod est in duobus vel plu- 
nbus secundum unam et eandem rationem, sicut dicimus album, 
albms et albissimum; et de hac dicit Philosophus quod com- 
paratio univoci est: et talis comparatio in simplicitate non est 
mter Deum et angelum et animam rationalem. 

Alia est comparatio analogi, hoc est, unius quod est in plu- 
nbus secundum analogiam sive proportionem ad aliquod unum: 
sicut dicimus Deum iustiorem angelo vel homine, quia secun- 
aum proportionem iustitiae ad actum quae est reddere unicui- 



eundeS ^STES a f fc QUand ° vero diversa natura partidpantium 
cienter. non St comnS at ^° ^ anic ^i eminenter, ab inferion dcfr 
intelligentior ^£Tn*°^ w ™> sed ^^logi, sicut dicitur angdus 
1. dub. 4, solutio t 14 p 252bT 5IMm caele5ti hierarchia, cap. 9, & 

1 SUmma ^ 1 tract. 4. q. 21, a. 3c. t. 34. p. 467. 
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r^ecionem actus us " iae ^ homo part icipative iust, 
nJi »on P0.es.. »g ^ au ™ deflecti possunt . 

simt. e> » reC,,tUd ' n / "ll cUate quod cum simplicitas in 
Similiter dicimus de stmpl c.tate qu° sec undum 

»* i» Ange'0 e, m ™™ r %™t^o simplicitatis inter 
primum modum non potest c ^ QO autem mod o, 

U e. angelum et an.mam «^Si» simplicitas est quae 
, uodamm odo «*«J^lK Mem sit habens et quidquid 

habentis e, quidquid habet; et rmnor f ™ minima 

dividitur secundum potentias secundum partes orgamcas» . 

Quando ergo dicitur quod «comparatio quaerit umvocani l ra- 
donem in comparatis» \ quod «omnis comparatio mter umyoca 
est»3 quod «quaecumque sunt comparabilia. sun t ^ oca * ' 
et quod «non est comparatio nisi inter univoca» \ mteuigenda 
est comparatio presse et perfectissime dicta. «quae est cum m- 
tensione et remissione f ormae in qua fit comparatio» , non 
autem de comparatione largius accepta, qualis dan potest mter 
analoga. 

Propter quod uno veluti verbo reassumens totam doctnnam 
de comparatione, scribit: «omnia enim univoca comparantur 
seamdum magis et minus accidentia; secundum prius et pos- 
terius, analoga; et ideo, si in illa forma comparari non possunt 



1 Summa theol., II P., tract. 4, q. 13, memb. 3c, t. 32, P- 
etiam ibid., ad 1 et 3, p. 163b; I P.. tract. 3, mem \Vn 26 memb. 
U ad id quod quaeritur ulterius, t. 31, p. 89a; tract. < , ^6, mem^ o 
• a. 1. pp. 261-262; tract. 14, q. 59, memb. 4, ad 4, ad 4 p. 59tt>. i 
Ha. 7 ad 1 et 2. t. 25, pp. 228-229; d. 24 a. YsddSr 
hAmmahbus, lib. XI, tract. 2, cap. 2, n. 76, ed - ^VMUnster 1916), 
^ Geschichte der Philosophie des Mittelalters», ^ ^^^contra, ed 
P- 790, 28-32; Quaestiones de Bono, q. 3. qla. 3, ad arg. sed contra, 

* / Sent., d. 37, a. 12, ad 3 quaest., t. 26, p. £»a- 
Summa theol, I P., tract. 18, q. 71, ad Q^st 1 £ fc 3l§ P ' 
[Sent., d. 24, a. 2, arg. 1 sed contra, t. 25. P- ■ ^ 
Summa theol., I P., tract. 6, q. 26. memb. 2, a. 

8 Ibid. 
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ea quae sub eadem voce tigurantur, erunt proculdubio aequivo Ca 
et multipliciter dicta» l . 

622. Quoad divisionem denique, quia univocum di- 
viditur in univocata per differentias, ut genus in species; 
analogum vero dividitur in analogata per diversos mo- 
dos ipsius, ut ens in potentiam et actum vel in substan- 
tiam et accidens; aequivocum autem dividitur in aequi- 
vocata per significationes eius penitus diversas et dispa- 
ratas, ut canis in terrestrem, marinum et caelestem 2 . 
Nimirum, univocum «per diversas differentias in ea di- 
viditur quae sunt sub ipso aequaliter, ita quod aeque 
exeunt ab ipso, et non unum per aliud» 3 , et ideo perfecte 
connumerantur sub ipso univoco diviso; nulla etenim 
perfecte «connumerantur nisi in eo in quo sunt univoca, 
non enim dicimus asinum et hominem esse duos homines 
sed duo animalia, quia sunt univocata in animali, et lapis 
et animal sunt duae substantiae vel duo corpora» 4 : pure 
autem aequivocum, cum nihil commune secundum rem 
et rationem dicat, sed solum secundum nomen, dividitur 
in diversas significationes absque ullo ordine inter se 
neque ad unum tertium, et ideo aequivocata nullo modo 
connumerantur, quia «non veniunt ad eundem numerum 
nisi res discretae convenientes in aliquo communi»; un- 
de «latrabile et marinum non dicuntur duo canes sed 
duae significationes canis, similiter homo mortuus et 
homo vivus non sunt duo homines sed duae significatio- 
nes hominis» 5 : analogum vero se habet medio quodam 
modo, quatenus dividitur ut aliquid commune secundum 
proportionem in diversos modos proportionales, qui non 
ex aequo participant illud commune, sed secundum prius 
et postenus, sicut caelum dividitur in caelum Trinitatis, 

* W°imt *¥% 4 ' cap " 6 ' l " 11 • P- 2Kb. 

tract. 6. q. 26 "memh a , d I ct 2> L 30 - P- 406a; Summa theol. IJ- 

4 ' Sent.. d. 24. a 2 ? 'f^ 2 ' *" T ' P ' 245a ' 

5 Summa de creaiuriff* l COntra ' *' ^ 5 ' P- m *- . «t» 
Cf- / Sen,, d. 1, aX obf: { tT^.W°> *' l > obi ' l > l ' P ' ^ 
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m in firmamentum, vel sicut et 
„ caelum empyreum et * Wg^ et origin ale ; et 

L awm dividitur mmge, ntur> vere ta- 

toiusmodi large et ™Vfg£ u vel tria peccata, m- 

m: vere emm t ri flne a peccatorum vel tres modos 
telligendo tamen tna ^ genera p , ^ en , m 

si gnificationis P™Pf '^*! ^iquod divisum dicatur 

«fficit ad hoc q uod u comm ^ e ^c at ur una ratione qU °' 
^ivcce de dividenfbus quo ^ « U " ^ sicut 

cumque modo sumpta, sed oporte t q ^ 

J generis vel unius spec, e^. «J analogi , et 

ditur ens in potentiam et / ctu ™'f 1 

m i„ potentia dicit guendam modum enm 

pliciter ens; sicut etiam quando ens r et 

Ltiam et accidens, substantia «s «mpj« t 

accidens dicit modum enbs... In ^ a \f^° u ^ r prae . 
,et quod omne divisum d e dividenubus ^mphciter pra 
dicetur, sed praedicatur sub determmatmne modt ^quem 
importat, et ideo ens in potentia est ens qu toddam non 
eos simpliciter; et eadem ratio est de partibus entis ur 
est bos in potentia et bos in actu; et ideo cum dicitur 
bos est, nullo addito, stat pro bove in actu» . «Et naoem. 

• Summa de creaturis, I P., tract. 3 q. 10, a. 1, «d W ^ £ 
Summa «u»I., II P., trart. 3, q. 12, ad 1, t. 32, p. 155a. 

a.2 ad 1, t. 27, p, 563a. _ ^umma theol., 

* / Senf.. d 46, a. 12, ad obiecta, t 26, p. 445b. S«wma 

II P., tract, 12, q. 70, memb. 3, ad 1-4, t. 33, p. J*: rnnferr i possunt 
> V Mefflph., tract. 2. cap. 12. t. 6. p. 315b Qmbus ^co^ern ^ 
ea quae alibi tradit, dicens: «Substantia du P^ u Lif.« e t est ipsorum 
modo accipitur secundum quod substat acciaen "°r entia habent esse; 
accidentium universale subiectum, in quo ipsa accl " . coor dinatione 
et sic non accipimus eam hic, quia hoc modo caai e secun dum 

Praedicabilium. Alio modo accipitur ipsa natura J ^ UDS itQi et dicitur 
<tuod opponitur accidentali naturae: et sic est m v v ge exsisten s; 
substantia res per se exsistens, et accidens res nu _ h ^ formam e t 
n quando sic dicitur, tunc continet sub se ™ a, _ bstant ia est forma 
compositum. et principaliter quidem hoc i» oa ," do aic itur compo- 
iua exsistit quidquid per se exsistit, et secunao exsistere in nat ura 
s '.tum, tertio autem materia quae non habet pei ^ dividitur su b- 

Dl « per formam: et isti modi sunt tres P elie sit M per opP osita [idest 
s «antia in tria. Neque o P ortet quod tahs divisio . explicatio mo - 

Wr oppositas res], cum non sit divisio anai « , q ^ ttCommune 
«lonun quibus analogum sub se continet quaeaam 



1296 



P. I. SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 



se ad invicem haec... ut totum virtuale [ = potestativum] 
ad partes [virtutis seu potestatis] se habet» l . 

623. Sic autem sumpta analogia, in plures modos 
dividitur: «non est tantum unus modus analogiae, sed 
plures» 2 . Primo ergo dividitur in analogiam secundum 
esse tantum et non secundum intentionem et in analo- 
giam secundum ipsam intentionem. 

Analogia secundnm esse tantum, quae mere realis 
dici potest et nullo modo intentionalis, est analogia se- 
cundum quid tantum. cum secundum intentionem sit 
vera univocatio, ut accidit in diversis speciebus sub eo- 
dem genere contentis, quarum una perfectius habet esse 
quam alia: e contra, analogia secundum ipsam intentio- 
nem nominis communis est analogia simpliciter dicta, 
eo quod in ipsa intentione nominis recedit ab univoca- 
tione generis, ut substantia et accidens in ipsa intentione 
entis, quod nullo modo est genus. 

Ut enim scribit S. Doctor, analogia, quae medio modo se ha- 
bet inter puram et perfectissimam univocationem soli speciei 
atomae convenientem respectu individuorum et puram aequivo- 
cationem, contingit «dupliciter, scilicet aut quod una quidem sit 
intentio m pluribus sed per naturas cansata, sicut est mensu- 
rabile vel proportionale esse in omnibus speciebus quantitatis, 

dum 222?' Subs,antiam hic tria continentem, est commune secun- 
ideo nri™? iam ' Pr ° Ut distin S"itur in VIII Philosophiae Primae, et 
a^lTl ??-' uni ' et aliis convenit per illud, (// de Anima, 
FtPn' • ' ** 5 ' PP " 192 "193). 
id quod^st causTnn™- ta,ibuS pro P rinc iPi° supponendum est quod 
tern convenit ^ nom,n,s est >d cui convenit nomen primo. aliis au- 

nomen imponitur eT^ aliqUem ad il,ud: forrna aUtem 3 
tura ad quam refertur 25" ? ommis > et compositum, quod est na- 
ter actus et forrnll det 'nitio et cui nomen ipsum imponitur prop- 
secundo gradu convenif ^* 1 '™™ ■ ^tiam illi per posterius et bj 
ad actum convenit nnm nomen : materiae autem analogiam habenti 
P. 503a). mt noraen tert «o. (VIII Metaph., tract. 1, cap. 6, t. 6, 

1 Sttmmo theol T P 

2 Summa theol' I p ? Ct - 6 '„°- ^ 6 - ad quaestionem, t. 31, p. 232b. 

P- 428a. Cf. etiam '^«6 n ^ q " 41 - memb - a " ad 4 ' S 
quaestionem. p. 233b. ' * memb - 1, a. 1, ad obiecta contra 



q % c. II. a. 3: m r— * tWW «M 

h unitate in continuis a puncto et in 
in „umeris causatur ab ^tate i ^ ^ 

' ab instanh s.ve a nunc i et univoca tion,s 



sed 

terapore 
quantitatis 



, ins ,an«i sive , . nunc - £t univoc ationis 

speciebus non est un.us m j qu antitatis, 

, ane „ non unum est quc usatu q ^ a)icuius dlcatur 

4, modo fit hoc .ta quod m toi propin q U antibus tamen 

rmtur ad unum. Et illorum adhuc quaedam ur < ^ 
panan distantia, sive secundum genus dts tent n 

lunt secundum similitudinem <™*"^J$J^ruUura 
autem in genere parum distare quae parum dtstan tt 
illa a aua imponitur nomen, cum tamen sit d iversa ™ tur 

dico autem parum distare in ^UUudwecom^ «>nts 
auando natura illa communis secundum naturam 
est, et est alia proportio ipsius ad subiectumunum * 
oliud, et illae proportiones parum distant... Si emm est eaaem 
secundum rationem logicam in alio et alio, tunc non ertt aeqm 
vocatio ab ipsa intentione nominis, sed potius causatur aequwo- 
catio ad similitudinem proportionis in esse quod habet in u 
tt m alio, sicut diximus de multo et duplici quae ae ^ ulVOCa ^ 
non ex se sed ex similitudine proportionis ad aquam et 
et alia subiecta secundum speciem differentia: st autem s 
[intentio] in alio et alio, tunc causatur aequivocatw ao ipsa 
lentione nominis aequivoci» secundum analogiam . 

Quando ergo Aristoteles dicit in X Metaphysicorum corrup- 
tibilium et incorruptibilium non esse idem genus, eiu '«P^ 
sitio est vera, sed accipit ibi genus secimdum esse et 
dum intentionem logicam: hoc enim modo unum genus 
quorum una est analogia potentiae ad actum ; hoc e 
genus habet potentia differentias specificas, et noc m ^ 
tativis differentiis genus determinatur ad s P ec,es ; t iri . 
Potest esse unum genus corruptibUium, et corporalium et spin 



' / Post. Analyt., tract. 2. cap. 13, t 2 PP- |3a. 53b-54a, 
2 VII Physic, tract. 2, cap. 3, t. 6. pp. 512 513. 
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tualium; licet secwxdum inteniionem logicam accipiendi gtnus 
omnia sint in genere substantiae» *. 

624. Analogia vero simpliciter vel secundum ipsam 
intentionem dicta subdividittir in analogiam proportionis 
ad unum vel ab uno et in analogiam proportionalitatis 
ad plura et diversa. Unitas enim proportionalis vel simi- 
litudo habitudinum, quae essentialiter requiritur ad ana- 
logiam simpliciter et proprie dictam, potest esse duplex: 
alia duorum vel plurium ad unum, idest unitas propor- 
tionis diversorum ad unum, et tunc dicitur analogia pro- 
portionis; alia duorum ad duo vel plurium ad plura, idest 
unitas proportionis diversorum ad diversa similia quae, 
in quantum similia, sunt unum, et sic vocatur analogia 
proportionalitatis \ Hoc namque modo loquendi commu- 
ni, aut fere, tempore S. Alberti, utitur S. Doctor quando 
dicit quod «proportio est similitudo habitudinis inter duo, 
sed proportionalitas est similitudo proportionum [seu 
habitudinum] inter quatuor» 3 . 

625. Sic ergo analoga analogia proportionis dicuntur 
illa quorum nomen est unum, ratio vero significata per 
nomen est in uno simpliciter et primo et principaliter et 
maxime, in ceteris autem nonnisi secundum quid et per 
posterius et secundario et diminute, secundum diversos 
respectus vel habitudines sive proportiones ad illud unum 
a quo dependent et a quo denominantur. 

Analoga haec nomina, inquit S. Albertus, «sunt imposita di- 
versis secundum esse et substantiam per respectum ad unum 
cui proportionantur, sicut ens, quod dicitur de substantia primo 
et pnncipahter, et de accidenti secundario quia est aliquid entis, 
et quantitas dicitur ens quia est aliquid entis, et qualitas dicitur 



ad UTercont^ -sicun^ h * «• -mb. I. a. 1. particula 2. 

* // Topic tr^t 5 ae / enei - 32. p. 67b. 
PP- 371-372; SummatheoT^ P \ P \ 324a: IV T °P ic > traCt ' 2 ' CaP " l 
1. ad 3. t. 31. p. 83b- tSct \ n 3 * q ' 15 ' memb - l > a " l > paTtK ^ 

cap. 17, t. 7. pp 8U2 Q ' ' memb ' P- 197a J 1 Ethic - ' 

' " Sm '- d ' a ' 5 - 3. ,. ». p . 16a . 
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|. «in talibus enim ens simpliciter 
„ s ,uia «. ^1'^r jmpl i.er entia sunt sed sunt enfs 
1" subs.an.ia, e. »1» non * "T entis qualitas autem non ens 

simpHciter sed ent d spos^o e simplici , e r ens, ideo 

»libus respectns s. ad " omnium ad unum 

„ simpliciter est «* u '"£" n ^ q r U (io respicien di; unum en.m 

re!pi cien,ium es. j^£*J* . E , hic quidem modus 

iSUTS "= ZS secundum cua, 

dam proportionem ad lllud» 4 . 

ThLnodi enim analogis «quodammodo est unum com 
Z secundum rem* ad quod tamen ™£ ^ 

rontur quae contlnentur sub commum dto** <pm neque 
dicitur idem nomen «nisi quia sunt modi ^ 
et principalis Consequenter analogum hac ^ 1 *»* ""^. 
vox plura significans, non tamen acqualiter, sed «unum prmci 
paliter et aliud secundario sicut modum ahquem V™^™^* 

nificati».; «quia in his est nomen unum et «? l * catu ? 1 ^S 
etinuno, sed modis quibusdam illius sigmhcatum importat 
multa.ut unum et ens, quod significat substantiam et non sig- 
nificat accidens nisi quia est modus unius et entis quod esi 
substantia» «, siquidem ens, «cum multis modis d ^Y ersls , 
ratione de multis dicatur, dicitur tamen omnibus his moais a 
unum nomen et ad unam aliquam naturam ad quam omne 
modi dependent»*; «et ideo ens in omnibus his unitatem 
analogice, quae unitas non est quid aequivoci ommno, se 
multorum ad unum respicientium: non quidem quod per 
rationem est in illis, nec etiam quod per diversam est m > 
«utquMam male dicunt, sed quilibet diversorum modorum 
eius qu- 1 simpliciter verum est: sicut ens simphciter esi 



| De Praedicabilibus, tract. 1. cap. 6, t. 1, P- n - 

2 Op. ciU, tract. 4, cap. 6, p. 70b. l53a 

3 De Praedicamentis, tract. 1. cap. 2, t. l, P- 
A De Praedicabitibus, tract. 2, cap. 9, p. 

VI Topic, tract. 5, cap. unic, t . 2. P- 467a. 

6 VIII Topic, tract. 1. cap. 4, p. 499a. 

7 / Elenchorum, tract. 2. cap. 1, t. 1, P- Ml * 
* Ibid, tract. 5, cap. 1, p. 615b. 

9 IV Metaph., tract. 1. cap. 3, t. 6, p. 206- 
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stantia. et aliquid illius et eiusdem entis est quantitas, et aliquid 
eiusdem qualitas, et sic de aliis» 

Iure itaque hunc analogiae modum definit, dicens: «analogum 
autem est proportionatum ad unum; et hoc est cuius nomen est 
unum, et res sive substantia nominata illo nomine est una et 
eadem, sed ratio est diversa, eo quod ratio diversificatur per 
rem et modum rei illius... Sic pro certo ens non est nisi res 
una, quae est substantia; ratio autem diversa non est ideo quia 
res sit diversa, sed potius quia modi eiusdem entis sunt diversi 
et ab ipso ente et ab invicem: quemadmodum etiam dicimus 
medicinale unum quidem esse et simpliciter secundum causam 
efficientem et finalem, sed multos esse modos diversorum se- 
cundum proportiones eorum quae faciunt actum efficientis re- 
ferendo eum ad eundem finem; cum enim dicimus medicinale 
esse corpus medicati, et opus medentis, et vas seu instrumentum 
raedici, diciraus haec orania esse medicinalia ad unum quid et 
idem referendo: non tamen haec omnia quidem omnino dici- 
mus esse unum» 2 , quia «non una ratione» dicuntur, sed dicitur 
de ipsis ut relatis ad unum, «quornm unum analogiam habet 
ad alterum. In omnibus autem talibus pro principio supponen- 
dum est quod id quod est causa nominis est id cui convenit 
nomen primo, aliis autem convenit per respectum aliquem ad 
illud»: verbi gratia, nomen naturae est analogum ad formam, 
materiara et compositum ex eis, sed «forma, a qua nomen im- 
ponitur, est causa nominis; et compositum, quod est natura ad 
quam refertur definitio et cui nomen ipsum imponitur propter 
actus et formae participationem, etiam illi per posterius et in 
secundo gradu convenit nomen; materiae autem analogiam ha- 
benti ad actum convenit nomen tertio»3. 

Et secundum hoc plane inteliiguntur haec verba S. Doctoris: 
«m oranibus [hoc modo] per analogiam dictis, semper supponi- 
mr unurn quod pe r se et primo dicitur illud quod est analogi- 
el postea secundum proportionem ad rationem illius acci- 
an^n^° m f S al " modi " Verbi «ratia. sanum dicitur secundum 
crw i ammali 6t et cibo et medicina; supponitur 

TutL om m ih P , r ° Pne 61 Primo et Der se dici de de * 

autem oranibus secundura proportionem ad illud: unde sanum 

3 VIII Metaph Sci V P ' !' PP " 420421 • 
1. cap. 2. p. 550b; '// de A l).ll P \ 1 P> ^ 033, Cf - etiam X Metaph., tract. 

Anxma - tract - 1. cap. l, t. 5. pp. 192-193 
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5tt» * < ib0 et a £ »t indicativa, non quidem 

, parte P^"' "" * d et ratio facientis in med.- 

in quibusdam minus appareat» >. ner f ec ta ratio in- 

Bt alia haec: «quae autem sic un^^^ uiud 
veoitur in uno, in aliis autem mvenitur hqm d ra*o 
Iert ium, secundum comparationem ad al ^/ C ^7 nstrumen tis 
sicut in medico est perfecta ratio medicmae. m ™™ 
autem et vetula est aliquid ratioms secundum quod ovam 
d actum medici» * «Tale enim commune m ™ Q »™* 1 ^ e t 
et in aliis non sunt nisi modi eius qu^unt «tta 
realiter sunt in his quae respiciunt ad ipsum» . qu la 
perfectionem sui esse et rationis cst in uno, ct m al m ' 
comparationem ad illud»*: «et haec unitas non est 
speciei, sed principii, quod simpliciter cst ra uno et in 
cundum modum quo respiciunt in ipsum pcr anal °? am in ^_ 
que determinatam» siquidem «ponit esse unum et m ^ 
pliciter et vere, et non in aliis nisi secundum modum 
et hoc est unum analogiae, in quo principium non esi 
uno, quod non unit alia ut in ipsis exsistens, sed quia pe 
spectum ad ipsum quidam modi sunt: sicut ens de 
substantia et accidenti et potentia et actu, et sicut ^ ^ ^ 
uno simpliciter et uno secundum quid, et uno per se 
accidens» 6 . 



i 

f 
■ 
I 



analogum 



v- 

respectum 



-uupucuer, et m alns secunaum re»^^"- 

lra ct. 3, cap. 11, t. 7, p. 45b). . . r _ n i & 2. dub. lc. 

2 ln librum Dionysii de caelesti hierarchta, cap. *, 

14 P- 14 b. „ k ? ad 2 et 3, t. 31, p. 17b. 

Swmma theol, I P., tract. 1, Q- 3, memD ;A ca finenl) t> 31, 

Summa ffeeoZ.. I P.. tract. 4, q. 20, memo. 

P ' 146a - 17b 
* Summa theol, tract. 1, Q. 3, merab. zc. P- ■ 19? . 198 

6 Summa rheo/., I P., tract. 6. q. 24. memb. 1, PP 
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Quae quidem egregie illusirat multiplici exemplo. Ita, «cum 
dividitur bonum ab Aristotele in libro Ethicorum in bonum ho- 
nestum, utile et delectabile, non praedicatur bonum univoca prae- 
dicatione de illis, sed secundum analogiam: in qua communitate 
id quod praedicatur, simpliciter est in uno et non in aliis, nisi 
secundum modum quendam; unde honestum simpliciter est bo- 
num, utile autem non simpliciter est bonum sed bonum ad hoc 
et delectabile non simpliciter est bonum sed bonum quando et 
alicui» 

Similiter, in hoc analogiae modo, «id quod praedicatur in 

uno est excellenter et eminenter, et in aliis nonnisi ab illo; sicut 

ens eminenter et excellenter est in substantia, in generibus autem 

accidentium non est nisi quia sunt in substantia et a substantia; 

et hic modus consuevit vocari per prius et posterius. Et hoc 

modo praedicatur bonum de prima causa boni et de bonis creatis 

quae bona sunt per participationem: prima enim causa a se et 

secundum ipsam bonum est, et essentia sua est bonitas sua, ut 

dicit Augustinus; bonum autem creatum participatione primi 

boni bonum est et non a se, et bonitas sua non est essentia 
sua» 2 . 

Pariter, in hoc genere analogiae, «commune praedicatum in 
uno est primo, et in aliis per quendam respectum ad illud: sicut 
sanum primo et simpliciter est in animali, in cibo autem, me- 
dicina et urina non est nisi per respectum ad illud; respectum 
dico significantis, facientis vel conservantis» 3 . 

Et hoc etiam genere analogiae hoc nomen Deus dicitur de Deo 
vero. de creaturis sanctis et de idolis, quatenus verus Deus dici- 
tur Deus substantive, creaturae sanctae dicuntur dii adoptive, 
ldola vero dicuntur dii nuncupative. Et ideo nomen hoc dicitur 
ae h ls omnibus aequivoce, non quidem aequivocatione a casu et 
tortuna, «sed potius per prius et posterius se habendo ad aliquod 
unum quod substantialiter et naturaliter est in Deo vero, in 

tem et r leTD f Participatione Quadam, Quae est secundum par- 
ninmc ™ Pertecta . ln diis autem nuncupative per respectum opi- 

n ione e T^' * ^ h * het minimura ^eitatis, quia esse in opi- 
mone est esse secundum quid et non simpliciterU 

1 Summa theol I p »_-, . , j 
quaeritur in secunda parte r V' Q " 26, memb ' L a. 1, & ad id quod 

2 Ibid., p. 233a. ' ' p " ^ 320 - 

3 Ibid.. paulo infra. 

4 / Sent., d 2 a 11 -_ 

• a - U. ad quaest. 3, t. 25, p. 67a. Cf. etiam Sumtna 
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626 

tur illa 
per 



nyialoeia proportionalitatis dicun- 

- Anal08 ^r e n c unum, fatio vero significata 
illa qU orum nomer i cst e ademque, non 

< n0men tat" TnStc absoluu et per acquiparan- 
tamen ^'[^ et per similitudinem proportio- 
tiam. sed mere relativa et P enim sunt un um 

* a P d duo vel plurium ad plura] accipitur unum pro- 

portione» 2 . 

Hoc itaque analogiae modo dicuntur analoga quae 
diversorum generum cum sint, eorum tamen est *mn* 
litudo habitudinum in proportione, ut sic dicatur. sicui 
se habet alterum ad alterum in eo quod quid m genere 
sit, ita se habet aliud ad aliud [in suo proprio generej, 
verbi gratia, sicut se habet disciplina ad disciplmatum 
in accipiendo intellectuale, sic se habet sensus ad sen- 
satum in accipiendo sensibile sive materiale. Et lterum 
in habitudine ad subiectum, sicut cum dicitur, sicut al- 
terum est in altero, sic aliud est in alio sicut in subiecto; 
[exempli gratia] quemadmodum visus est in oculo sic 
mens est in anima, et ut tranquillitas est in man sic 
serenitas est in aere» K 



7; »■ p. ooja a. jc, et aa j conu» t eius (111 

^ . d. 34, a. 7 ad 1, t. 28. p. 636b; a. 8 qla. I, p . 4 16a), 

f virtute et de sacramento (IV Sent., d. 14. a. 5c, i- j ^ ad ^ 
\ T de , n com muni et proprio vel singulari ^xd a ; *S ■ Mat _ 
■ » : P. 406a), periurium de diversis modis eius (In t.va, s 
lh f-V. 33. t. 20, p. 210a). 

' V Metaph., tract. 1, cap. 9, t. 6, p. 290a. 
Ibid., paulo post. p. 290b. _ 

3 1 Topic, tract. 4, cap. 8, t. 2, PP- 286-287. 
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Quo fit ut unum, secundum quod sumitur haec ana- 

logia, non est unum numero sicut in analogia propor- 

tionis, sed unum rationc proportionali, idest «secundum 

proportionem habitudinis ad unum commune secundum 

rationem» 1 , «quod omnibus insit in propria natura et 

particulari sub illo communi acceptis»; verbi gratia, ita 

se habet os animalis ad eius carnem sicut spina piscis 

ad suam, quia conveniunt in duritie et soliditate qua sus- 

tinent et continent carnem : ; similiter «differentia quae 

est inter pisces et aves videtur esse secundum convenien- 

tiam proportionis ad unum [commune secundum ratio- 

nem proportionalem], quoniam ad hoc ipsum ad quod 

aves habent plumas, ad hoc ipsum pisces habent squa- 

mas loco plumae» 3 ; et rursus «sicut ala in ave ita pin- 
nata in pisce» 4 . 

Et hoc etiam analogiae genere essentia, substantia et 
iustitia proportionaliter conveniunt Deo et creaturis, ac 
de eis proportionaliter praedicantur: «sic enim dicitur 
Deus essentia qua ipse est, et homo essentia qua est, et 
esse Deo et creaturae commune est [secundum commu- 
nitatem analogiae sive proportionalitatis]; et sic dicitur 
Deus substantia qua in se subsistit alio non indigens crea- 
turae modo; et sic dicitur Deus iustus iustitia qua re- 
tnbuit et quae ipse est suo modo, et homo dicitur iustus 
mstitia qua reddit unicuique quod suum est et quae ipse 
non est suo modo: et sic ista per prius et posterius di- 
cuntur de Deo et creatura», quia non dicuntur aequalitate 
aosoluta et totali sicut univoca, sed aequalitate propor- 

nri»c ! antura 3 uae secum fert inaequalitatem ideoque 
pnus et posterius 5 . 



1 Sutnma theol t d . j ..i 
terius quaeritur t V *c£ act - 14 - <»• 59 - memb. 4, & ad id quod ul- 

2 // Post A I P ' 3 - 

XI. tract: 2 caoS 'TL 4 ' cap " 6 < 2. P- 220a; De Ammalibus, 

3 De Animalibifs' W ed " cit - P- 79 2- 

3 Summa theol l p ♦ 
ntur. t. 31. p . 596 ' tra ct. 14. q . 5 9. & ad id quod ulterius quae- 
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jnt^lliaitur quare S. Doctor affirmet 

EX u d m Proportionern ad unum, non 

haec analoga d,ci sccun ^ ^ prop ortione; quod 

quidem re n, e „ter d ci 'secundum proportionalitatem qma 
0, aequ.valer.ter d.c se v io vel sinM . 

prop ortional.tas n.hil est al ua 1 ^ simi litudinis 
h frrKr^^^lem sive identita- 

3aSo K^-^-^.a^ 
2 in corpore est visus ita in anima intellectus Aa 

ilimtproportione] fit proportio, quod i es^ 
tratio cognitorum: sensibiliter quidem in visu, jntellec 
Ser a^tem in anima» < «Proportio enim ad unum 
[proportionale] est similitudo habitudmum [sive propor- 
tionum], quod in diversa specie [vel essentia] et m una 
proportione participatur, sicut est gubernatio navis aa 
nautam et civitatis ad iudicem: nec enim eisdem regulis 
nauta prosequitur navis gubernationem quibus consequi- 
turiudex civitatis gubernationem, nec idem in specie [vel 
essentia] est gubernatio navis et civitatis; et tamen si- 
militudo habitudinum [sive proportionum] in utroque 
una est» 2 . Et ideo analoga analogia proportionahtatis 
«inunum conveniunt quo formaliter uniuntur... in unam 
habitudinem [diversorum] ad diversa», sicut «una simi- 
litudine habitudinis rector civitatis se habet ad civitatem 
et rector navis ad navem» 3 . 

621 Rursus analogia proportionis multipliciter sub- 
dividitur, «quia non uno modo dicitur fieri analogia ad 
unum, sed multis modis» 4 . Sunt autem tria in huiusmodi 
a "alogis ( scilicet analogum primum et principale ad quod 
cetera proportionantur suo modo, analogata secundana 
^ae ad illud primum referuntur, et ipsa intentio com- 
^unis analoga quae tam primo quam secundarns anaio- 



J I Ethicorum, tract. 5, cap. 17, t. 7, p. 82a. 
/ Ethicorum, tract. 2, cap. 3. p. 20. 196 
Summa theol. I P., tract. 6. q. 24, memb. 1, t- v 
/ Sent., d. 46, a. 17, ad 1, t. 26, p. 458a. 
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gatis suo modo convenit. Consequenter subdivisiones i s 
tius analogiae fieri debent ex triplici capite, nimirum ex 
parte rationis analogantis secundum quam illud primum 
et principale natum est sibi analogare cetera secundaria 
analogata, ex parte secundariorum analogatorum ad illud 
primum, et ex parte communicationis ipsius intentionis 
analogicae. 

Ex parte igitur rationis analogantis secnndum quam 
primum et principale natum est sibi analogare cetera siib 
ipso analogabilia, subdividitur haec analogia in quatuor 
modos iuxta quatuor genera causarum extrinsecarum 
praebentium sive fundantium rationem illam analogan- 
tem, scilicet finalis, efficientis, exemplaris et quasi ma- 
terialis prout nominat subiectum. Hoc siquidem primttm 
et principale non habet rationem generis aut speciei re- 
spectu suorum analogatorum, sed solum rationem princi- 
pii et causae 1 : «in omnibus enim his quae multipliciter 
dicuntur ad unum, habent id unum causam totius multi- 
phcitatis» 2 , et ideo «reducuntur ad [illud] unum quod 
est causa omnium illorum» 3 ; «quidquid est in multis 
non aequivoce exsistens in illis [sed analogice analogia 
proportionis], est in aliquo uno primo quod est causa 
ommum atiorum...: cum igitur bonum sit in multis non 
penitus aequivoce exsistens in illis, necesse est quod sit 
m uno primo quod causa sit omnium aliorum in bono; 
non emm aequivoce est in multis quod est in omnibus 
secunaum proportionem ad unum, aequivoca enim pro- 
ponionem ad unum non habent: cum igitur talis simili- 
bomim ^ mn ! bus una sit [eo] quod unum sit primum 
dicantur -rf ^ proportione m et similitudinem alia bona 
tialiter bon F eSSe Unum P rimum bonum quod essen- 
_2 um est - et causaliter in omnibus facit bonum, 

tract.^^t^^p"^ 3 ^- 4 ' ca P- 5. t. 1, p. 70a; IV Metaph. 
i y; 7 p - 17b - Summa theol, I P., tract. I, q. 3, memb. 

J SummTteoL^ \^ \ 6, p. 404a. 

obl - 3, t. 31, p . 22l a . ' tract " 6 - 25, memb. 3, a. 3, particula, l 
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. p?opor8o ^ forma bonitatis eius salvatur in om- 



nibus 1 



US * ' a ^nlins ureet hac cogente ratione: «omne 
X t tL Zl^e ordine, vef est primum, vel est 
**■ 1 n ffig» eorum quae bona sunt, unum- 
' T 1« D rtum vel a primo: cum [autem] unum- 
SS n^sresse primum, oportet q uod sit a pru 
„ orttt igitur ponere unum quoddam pnmum quod 
ZZcaJasit lliorum..., quod tamen nec tn genus 
* speciem incidit cum aliquo bonorum», sed aha 
continentur sub ipso ,communitate prmciptt, non 



omnia 
meris» 2 



Et quidem habere debet rationem principn vel causae 
extrinsecae; «tale enim commune in uno simphciter est, 
et in aliis non sunt nisi modi eius, qui sunt extra ipsum, 
et realiter sunt in his quae respiciunt ipsum» 3 . 

Ex quibus plane intelliguntur haec aurea verba S. Doc- 
toris: «quorum est analogia ad invicem, eorum est con- 
venientia in analogia illa. Analogia enim non facit aequi- 
vocum a casu et fortuna, sed ponit respectum ad unum, 
et ille respectus non causatur nisi per aliquid conveniens 
illi ad quod respicit, sicut patet cum dicitur: animal sa- 
num, cibus sanus, urina sana. Cibus enim non dicitur 
sanus nisi per analogiam quam ponit ad sanitatem ani- 
malis ut conservans; urina etiam non dicitur sana nisi 
quia respectum ponit ad eandem sanitatem animalis ut 
indicans. Similiter ens non dicitur de substantia, quan- 
tijate, qualitate, et sic de aliis, nisi quia res aliorum prae- 
dicamentorum convenientem analogiam ponunt ad ens 
Principale quod est substantia: verbi gratia, quantitas 
jlicitur ens quia mensura est eius quod est vere ens; qua- 
lll as dicitur ens quia dispositio est eius quod est vere 



2 \3 thiC0rUm > tract - 2 ' ca P" 3 ' t- 7 ' P " 20 " 

' £AS. e i | la , ra c«. t, 3. memb. 2. ad 2 « 3, «. 31, p. tTb 
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ens; relatio dicitur ens quia respectus est eius quod est 
vere ens» 

S. Albertus saepe recolit tria membra simul huiusce 
subdivisionis, scilicet secundum causam finalem, efficien- 
tem et quasi materialem, provocans ad Aristotelem 2 et 
ad S. Joannem Damascenum 3 ; aliquando duo tantum, 
nempe secundum causam efficientem et finalem, ut red- 
dat sensum analogiae ab uno et ad unum 4 ; quando unum 
tantum, videlicet secundum causam exemplarem 5 : reve- 
ra tamen quatuor membra novit et admisit. 

628. Singula autem membra explicat egregie, pluribusque 
exemplis illustrat. Ita, analogum analogia proportionis ad unum 
secundum causam finalem habetur quando idem convenit pluri- 
bus secundum prius et posterius «per diversum respectum ad 
finem unum, qui uno modo per se inducitur in» primo et prin- 
crpali, «et alia diversimode operantur ad inductionem eius» 6 , eo 
quod illa «omnia contendunt ad unum bonum quod eis finis est»: 
sicut «sanum dicitur animal, et praecipue homo, qui inter ce- 
tera magis in aequalitate [complexionis] consistit; sana etiam 
dicitur urina, et sana dicitur medicina, et sanus cibus; et sa- 
nitas finis est quam per se appetit homo et medicus. Sanitas 
autem primo et per se est in homine sicut in subiecto, in urina 
autem sicut in indicante, in medicina autem sicut in contrarium 
removente, in cibo autem sicut in faciente vel conservante» 7 . 

Quod quidem exemplum alibi fusius et limpidius prosequitur, 
scnbens: «et hoc videmus in analogia communitatis dictae se- 
cundum causam finalem. Sic enim dicitur salubre multis modis 
;, or erS1S 111111111 <l uod e st sanitas et finis omnium sahibrium: 
enim dlc,tur salubre sive sanum ut conservans sanitatem, 
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0* « <° nsemn,e ^H^SuL exnellens; aliud autem 



jm « Corem pu ridum expellens; aliud autem 
^io sive pbarmac.a humorem p duobus SICUt 

% e si ve sanum <bc J 6 ™^ vel cretiei dies laudabi- 

SaDi Tu;e m C s lub sive sanum dieitur sieut susceptibile 
„ qm r,m mundum ab humoribus mahs. 

«nitatis de faci . sicm c rp dic untur, est tamen 

fTJWaS? £■ sicut ad finem omnia ista sana 
iicmtur et a qua sani accipitmt nomem K 
Id exemplum est boni moralis secundum quod dicitur de 

J 1U unH et de bono delectabili P er «^^^^^ 
m sicut ad eorum finem: «honestas emm et utihtas et delec 

ias differentiae boni sunt per prius et ^^.^^ 
utile movet appetitum nisi per relationem ad honestum, sm^ 
et delectabile non movet appetitum nisi per hoc quod est quae- 
dam honesti resonantia. Honestum autem ex propna forma _xno- 
vet, quia essentialiter est similitudo esse divini, et sub ratione 
divini boni movet appetitum»2. «Quia ergo bonum honestum 
omnetn virtutem boni habet, utile autem et delectabile non na- 
bent nisi boni virtutem quandam, ideo non simpliciter, sed aa 
quid [=utile] vel cui [=delectabile] bona dicuntur: et hic est 
quidam modus analogiae» 3. Et propter hoc «divisio boni m de- 
lectabile, utile et honestum non est divisio generis in species, 
sed potius data est per prius et posterius participantia ipsum 
divisum, sicut ens dividitur per potentiam et actum» 4 . 

Se habet igitur bonum ad haec tria bonorum genera ut totum 
potestativum sive analogum ad partes eius potentiales sive yir- 
tutis 5 . Constat autem quod «in omni toto potestativo rnfenor 
potentia semper ordinatur ad superiorem, nec habet ultunum 

1 IV Metaph, tract. 1, cap. 3, t. 6, p. 206b. Videsis ^etiam/ BO*» 
«m. tract. 5, cap. 17, & exemplum autem eorum quae contendunt a 
t. 7, pp. 81-82; De Praedicabilibus, tract. 1, cap. l - x >£ 6 ' 
d. 8, a. 7, ad 3, t. 25, p. 229a; Summa theol, I P. t™tj. 
Q- 26, memb. 1, a. 1. arg. 3 sed contra, t. 31, p. , 230D i tl ^ de Crea- 
Quaeritur secundo, tertium genus analogiae, p. 
,ur f. II P., q. 80, a. 1, arg. 1 sed contra, t. 35 P- 65Ub. 

/ Ethicorum, tract. 3, cap. 6, t. 7, P- 38b. d 
3 Summa theol, I P., tract. 6, q. 26, memb. 1. a. i. « 
Quaentur in secunda parte, t. 31, p. 233a. 

I Sent., d. 1, a. 21 ad 3, t. 25, p. 49b. { § d id uod 

5 Summa theol, I P., tract. 6, q. 26, memb. 1, a. i, s 
Quaentur in secunda parte, t. 31, p. 232b. 
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nisi in summo illo quo superiorem attigit», ut in civilibus videre 
est, in quibus «totum potestativum est regnum distributura i n 
partes potestativas, sicut in praetoriatum, ducatum, militiae prae- 
fectoriam, et huiusmodi: patet autem quod inferior semper re^ 
spicit superiorem, et non habet bonum et optimum sui nisi or- 
dinem superioris participando, sicut dux ordinatur a rege ad 
actum et opus, praetor autem a duce, praefectus autem a prae- 
tore; et, si talis ordo non sit, cum ordo sit pars potestatis ca- 
dunt a ratione potestatis, et confusum quid erit, non in umim 
sed in diversa tendens et seipsum destruens» 1 . 

Quod et illustrat hoc alio perlucido exemplo: «sicut totum 
universale [=univocum] est essentialiter in quolibet suorum sub- 
iectorum, ita totum potestativum et virtuale [=analogum] non 
est essentialiter sed potestative et virtualiter in qualibet sibi 
subiectarum potestatum et virtutum. Sicut victoria quae est 
in duce exercitus, secundum aliquam virtutem [est] in coqui- 
nativa, et secundum aliquam in marescaltiva, et secundum ali- 
quam in militari; et sic de omnibus his virtutibus congregatis 
et ad unum relatis perficitur victoria, et singula tanto meliora 
sunt quanto victoriae sunt propinquiora. Et hoc modo idem est 
bonum exercitus et uniuscuiusque singulariter de exercitu; sin- 
gulorum enim opera rationem boni non habent nisi per analo- 
giam ad ultimitm bonum-. in qua analogja idem est bonum 
unius et totius exercitus, non quidem genere vel specie vel nu- 
mero vel definitiva ratione, sed analogia ad unum, quod est 
commensuratio omnium et singulorum ad unum ultimum» 2 . 

sub^n^ 116 ^ 5 ^ 1 " 86115 ad universum exercitum creaturarum quae 
virtn V6lUti Sub 11110 supremo duce militant ad supremam 
omn as , sea « uenda m, idest ultimum finem simpliciter rerum 
rae ^ij' U,Cherrime scrib ^ «bonum autem quod omni natu- 
ipse est eftt™' partici P atio ^ni intellectus secundum quod 
versitatis Ct f0rma et * inis universaliter entis sive uni- 

omne quod arif *** ^ qU ° d est ' et 0r °P ter ulud ^ 

gradum omnif L« iPSUm eSt causa ordinis secundum omnem 
et per plura n a ^ S: qUia ^ ™™ iUi esse - «* ipsum nobilius 
minus nobile et ™ Cipare: et re motum esse ab ipso, est ipsum 

ticipationis unumquo DaUCa H PartiCipare: Ct Si ° per m ° dUm . ^ 

"quodque dispomtur in gradu universitatis, et 

" ^S^^^ t 7. pp. 397-398. 
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JS • „niversi- et uniuscuiusque naturae 
-r hoc est causa ^JEJJtf corrumpi in modis com- 
lm rM ^ f ^ participandi 
.suratioms sive ^ ^ uniuscu iusque naturae debitum, 
„„m illud secundum gradum um cprimdum totum esse 



^num illud fe^^^gorari et secundum totum esse 
perfici vero m ^ * bi secun dum naturam et habi- 

com mensuran ^^ 1 ^ secund um analogiam umcuique 
ludi ne ^^^Tx^ar bonum est in prima causa, 

^•^l^^v^t* * ° uce exercitus - In r rc,tu 

sicut victona totius e * ercu r.articioant victoriae bonum, 

autem ouidam secundum P aru \^^ X Quidam aute m plus. 

u : sr ^^^^^ — ri ; 

irTm ordinans et continens exercitum totum.K 

Quo etiam analogiae modo ostendit unitatem Theoloja ^Sa- 
crae «Haec scientia, inquit. una est proportione non ad unum 
5 subiectum sit 'aliorum sicut substantia ^X^icTns' 
dentium, sed proportione ad unum quod est fims beattftcans 
quia sic beatificabile considerabitur ut participans illud, et ois- 
positiones beatificantes ut removentes a contrano, et res nuius 
mundi ut adiuvantes et adminiculantes» 2 , scilicet prout «in usum 
veniunt eius qui ad beatitudinem progreditur: m usum dico, 
secundum intellectum meum in cogitando per ipsa Creatorem, 
vel secundum opus in adiuvando ad beatitudinem» 3 . Et propter- 
ea «Theologia» considerat quidem res et signa, attamen «non 
speculatur res in quantum res sunt absolute sed prout ordinan- 
h« ~a c„„* : fr,,;tinnlQ ad auas quaedam 



tur ad perfectionem beatitudinis et fruitiorus, aa qudb 4"«-- 
ordinantur ut beatificantes, quaedam autem ut adiuvantes et 
disponentes ad beatitudinem, sicut utilia; similiter dicendum est 
de signis, quod non considerantur in generali acceptione signo- 
rum [idest absolute in eo quod signa], sed prout demonstrani 
non continendo, vel demonstrant continendo gratiam, quae e 
propria dispositio ad beatitudinem»: et ita omnia consicierai 
«in quantum faciunt aliquo modo ab beatitudinis participano- 
nem»«, «nihil enim quaeritur in eo quod est ad finem nisi n- 

****** tract. 2, cap. 5, t. 6 p.29. 
m de caelesti hierarchia, cap. 1, & 2, dub 5c, t. . 4 PP- Jfi 
<°*« de Bono, q. 1, ad 2 contra primam definitionem, ed. cn., p 

^ 17 : Q- 4, solutio, p. 27. 10-15. 
! 1 Sent., d. 1, a. 3c, t. 25, p. 17b. 
3 loid., ad 2, p. 18a. 
IbuL, a. 2c, p. 16. 
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nis» '; «dicit enim Philosophus quod ubi unum propter alteru 
utrobique unum, et est sensus quod finis et non aliud quam 
finis inspicitur et quaeritur: et sic in utili quaeritur fruibile 
ut stat sub forma fruibilis» 2 . 

629. Analogum vero analogia proportionis ad unum secun- 
dum causam efficientem contingit quando idem pluribus con- 
venit secundum prius et posterius «in ordine ad [unum] actum 
efficientis, qui per se est unius, et alia per aliud appropinquante 
modo causalitatis efficientis: sicut medicus dicitur medicus per 
se, et vetula imitando, et instrumenta medicinalia ut per quae 
exercetur actus» 3 . 

Idemque exemplum alio in loco protrahit longius hisce ver- 
bis: «Exemplum est in communitate analogiae causae efficientis 
dictum. et est communitas qua multa dicimiis esse medicinalia 
per comparationem ad unam eandem medicinam. Dicitur enim 
hic medicus medicinalis in habendo facultatem medicinae se- 
cundum habitum regentem actum medicativae artis; aliud autem 
dicitur medicinale in exsistendo subtile secundum industriam 
ad medicinam, sicut vetula sine arte operans; aliud autem di- 
citur medicinale quia facit actum conferentem medicinae, ut 
clyster vel syringa. Et cum omnes isti modi sint diversi, tamen 
una est ars medicinae secundum naturam et nomen et rationem 
ad quam omnia ista modis diversis dependent et a qua acci- 
piunt nomen medicinalis» 4 . 

Et vividius adhuc talem facit descriptionem huiusce analo- 
giae: «cuius exemplum est quod medicus Hippocrates vel Gale- 
nus medicus dicitur; medicus autem dicitur apothecarius servus 
commixtione specierum subserviens medico; medicans etiam 
dicitur imitans medicum; et medicus dicitur clyster vel instru- 
mentum. Omnia autem haec medici accipiunt nomen per univo- 
cationem [=comparationem, proportionem] ad unum medicum 
n\!Z e \ e ™ e dlcus est - secundum tamen diversos modos ad actum 
"1 f edendi vel sanandi] referuntur: ita tamen quod solus 

est med,v PeratU l hUnC actum secundum causam quae in ipsa 
meaicina; alia autem omnia quantum possunt imitantes 



1 Summa theol t p ♦ 



17b. 
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■ri * = ^^ssts sz 

nr.tum: ut medicus oicitur vc mP Hicus 



"^Z^SStom operatur; et medicus 
_^ eam quae in ipso est m experirne nta imitans 

didtUr idi0t ;, a ndf ^ t non cundum eam quae in ipso sit artern 
to opere medicanc i et non sec strume ntum medicinae per quod 

nem ad aliquem actum...: sicut in meaico esi y 
S dnae. ta instrumentis autem et vetuls , est a hquid ^ra Uoms 
secundum quod ordinantur ad actum medici» 3. Et sic hae : P 
tinet ad ea «quae per analogiam dicuntur, in quibus secundum 
quasi instrumentale est ad primum» 4 . 

Indeque ad supernaturalem sanationem animae transt ^ e ^ 
huiusmodi analogiam, scribit: sacramenta novae legis dicuntar 
vasa medicinalia «in quantum vas habet se quodammodo ad 
actum medicinae et medici. Dicimus enim quod medicus sanat, 
et medicina, et clyster et embutum; sed medicus effective ei 
medicina sicut virtus coniuncta naturae, et clyster est si 
instrumentum ponens medicinam in locum debitum: et lta s 
habent in curatione animae Deus et gratia et sacramentum». 
nempe Deus ut medicus, gratia sanans ut medicina sacramen- 
tum ut instrumentum continens gratiam medicinalem et a 
animam sanandam deferens 5 . 

630. Analogum autem proportionis ad unum ^cundum cau- 
sam exemplarem tunc obtinet quando idem plunbus exem P'*" s 
convenit secundum prius et posterius in ordine ad unum exern- 

i r ^ . . .m . n ~ aih Cf etiam Sutnma de 

1 / Ethicorum, tract. 5, cap. 17. t. 7, p. 81b. «. «jgg. 
creaturis, II P. ( q. 80, a. 1. arg. 1 sed contra t. 35 P_ osuo. 
J De Praedicabilibus, tract. 1. cap. 5, t. 1. P_ " • & 2 duh lc 
J In librum Dionysii de caelesti hierarchia, cap. i, <* 

l - 14, p. Hb. . T t 4 cap . 6, t. 10, 

4 De causis et processu universitatts, hb. I, tract. % P 

p " t 2013 - nn -uqh Cf etiam d. 1, a. 5 ad 

. 5 IV Sent., d. 13. a. 10 ad 4, t. 29. P- 349b. W. 

4. D. 17a 
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plar vel prototypum quod imitantur quantum possunt secundum 
modum proprium uniuscuiusque. «Exemplar enim est proprie ad 
cuius similitudinem aliquid fit per respectum ad ipsum et non 
per extensionem super ipsum» et ideo inter exemplar et exem- 
plata «non est communitas nisi per analogiam, quae communitas 
in uno [scilicet exemplari], est per se et proprie, in aliis autem 
[idest in exemplatis], per imitationem illius» 2 , utpote convenien- 
tibus «secundum proportionem imitationis cum ipso» 3 : unde 
et appellatur «communitas imitationis» 4 : verbi gratia, animal 
dicitur de animali vivo et de animali picto, sed animal pictum 
non dicitur animal nisi in quantum ad animal vivum «refertur 
secundum repraesentationis quendam modum» 5 . 

Similiter veritas creata dicitur veritas secundum analogiam 
imitationis ad veritatem primam et increatam quasi ad exem- 
plar primum omnis veritatis, «ut prima veritas dicatur veritas 
per se, aliae autem dicantur veritates per comparationem ad 
illam» 6 . Rectitudo enim primo et per se convenit veritati increa- 
tae, «quae nunquam deflectitur ab extremis, et in omnibus aliis 
est rectitudo hanc imitans in quantum potest quadam mentali 
extensione adaequans media suae rectitudinis principio a quo 
est et fini ad quam est: et hoc invenitur in re quando est quod 
debet, et in actione quando facit quod debet, et in signo quando 
signif icat quod debet, et sic de aliis» 7 ; nam «in omnibus talibus, 
ut vult Philosophus, in secundis manet respectus proportionis 
ad primum, et ideo, si sic loquamur, tunc prima veritas erit in 
omnibus creaturis veris sicut in individuantibus eam et imitan- 
tibus in quantum possunt: et hoc modo [prima veritas] erit 
quasi q ua edam mensura ad quam mensuratur unumquodque 
quod verum dicitur»*. «Est ergo una rectitudo et veritas qua 



2 nfTJ," d " 35, a ' 14> ad quaestiunculam, t. 26, p. 203b. 
p. 462b 5 proces5u universitatis, lib. II, tract. 1, cap. 17, t. 10, 

ad V" 14 b p""815b IO "' VS " dB Mystica Meologia, quaest. prooemialis, 

Ic, et ™2 t , i T de caelesti hierarchia, cap. 1, § 2, dub. 

5 De PraedicamenHs' trt? , CXP ° Siti ? t6XtUS ' P " 18b " 

6 / Sent., d . 46 a iil < \i' C3p - 2 ' P " 154a ' 

I 8fr a / 7 2c p p ' " 3b - 

q. 25. memb a 'l t' ^ ' ? 7 1 58 etiam Summa theol, I P.. tract. 6. 
PP. 317-318. 31, PP - ^ 206 : IV Ethicorum, tract. 3, cap. 2, t. 7, 
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t Pt intelligitur qua, scilicet exemplari 

ipso, sicut essc i v • ircunsc riptum» K 

scriptum se habet ad incirc didmr de scien - 

Aliud exemplum est ^^^£ u * ( quia «neutra scien- 
tiaDei et de scienna an^™»^ ^ Creitiris.; neque etiam 
liarum creaturarum est est a divina scientia, 

pure aequivoca, quia utraqu ^ r e ^ s \ exern pi ari in forma exem- 

^^^^^X^simms speciei cum 
plaris», secus «exemplatum non ent ^n auq ^ ^ 

Lemplari et ita non ent magis ™ Q ™f*™J** T e * m qua ntum 
paratosibi»; sed analogica, quia «utraque umU ur eam q 

potest, et ideo est per prius et P°™ m ^ 

rtctum est supra, quod primo est m Deo < t ? exe mpla- 
quantum possibile est, in angelo et m homine» nam ex P 
Lbnitatur [exemplar primum] quantum ^*^™^^ 
et minus in homine», siquidem «mens angeli et ammae non P 
portionatur essentiae divinae nec scientiae f^^*?^ 
La, et ideo oportet quod recipiat [scientmm] m fen onm odo 
prout exigit natura inferioris status»': ««tdtertuato e^m^ 
tura est in homine et in angelo, et intellectuahor angelus quam 
homo.3. «et sic sufficit communitas analogiae sicut *cunus 
quod intellectualis est homo, intellectualior angelus, inteuec - 
lissimus Deus»<; «sic enim intellectuale quod est in ueo » » 
tialiter, in angelo est per analogiam propinquiorem, et m n 
per analogiam remotiorem» 5 . , . 

Eodem iure «mimerus non dicitur univoce, nec etiam um , 
de Creatore et creatura*. quia «nihil univoce convenit ue 
creaturis..., sed dicitur aequivoce, non quidem aequn ' ^ 
casum et fortunam, ut canis [terrestris, marmus et ' 
et asinus vas et animal, sed aequivocatione analogiae aa 

t- * a ir t 31, P- 215a- 
r 1 Summa theol., I P., tract. 6, q. 25, memb. 3, a. le, i- 

«. / Sent., d. 41. a. 8, t. 26, pp. 352-353. 26 pp . 176-177. 

ISent., d. 35, a. lc, obi. 2, et ad 2 et W , ad 4> t . 3 1, 

3 Summa theol., I P., tract. 6, q. 26, memo. c 

P - 761 u A nla 2 ad 4. p. 596b. 

* Op. cit., I P., tract. 14, q. 59, memb. 4, Q^. . & ^ ad arg 

. 5 Op. cff., I P., tract. 3, q. 15, memb. I, a. i, v 

4 sed contra, p. 92b. 
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et non secundum [causam quasi materialem ad unum subiectum 
ut] ens est analogum ad substantiam et accidens; vel [secundum 
causam finalem, ut] sanum ad animam et urinam; vel [secun- 
dum causam efficientem, ut] medicum ad artificem et clysterunv 
sed secundum analogiam causati et exemplati ad causam et exem' 
plar... Et ideo abusiva est comparatio quando dicimus, Deus est 
magis unus quam creatura, et tantum valet: Deus est magis 
unus quantum Deus est primo et per se ut causa et exemplar 
unum, et creatura minus una, idest ab illo et ad illud exemplata 
et relata est unum» ». 

Item, bonutn dicitur de diversis generibus bonorum creato- 
rum per analogiam ad bonitatem primam et summam Creatoris 
ut ad exemplar et prototypum omnis bonitatis; et ideo omnia 
bona sunt et dicuntur talia una eademque bonitate, non quidem 
sicut ab una causa formali intrinseca ut individua sunt una spe- 
cie et species sunt unum genere, sed ab una causa formali ex- 
trinseca seu exemplari quam diversimode participant et diver- 
simode imitantur pro modo et gradu bonitatis uniuscuiusque. 
«Dxendum est quod non una bonitate et prima formaliter et 
essentialiter omnia bona sunt bona, nisi ablativi isti, una boni- 
tate, construantur in habitudine causae formalis exemplaris; tunc 
enim verum est quod omnia una bonitate bona sunt exemplariter, 
quia bonitas in omnibus exemplum est primae bonitatis et imago, 
et lpsa prima bonitas forma et exemplar omnis bonitatis» 2 . Quo 
in sensu, idest ut analogata ad illam bonitatem primam exem- 
plarem, non possunt intelligi nec definiri ceterae bonitates se- 
cundae et participatae nisi per ordinem ad illam; «unde sicut 
non contingit intelligi imaginem sine eo cuius est imago et exem- 
pium sme exemplari, ita non contingit intelligi bonum per par- 
iicipationem dictum non intellecta prima bonitate; eo quod om- 

DlantM 5 ° aUSa Si ° Ut est prima causa ' causatum suum efficit et 
ter hor m ima ^ lne suae formae et convertit ad seipsam. Et prop- 
enim a^t ff ■ tnpl,Ci Causa Dion ysius determinat bonum. Sicut 
causata snnT- 3 SUnt in mtellec tu artificis, sic omnia secunda 

est ex domo d? ^ 1 *™ 3 ° aUSa: Ct ideo sicut m artificiatis domUS 
et relata ad • m forma don »us quae est in mente artificis, 

ipsum sive conversa per imitationem, et perfecte 

1 l Sent., d 24 a ?r u« 

2 Summa theoL, i p }' ? ad 1 sed contra. t. 25, p. 608a, 609. 
l - 31. pp. 246-247. " tract - 6 - Q- 26, memb. 1, a. 3, particula lc 
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• i*«t,m sic in omnibus secundis bonum 
hona quando perfecte imitatur sic i CO nveTSum 
rexVno plantatum m quando perfecte irni- 

imitationem 'f^J^^tcr quam vera determmatio 

^ Et haCC / oe ^aSc pat^onem dicitur, quod bonum est 
boni est quando per ^rucip ^ ^ pe essen - 

^VT°J?£^£ u »° aufert naturam pK *T\m 

liam \ NeC ZlT«Z omnibus largitur pulchrum et bonum 

uniuscuiusque analo^ 

Haec ergo communitas forma l ^^Zt.lJ^ essen- 
ab omnibus bonis eodem modo e se ™™ u ™ ies prae - 

tiae neque univoce de eis ^f^Z ™d praedicatur bo- 
dicantur de suis mferioribus, «hoc enim mo p ticu i a . 
num honestum de partibus honesti et bonum uttie o 
ribus utilibus, et delectabile secundum sensum de deieci 
KroU sed participatur diversimode secundum pnus et pos 
££Tac de eis diversimode praedicatur secundum ^ ^sam 
proportionem ad unum primum et maximum quo ™ 
per essentiam. Nam «communitas formae m P a * icip j^^^^^ 
L non est una: sed quaedam est communitas analogiae 
qua id, quod vere secundum formam dicitur est m uno, et non 
in aJiis nisi secundum modum quendam habitudinis ad illud 
nii enim qui sic secundum formam commune dicitur muita ^ac 
dunt in uno quae non accidunt in alio. Et est exemplum de 
necessario, quod dicitur de eo quod est ens necesse, e * 
quod non potest aliter se habere: et ei quod est ens necesse. 
nullum opponitur contingens vel possibile; ei tamen es 
impossibUe aliter se habere, per aliquem modum PP onitul _ m 
cootingens et possibile: si enim comparetur ad 1 ca |^P^ q 
exivit in esse, et contingens erit et possibile. bt sic ebl 
quod per communitatem analogiae dicitur de creato et 
et simpliciter est in bono increato, in alus auteI ? iUud 
niodum, quia scilicet sunt a bono et in bono et ad ^ 
« dicit Dionysius; et ideo accidit ei oppositio 
quod participative dicitur, quae non accidit ei 



\ Jbid., particula 4c, pp. 257-258. , aest . 3, t. 31, p. 287b. 

; Op. dt., I P., tract. 6. q. 27, memb. 4, aoq qU aeritur in 

3 Op. cit., tract. 6, q. 26, memb. 1, ad 1. * 
secunda parte, t 31, p. 232. 
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in se accipitur et ut primum bonum quod essentialiter bonum 
est et causa boni» 

Qua de causa, sicut bonum creatum sive participatum dicitur 
diversimode de diversis bonis creatis secundum diversum mo- 
dum propinquitatis ad bonum per essentiam quod imitantur in 
modo, specie et ordine, ita malum oppositum bono participato 
dicitur de diversis secundum diversum modum elongationis et 
defectibilitatis ab illo eodem bono summo, a cuius imitatione 
deficiunt, deficiendo a proprio modo, specie et ordine singulis 
debito: unde sicut bonum creatum analogice dicitur de diversis 
generibus vel modis eius; ita et malum ei oppositum analogice 
dicitur de diversis generibus vel modis mali. «In veritate, ait 
profunde S. Doctor, una ratione communi communitate analogiae 
dicitur malum de omnibus malis, sive sit malum culpae, sive 
malum paenae. Et haec est illa ratio, quod malum est corruptio 
modi, speciei et ordinis, ut dicit Augustinus; sive corruptio mo- 
di, commensurationis et harmoniae, ut dicit Dionysius: sicut 
et bonum, secundum quod est perfectum modo, specie et ordine 
ad actum optimum, sive modo, commensuratione et harmonia. 
communi ratione [analogiae] dicitur de omnibus bonis. Specia- 
les tamen rationes diversae sunt, sicut in omni analogo rationes 
speciales diversae sunt, sicut patet: ens enim communiter dic- 
tum, de substantia, quantitate et qualitate speciales habet ratio- 
nes; dicitur enim substantia ens vere et per se ens, de quantitate 
dicitur ens quia mensura entis, de qualitate dicitur ens quia 
dispositio entis, et sic de aliis. Sic etiam in malis differt ratio 
specialis secundum quod est illius vel illius boni corruptio secun- 
aum esse vel secundum bene esse uniuscuiusque» 2 . Et ideo ma- 
lum per prius dicitur de malo culpae quam de malo paenae, et 
quidem per prius de raalo culpae mortalis quam de malo culpae 
vemahs et de malo culpae originalis; nam «licet ista tria dividant 

J D ° n tamen suam essentiam participant secundum 
idem, sed secundura prius et posterius* K 

nibus n no r n ^™ 1 arbitrium commune est Deo, angelis et homi- 

munitas umCTtio^^ 16 generiS VCl qMe ^ 

mvocatioms, sed communitate analogiae. «Non univo- 

Cf/etSn ikJFd 2 ?" f', m , emb - l > a - t a d 1 et 2, t. 31, P- 271b. 
a- 3 ad 1. p.'"658a * Ct ad *• * 27. P- 563a; a. 3c, p. 564b; d. 42, 
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Vr%ttmm arbitrium convenit Deo et creaturae, 
ce neC aequivoce ^™™J T ™" ^st secundum prius et poste> 
i communitate ,« dogiae quae est ^ ^ 

^W^S^ rectitudinem multo ffia,or 

taDwquam in creatura» 1 . ronvenit seC undum diversam 

secundum rem: et in Deo est ut in exemplan pnmo et m crea 
Tsicut in exeraplato; in angelo autem et in homme non est 
secundum cornmunera speciem, sed genere, sicut sensibile in 
bruto et homine; et quod plus est, non est secundum propmquum 
genus sed remotum, quia non est mea opinio quod angeius et 
anima sunt idem specie vel genere propinquo, nec angeli iaem 
specie sunt ut puto: ideo potentiae etiam secundum naec aa 
invicem habent differentiam» 2 . 

Eodem modo, amor dicitur de amore naturali, intellectuali et 
angeUco et gratuito per analogiam ad amorem divinum ut . ad 
prototypum omnis amoris recti. Equidem amor de his ommbus 
«non dicitur aequivoce, sed per prius et posterius; et per pnus 
dicitur de divino, et de illis aliis secundum accessum ad Ulum 
plus vel minus. Unde caritas angelica, quae est patriae, magis 
habet de ratione amoris quam viae, quae est intellectualis; et 
huic etiam, ut dicit Augustinus, contendit assimilari in quantum 
potest amor sensibilis et naturalis, licet quandoque deflectatur . 

Et ad eundem analogiae modum reducitur analogia nominis 
Dei secundum quod dicitur de ipso Deo vivo et vero, et de 
sanctis et de idolis sive diis gentilium. De Deo enim vivo et vero 
foitur per prius, idest substantive et essentialiter, ut de pnmo 
« supremo analogante; de sanctis autem et idohs gentUium ai- 

, Summa theol., II P., tract. 15, q. 94, memb. 2, § ad id quod 
u 'tenus quaeritur, t. 32, p. 213. „ r m ;hiH a 7 a 439- 

> U Sent., d. 25. a. 5c, t. 27. p. 430b. Cf. etiam ibtd^. 7. a «V 
f: Summa de creaturis, II P.. q. 70, a. 6c, t. 35. p. 00 

'A 4 Ult a f U 2 S sS a con U r r a \ Sffip-»' 

tons - t. 28, p. 521. 
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citur per posterius ut de secundis analogatis: et quidem de sanc- 
tis dicitur participative, scilicet per participationem gratiae qua 
filii Dei nominantur et sunt, iuxta illud: «Ego dixi, dii estis et 
filii Excelsi omnes» l ; de diis vero gentilium dicitur nuncupative 
tantum et secundum eorum opinionem, quasi de signo quodam 
vel figura Dei. Quidquid autem sit de huiusmodi idolis, quorum 
remotam et imperfectam analogiam admitit aliquando 2 , licet 
plerumque eam denegat, putans ea deos appellari omnino aequi- 
voce, «cum nihil habeant divinitatis nec per essentiam nec per 
participationem» 3 ; certum est tamen sanctos vocari deos per 
analogiam imitationis ad ipsum Deum verum et vivum, vi cuius 
denominantur dii: quia «ad denominationem sufficit convenien- 
tia ad id a quo denominatur, licet non participet totam essen- 
tiam denominantis, sicut dicuntur dii denominative sancti per 
convenientiam remotam ad deitatem» 4 . «Et ideo illis est com- 
municabile hoc nomen Deus: nec tamen aequivoce, sed per imi- 
tationem sectmdum prius et posterius» 5 . Participatione enim di- 
vinae naturae per gratiam facti sunt digni «divina univocatione, 
idest quod vocentur eodem nomine quo Deus, non aequivoce, 
sed analogice: si tamen hoc est iustum, idest rectum dicere; non 
est enim omnino rectum, in quantum est imperfecta imitatio, 
et in quantum analogia deficit ab univocatione, aliquid non ha- 
bens eius» 6 . 

Indeque etiam intelligitur analogia huius nominis, Ftiius Dei, 
secundum quod dicitur de Filio Dei naturali, qui est Christus 
Jesus; et de filiis adoptivis qui sunt sancti; «et de filiis per 
creationem, ut sunt creaturae intellectuales in suis naturalibus 
sine gratia et sine peccato; et de filiis nuncupativis, qui sunt 
creaturae intellectuales in peccato exsistentes ideoque deturpa- 
tam habentes imaginem creationis. «Ista, inquit, non sunt unius 
rationis, sed per prius et per posterius sunt dicta: Christus enim 

* Psahn. 81, 6. 

3 s,f^"' i 2 \ a - 11 • ad Quaest. 3, t. 25, p. 67a. 
tract 13 a si ^ •' 1 P " tract - 6 ' * 29 ' men *- 1. a. lc, t 31. P- »* 
£ fine P p. 4^ qUaeSt - 3 et 4 - P- 531 = tract. 9 > * *°' ad qUaeSt ' 

5 S Jn m ^rum 1 P* tract. 2. q. 3, a. 4c. t. 34, pp. 354-355- 

unic. solutio t. li™ y5 sui e Cael6Sti hierarchia > cap - 12 ' § UDiC " 

sitio SSsT ubKl ^' p -, 325b - Cf - etiam ibid > cap - 1 > § bf$ 

SacriHcio «£ae 'tra"t E ^ elium ^annis, X, 34-36, t. 24, p. 428; D> 

• l ^ct. 2, cap. 10, a . I, t. 38, p. 67a. 
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,„.00. possumus ut s.mus e. co ^ heredes; 

« statim subiunxit: 
b£r£ de S Q«« iOT | ^ r CO u 7 « caigtorificemur; quasi diceret: s. m 
SSS5& mo. % t autem sumitur sitni.itudo tn 

filius non quod non habeat actum et imaginem Patns, ^sed qma 
St ab imitatione Patris et similitudine, sicut Abraham dixit 

diviti (Lc. 16, 25): fili, recordare...» 2 . 



diviti (Lc. 16, 25): fili, recordare...»*. . 

Atque alio in loco respondet ad quaestionem utrum W™»? 
vel unmce dicatur filius de Filio Dei, et fttiis ^minum.etn^ 
Dei per adoptionem: «dicendum quod per analogiam. fct prtmu 
quidem convenit Filio Dei; secundo autem filiis hominum. qui 
in similitudinem formae et speciei et non in eiusdem numero 
naturae identitate genitores suos demonstrant; tertw filns adop- 
lionis, qui Patrem non demonstrant nisi per consensum volun- 
tatis quem facit in eis spiritus adoptionis: facit emm P artlcl Pff 
filiationis divinae per filiationem hereditatis, sicut dicitur ad ^o- 
losenses I, 13: eripuit nos de potestate tenebrarum, et transtulit 
nos in regnum Filii dilectionis suae. Haec autem translatio non 
Rt nisi per adoptionem» 3 . 

Eademque ratione nomen Patris analogice dicitur de Deo Pa- 
ire respectu Filii sui et de homine patre respectu fihorum su^ - 
nan. quia «Paternitas per prius est in Deo quam in in ^ e " onbUS>> ' 
'mnio et de ipsa divina paternitate secundum quod d,cltur 5 
Patre respectu Filii naturalis et respectu filiorum adoptivorum . 

1 W Sent., d. 10. a. 16c. t. 28. p. 208b. Cf. etiam / Sent., d. 26. 
a - f t. 26, p. 32. 

Ibid., a. llc. p. 209. . d id quo d ulterius 

3 Summa theol., I P., tract. 8. q. 35. memb. 1, aa la m 

^entur. t. 31, pp. 360-361. . . . p 2 , § 7, dub. lc, 

f 4 In librum Dionysii de Caelest ^ff arch ^^f a qua est. prooem.. 
L J 4 . P- 43b; In librum Dionysii de Mystica theologia, q 

»*tio ibid.. p. 814b. 2g 208. 

5 W Sent., d. 10, a. 16. argumenta, t. 28, P- 
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Rursus, imago Dei dicitur hoc analogiae genere de imagine 
substantiali et increata eius quae Filio naturali convenit, et de 
imagine creata quae creaturis intellectualibus convenit: et qui- 
dem diversimode, prout agitur de imagine naturali seu creatio 
nis, vel de imagine supernaturali tum viae seu recreationis tum 
patriae sive similitudinis Imago enim increata est imago ae- 
quiparantiae per omnimodam coaequationem, dum imago creata 
est solum imago similitudinis per imitationem 2 etiamsi sit per- 
fectissima in suo genere, ut est imago gloriae, «scilicet qua imi- 
tabimur ipsum secundum quod competit nobis ex imitationis 
merito, et illa similes ei erimus quantum possumus et quantum 
debetur nobis» 3 . Ideo quaerens S. Doctor utrum imago Dei di- 
catur de homine et de Filio Dei univoce, aequivoce, vel analogice, 
respondet: «dicendum quod per analogiam dictum est, nec pro 
prie aequivoce, nec proprie univoce: tali, inquam, analogia quae 
nihil unum ponit in utroque, sed potius ponit toticm in uno, el 
in alio ponit ab illo et ad illud esse; et sic homo est imago»; 
nam «per talem analogiam aliquid est in homine a Deo, quod 
per prius in Deo invenitur» 4 . 

Neque tamen imago creata dicitur talis per meram denomina- 
tionem extrinsecam, sed per veram et realem participationem, 
ut explicat alio in loco hisce verbis: «nec univoce, nec aequivoce 
dicitur [imago Dei de Filio et de homine], sed secundum ana- 
logiam. Et prima quidem imago Patris Filius est natura et ra- 
tione proprietatis secundum originem». Secunda vero «est in 
homine sicut in eo qui imitatur per aliquid quod est in ipso», 
scilicet per participationem naturae intellectualis ut in imagine 
creationis, vel gratiae ut in imagine recreationis, vel gloriae seu 
beatitudinis ut in imagine similitudinis. Consequenter, «verius 
est imago Patris in Filio eo quod sit eiusdem naturae cum Patre 
quam in nobis qui diversae naturae sumus. Cum tamen in nobis 
sit impressa ex illa quae est una natura in tribus personis et 
7£rK am " m " fn ' wec,<5 & cta > se d m ipsis naturalibus et essen- 
nob=s lmpressa [et ' m gratuitis, quia scihcet inhabitando in 
non noT^t^ 113111 ' facit nos ima g ine m Filii per recreationeml 
P est esse omnino aequivoce dicta imprimens et impressa, 

j / Scnt 

turis, II p!l"' q d 7|' ^ r 19t ? " ad obiecta, t. 25, p. 117; Summa 

2 U Sent d 16 \ l T m ' l - 35 - pp- ^ 04 ^ 06 - 

» Summa theoLnp * ? K lA ' l " 21 • P- m - 
4 // Sent., d 16 t £ tract " 5 ' <*• memb. 1 ad 2. t. 32, p. 2593 

a - 60 et l, t . 27, p. 293. 



i 



de crtar 



■ rP sed sicut dictum est, per analog.am dicitur 

^f Se de a ad quam refertur imitans» K 

de ea quae .m.tatur et c e ^ et 

Similiter ^^^christfS de praedestinatione nos- 
posterius de ^ ad exemplar: nam prae- 

»' 61 'Si SfSS^SSS^ Praedestinationis nos- 
destinatio Chnsti est ' cau ■ lus pr aedestinati sumus»», 

m «Quia nos i**"*"^ a l ptionis effecti sumus con- 

homines prout sunt ad imagmem Dei, speciaiiier eig v v 
Taliqua miseria perculsos, et de aliis hu,usmodu Ut en m 
egrede ait S. Doctor, «pietas secundum Au f sttnU ^ f J l ^ [ s 
^ipliciter, et non aequivoce vec univoce sed secundum prms 
a posieritts. Dicitur enim cultus Dei, et imaginis Dei: sed quae 
dam est imago Dei in sanguine coniunctis et patnae benevohs, 
ex eo quod per eos quodammodo sumus sicut per Deum sira- 
pliciter sumus; et ratio imaginis etiam invemtur in ommous, 
et sic cultus et obsequium invenitur in dono pietatis ad omnes. 
Pietas autem, quae est affectus in oratione, dicit dispositionem 
tendentis per obsequium et cultum in Deum in liquescente ar- 
fectu per amorem eius qui colitur» 5 . 

Et alibi fusius: «pietas dicitur multis modis, et 
est in genere virtutis et quandoque in genere doni, et dtci 
illis modis per prius et posterius; unde necesse est ponere unum 
modum quo dicitur per se, et alii modi erunt sumpti in com- 
pamtione ad illum. 

Potest ergo dici quod pietas proprie est benevolentia in ima- 
ginem Dei prout est imago Dei. Hoc autem accipitur mu lup 
aut enim inclinat affectum ex parte exemplarts a quo 
mago illa, et sic in exemplar magis fertur ptetas, et no 
*odo erit in genere virtutis latriae, et secundum A ^ st ™ 
flcitur hoc modo praecipue [eo] quod exemplar est ratto 

l c o «™h ? ad quaest. 3 et ad 3, 

' Summa theol., I P., tract. 8, memb. <* u ** 

1 ni Sent., d. 10, a. 19c, t. 28, p. 211b. 

Ibid., a. 20c, p. 212b. . v j ML 41, 278. 

4 S. Augustinus, De Civitate Det, lib. ^X. cap. i. 

5 Ul Sent., d. 9, a. 8c, t. 28. pp. 178-179. 
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volentiae in omnibtis aliis modis quibtis inclinatur affectus ad 
imaginetn; sed etiam inclinatur benevolentia in imaginem de- 
scendentem ab exemplari divino. Et hoc tripliciter, scilicet ita 
quod inclinatur cum natura, et tunc est benevolentia m pa. 
rentes, et est iterum virtus et species iustitiae naturalis; aut 
generaliter fertur in imaginem secundum quod est imago, ei 
tunc proprie donum est, et est benevolentia imaginis Dei in 
natura rationali et docet benevolenter se habere ad illam; aut 
fertur in imaginem prout coniuncta est naturae inferiori a qua 
imago circundatur miseria, et sic pietas efficitur circa opera 
misericordiae: et differt a misericordia, quia misericordia habet 
rationem operum super miseriam alienam; pietas autera ima- 
ginem cum coniunctione ad miseriam quae circunstat eara in 
natura miserabili» 1 : «vel, ut magis proprie dicatur, pietas re- 
spicit naturam imaginis in miseria; et misericordia, e converso, 
miseriam in imagine» 2 . 

Cuius analogiae modi facile erit exempla multiplicare, eo 
enim saepissime utitur S. Albertus. Liceat ergo unum vel al- 
terum superaddere. Ita simplicitas dicitur de Deo, de angelis 
de anima, de principiis primis rerum constitutivis: de omni 
tamen creaturarum simplicitate dicitur per analogiam imitatio- 
nis ad primam et summan simplicitatem divinae naturae, quam 
tamen adaequare non possunt. Etenim «est exemplum imitatio- 
nis et exemplum perfectae aequalitatis; et simplicia in creaturis 
exempla sunt simplicitatis divinae secundum qualemcumque 
lmitationem, sed exempla esse non possunt secundum aequalita- 
tem perfectam» 3 . 

Sic etiam aeternitas dicirur de Deo, de angelis, de anima, de 
caelo de vita beata, de paenis inferni, de longissimo tempore: 
ae solo tamen Deo dicitur aeternitas per essentiam, de aliis vero 
per participationem unius vel alterius proprietatis aeternitatis 
aivinae quam diversimode imitantur; «et hoc modo participan- 
aet emitatem, per prius et posterius dicuntur aeterna. Sunt 



P- 663^' d ' 35 ' a - 15c - »• 28. PP- 606461. Cf. etiam ibid., a. 17. 

tudine In'n'j f'/iX!L 2 et 3 ' p - ^ 623 - Videsis aliud exemplum de fbrfr 

p. 52b. ele$tl ^rarchta, cap. 2, § 9, dub. unic, ad 4, t tt 

3 Summa theol i p « 
p. 139b; II p„ tract ' J *-> tract. 4, q. 20, memb. 2, ad obiecta, t 31. 

• q. 13. memb. 3, t. 32, p. 163. 
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q % c. „. a. 3: »*> mW*» ***** 
m ptoprie.a,* to aetemi.ate Mg. *5*flS 

essc , viriute et °P e ? ,,on °; ou d per ' su bstantiam incommutabde 
** ^ v«u tibu et accidentibus et operatione, ut 
, amen commutabUe v rtuubus abi , e aD esse , commu- 

^elus et anuna beata est* ^ virWte et opera - 

ubi ,e tamen ad esse et °° mm0 ; ,a tione huius pro - 

ti0K , sicu, corpora < a^e, ,d ^ ^ 

prietatis ^^"^'Xenim simjtfirif" <>*omm»mMm 

SwB-b ,»e„dam ta** mod«m se- 



Similiter est de carentia TJTec T£ 

qiwd non habeant potenttam « caelestis et 

Wriori, ut angelus et amma et substentta ™* imam 
etiam substantia elementorum ^ antu \^ ^f^J, mu ta- 
quae est in eis; materia enim pnma manet ut ae _ 
Lis et ut relicta post mutationem: et hoc ™ d °^™ endi 
tema, auia nunquam finienda, non habentia .Poteitiam fmien 
m se nec in alio superiori quod f aciat ipsa f min, ™J U °**~. 
I operatio eius in ipsis et influxus ad esse. Ouae^m ^ ^ 
rentia finis dicuntur aeterna eo quod non habeant VOtenttar^ 
m finiantur in seipsis, quamvis habeant rattonem ftmendi m 
iio propter quod simt, qua finiri debeant et f™™*";**^ 
modo aeternus dicitur caelestis motus et generatio et co ^ 
in mundo et successio noctis et diei [iuxta illud] Pslm. ^ 6 -^ 
statuit ea in aeternum et in saeculum saecuh; haec e 
ad complendum numerum electorum qui determmatu s es ^ 
praesentia Dei, et completo illo quiescent et fmientur, 
primus motor non influet amplius motum, et sic ces habet 
in mobili. E convero dicitur aliquid aeternum eo q _ a di _ 
potentiam ad finem in seipso et non in aho.i j^ut ^ ^ fa 
cuntur aeterna, quia superius potentius est aa i« 
esse quam potentia quae in ipsis est ad finitionem eorum. ^ 
Et secundum quod ista participantur, sic P 1Ub ae ca . 

et posterius, dicuntur aeterna. Unde plus sunt aeter^ ^ 
rent potentia finiendi in se et in alio quam «' 4 
tentia altero modo tantum: et plus aeterna ! h ^ 
Potentia fmis in alio quam quae carent m s p ^ ^ 
dictum est. superius potentius est ad tenena dunli Secun . 

Pnncipiurn intrinsecum ad finiendum vel non n 
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dum ergo hunc modum, per prius et posterius dicuntur aetema 
et praedicatur aeternum de ipsis non univoce, sed secundT 
analogiam» K ' Ura 

Aeternitas ergo Dei «consideratur ut exemplar participatum 
ab aliis quantum potest unumquodque.... eo quod participat 
ipsam per unam proprietatem eius vel duas vel plures, secun. 
dum quod maiorem vel minorem habet propinquitatem ad Deuro 
qui verissime est aeternus» 2 . 

631. Postremo analogum analogia proportionis ad 
unum secundum causam quasi materialem dicitur quan- 
do unum nomen convenit pluribus secundum prius et 
posterius per diversam habitudinem ad unum primum et 
principale subiectum inhaesionis, «scilicet per convenien- 
tiam ad subiectum, sicut dicitur ens analogum per con- 
venientiam ad substantiam quae subiectum est omnis 
entis» 3 : ens enim «dicitur de substantia primo et prin- 
cipaliter: et de accidente, secundario, quia est aliquid 
entis, ut quantitas dicitur ens quia est mensura entis, et 
qualitas dicitur ens quia est dispositio entis» 4 , «eo quod 
ens et unum primo est id quod per se est ens et unum, 
aha autem quae sunt in illo sicut in subiecto dicuntur 
ens et unum quia ad id sicut ad subiectum aliquo modo 
entitatis referuntur, vel sicut mensura illius, vel sicut 
dispositio, vel sicut respectus, vel aliquo alio modo» 5 . 
«Palam igitur est quia propter substantiam quae primum 
ens est, etiam illorum singula sunt entia vocata et exsis- 
tentia: igitur substantia est primum ens, et substantia 
non est aliquid ens, secundum quod dicimus aliquid esse 
quod est ahcuius et non absolute est; substantia enim 
solut™ ° CSt aliquid ' sed est ens simpliciter et ab- 

Sumtna thpnt t n .1 

lc. t. 31. p p . 173-174 Vf tra , Cl " 5 ' «• U - memb - L a - 2 ' part,CUla 

de creaturis. trac t 7 « ^ m 1 Sent ' d - M . a - 9c ' *■ P- m - Sun,m 

2 ' Sent., d . 8 a 9c \ %?' L M ' pp ' 354 - 355 - 

3 Quaestionesde Rn " ^ P ' 231 

J De PraedicaMliblT^ \ obi " 2 ' ed " cit - pp - 26 ' 
_ De Praedicamenti tr V V Cap " 5 ' l " l > P- llb - 
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; slan .iae [«^^^'"^Lm ver° ad subs.antiam depeuden- 
„1 potentia et actus]; Wf ™™ auaeda m autem sicut v.ae in 
l % passiones ^J^JZ substantiae actus poten- 
su bs,a»tiam, sicut quae sunt via in non 

, iae permixtus, aut » t_ »m aut sicut pnva- 

os e in qua esse subst ant la e c °«£ permixta, aut sicut 

, ion es quae sunt po ent.a pura P • _ aUera . 
qualitates primae vel secundae al terante ^su 
ionisenim finis est generat.o vel ^P"»-' „ tes activa s et 
s„bs«an.iae sicut sunt virtutes ^^^^^ in calo- 
p.ssivas sicut sunt virtutes caelestes et an.mae rantia 

Sb» e. spiritibus ^^\ZZTTio^ -^s enim 
s„bs.antiam elementariter sicut matena e :tem eam 
faciunt substantiam ^t.ve generantm ut™ ^ 
elementariter-; aut sunt ent.a eo quod ° 4 ltitudo . Nec 
ad subs.an.iam dicuntur, sicut tota ^'f^^^os intel- 
,an.um recipiunt nomen ent.s quae sic inteUect us 
lectus rerum, sed etiam quae ^P'"""' 6 " 5 ^^ so lum affir- 
secnndos logicos: unde horum quae d.cta negati on e s, 
mationes, sed etiam negationes; horum auiem huiusmo di 
sabstantiae dicimus esse et non esse signihcare^_ a _ 
toentionum dispositio non sit nisi in anuna. propter quo 
dicimus non-ens esse non-ens. ^ 
Omnibus igitur dictis modis dicitur ens per ^P^i p aS sio- 
subiectum unum quod est vere ens; cui ana, . & ens ver um, 

nes, vel sunt transmutationes eius, vel transm g yel resp ec- 
vel ad ipsum dicta sunt dispositiones, vel me Qn ' es secun dae 
tus, vel habitus, vel actiones vere entis, vel ™ ^ quoQ d i c itur 
acceptae circa ipsum esse vere entis, vel a ^ jivcrsis mo- 
adipsum ut accidens ad subiectum... omnia 
dis dicuntur ad unum^ 1 * — -*"• 



dis dicuntur ad unum» l . midum quod per ana- 

Quae quidem dicuntur «partes entis sec subiectum 2 . n0 n 
logiam respiciunt substantiam» veluti eoru 



1 IV Metaph., tract. 1, cap. 3, y^' V j^l. I7b 
» / Sent., d. 1, a. 3, obi. 3 et corp.. t. 25. P 
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quidera ut partes subiectivae eius, sed ut partes quasi potenti 
les. «Ens enim per se et ens per accidens distinguuntur, similit ^ 
ens actu et ens potentia, et tamen sub nulla communitate gen" 
ris distinguuntur. Genus enim substantialiter praedicatur de sibi 
subiectis; ens autem substantialiter non praedicatur de ente 
per accidens et de ente in potentia; quia ens in potentia, secun- 
dum id quod est, non est nec habet esse nisi secundum quod 
dependet ad actum: similiter ens per accidens, secundum id 
quod est. non est, esse autem habet secundum quod aliqualiter 
se habet ad substantiam, scilicet ut mensura eius vel dispositio 
vel respectus. Et sic distincta sub communi secundum analo- 
giam non necesse est differentiis distingui constitutivis, sed modis 
quibus plura habent analogiam ad unum, et sic distincta non 
necesse est unum principium potentiale per modum generis vel 
materiae habere ante se» », sed solum per modum subiecti: «sic 
enim unum genus [large et improprie dictum] vocamus quod 
est unum et primum subiectum ad quod alia omnia quocumque 
modo referuntur» 2 . 

Tam autem substantia quam accidens ei inhaerens sunt modi 
entis finiti et participati et creati: necesse est ergo ut uterque 
modus dicatur ens per habitudinem dependentiae ad ens per 
essentiam, quod Deus est, sicut ad causam primam exemplarem, 
quam suo modo imitantur. Quando ergo ens commune ad novem 
genera accidentium dicitur analogum, intelligitur analogia pro- 
portioms ad unum subiectum inhaesionis veluti ad unam cau- 
sam quasi materialem in qua; quando vero ens commune ad 

analogum, intelligitur analogia pro- 

port-.onis tam substantiae quam accidentis non quidem ad unum 
pnmum subiectum inhaesionis, sed ad unam primam causam 

csse h qU3e S ° 1US ° eus est ' cuique vere et P r °P rie convenit 
accident SqUe UHa permixtione potentialitatis, dum substantiae et 
deficienter COnVCT,lt ^ CUm admixtione potentialitatis ideoque 

cssen^a^nor 116 C ° mmune P rimo analogiae modo consideratur ut 

consideraturfo Ut CSSe ' dum in secundo modo ™* ]o & e 

tia. Porro sicut ^ Ut CSSe et nonnisi materialiter ut essen- 

ens accidentale ut essentia non convenit acci- 

1 Summa theol I p , t . 
ad 5, t. 31, p p . h,;^ C 4 ' q - memb. 2, quaest. incidens, 

2 IV Metaph. tract i 
a. 31c, t. 25, p. 264a C3p " 3 ' L 6 - P- 2 08a- Cf. etiam / Sent., d. 8, 
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stf rjsflss; - ad Primam c ausam exem . 

Jdicitu, ita ^J^ e J^!^U esse. Et tunc vere 
est [idest ad essentiarn et jeferat unquam habmt 

m * ^^^^^'adtmtum: sicut verum aurum 

" l Habel VS hi a i nae Xae habet admixtum. Proprie au- 
dicitur quod nihil ahenae natura dive rsum 

m est, in quo est idem quod fj^^ ** ipsum sit. Et 
es[ qu0 d est et esse, per ahudest [potu^ P ens 

hoc mdo proprie et vere s f^™^^ non est hoc in 
participatum commune substantiae ct accldent d secundum quid 
ensu vere et proprie, idest simphciter, esse, sed secuna h 
SL; sicut neque accidens ut essentia est ens ola ^sub stanta. 
1 haec sola est guae est, dum accidens 
Ipter quod iterum S. Albertus: «esse quod 

est [idest substantiae et accidentia]. est esse co^^cibdc^ 
participabile, secundum communitatem analogiae dictum de om 
nibus [praedicamentis]; et hoc non est esse simpliciter, sed 
secmdum quid. Non enim est esse vere, sed cum « 0B ^/r 
mixtwn: verum enim in naturis opponitur permixto, sicui m 
sermonibus opponitur falso et in operibus oppomtur vano ei 
in apparentibus ad sensum vel intellectum oppomtur phantas- 
tico» 2 . 

Unde et per comparationem ad Deum, cui soli conve ™ 
esse per se et secundum quod ipsum, esse cdnvenit crea cut 
ris omnibus accidentaliter et per aliud, idest per Deum 
per causam, licet non omnis creatura sit accidens. Etemm «muua 
sunt per accidens quae non sunt accidentia secundum 
ram, sicut animali accidit quod sit homo, nec tamen esl c 
vel animal vel homo; et albo accidit quod sit homo 
nec tamen est accidens homo vel lignum: hoc enim £t 
*t quod secundum ipsum [=per se primo] non co 
hoc modo esse accidit his quae sunt et creata sum, 4 
dum id quod sunt non convenit eis, sed secundum qu^ ^cp en 
dent ad alterum: secundum enim id quod sunt mhil sunt 



' Summa theol., I P., tract. 4, 4. .19, memb. lc. t. 31, P- 
2 Ibid., ad arg. sed contra, p. 126d. 
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nihilo sunt, quae ipsius esse non possunt esse principia. Et ex 
hoc sequitur quod, si de Deo quaeratur an est, quaestio per cau- 
sara terminari non potest, quia nihil habet ante se; si autem 
de creato quaeratur an est, questio terminabilis est, quia habet 
ante se id quod est causa esse» 

Haec est ergo differentia inter praedicationem entis creati 
ut essentia et entis creati ut esse, etiam relate ad substantiam 
creatam: «nam cum dicitur, homo est animal, praedicatio est 
per se et in quid; similiter cum dicitur, animal est substantia: 
cum autem dicitur, substantia est ens [=exsistens, esse], prae- 
dicatio non est per se nec in quid, ut dicunt Avicenna et Algazel; 
esse enim non praedicatur de substantia ut genus vel differen- 
tia, nec ut potentia eius, nec ut acrus, sed praedicatur ut creatum 
primum ab alio participatum. Et ex hoc sequitur de necessitate 
quod esse accidit omni ei quod est et quod creatum est, et quod 
nec genus, nec differentia, nec potentia, nec actus, est de quo 
praedicatur; et si sic est, non est subsistens veritas eius; nec 
manens causa in ipso quod est, radicata; nec naturalis generis 
proprietas: sed in solo Deo hoc sequitur. Et quando fit resolutio 
usque ad ens [ = esse], non stat resolutio in ente ut [essentia, 
idest ut] in genere vel differentia vel specie, vel sicut in prima 
potentia et in primo actu, sed stat in ipso sicut in primo creato 
per aliud participato in omnibus quae creata sunt» 2 . 

Quae cum ita sint, analogia entis de Deo et creaturis est hoc 
modo intelligenda, «quod ens et huiusmodi per se substantialiter 
sunt in Deo, et in creaturis per aliud et participative, et non 
ita quod Deus diversimode se habeat ad creata vel ad aliquid 
unum ad quod se habeat creator et creatura per prius et pos- 
terius..., sed quia inferiora diversimode se habent ad Creatorem. 
Licet enim primum uno modo se habeat ad omnia, secundum 
Dionysium et Philosophum, non tamen [haec] uno modo se ha- 
bent ad ipsum» 3. T n omni enim m0£ j analogiae proportionis ad 
unum primum, nihil est prius illo primo; et propter hoc etiam 
m analogia entis accidentalis ad substantiam sicut ad primum 
subiectum inhaesionis, nihil est prius ipsa substantia ut subiec- 
tum, hcet aho modo analogiae sit aliquid prius ut causa et exero- 
piar. Unde rursus S. Albertus: «cum dividitur ens in substan- 



I- 9. t /& 24.''p me 4T a b - 3 ' ad *' P - 130a - Cf - etiam In Evangelium Joanni* 

3 **f ■* X P. 130b. 
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u Jan.iam et acc.dens: substant ^ ^ genus 
aule m erit modus qu.dam «MF P ibus eius subl ec- 

livis , El iterum: «s.cut [Deus non acci dent.s 

*** qU 1 f ttd^ Est eaS per hoc%uod substantia 
per hoc quod ad al.qu d tsl fcs : eni P relativum est, 

aate omnem substant.am, et per hoc q substantiam 
« omne accidens. Nec pnma » f"'£ ^ £ ms & alio 
" * fan^LZ ^ T*£ in suhstan- 

et ante accidentale», ut eorum prima causa . 

Merito ergo S. Doctor tanti momenti «iSfcaavit hanc doc- 
trmam de analogia entis ad substantiam et accidens « 
,„rem et creaturam, ut contrariam sententiam de * oci 
enlis appellet errorem pessimum, subiungens: «es autem 
peria/osus non solum contra veritatem phtlosophuxe sed euam^ 
Lra vmtatem fidei»>; «sequeretur enim quod ^^nSus 
lUfar «ssoit Deus, >, idest sequeretur purus putusque momsmus 

et pantheismus. 

632. Ex parte vero secundariorum ^ ***?™^ 
illud primum secundum omnes et singulos modosp 
dictos, subdividitur analogia proportionis m auos - 
scilicet in analogiam proportionis unius w™*^^ 
et in analcgiam proportionis "?JZ tantum 

mirn, prout analogatum secundarium esi j 
vel plura. Quando enim est analogia unius , ad unum mh^ 
est prius utroque in suo genere per ordmem 

1 / Elenchorum, tract. 5, cap. 6, t. 2, p. «6a- ^ pp 387 -388. Cf. 
1 Summa theol., I P., tract. 9, q. 37, aa ■ 

§ ad id quod ulterius quacntur, P- » ■ - a 3 part . lc, t. 31, 
3 Summa theol, I P., tract. 6, q. 26, mem . 



P- 246b. niA 
* Ibid., arg. 4 sed contra, p. 24<>a. 
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analogentur: quando vero est analogia duorum vel pl u . 
rium ad unum, est aliquid prius illis duobus vel pluribus 
nempe illud unum quod est quasi tertium ad quod ana' 
logantur. 

Ita, si dicam: quantitas est ens, substantia est ens, 
habetur analogia unius ad unum subiectum, nempe quan- 
titas ab substantiam; si vero dicam: quantitas est ens, 
qualitas est ens, relatio est ens, substantia est ens, ha- 
betur analogia plurium, scilicet quantitatis, qualitatis et 
relationis, ad unum, nempe ad substantiam. 

Similiter, si dicam: medicina sana, animal sanum, 
est analogia unius medii ad unum finem, idest medicinae 
ad animal; sin autem dicam: medicina sana, cibus sa- 
nus, ambulatio sana, aer sanus, habitaculum sanum, ani- 
mal sanum, est analogia plurium mediorum ad unum 
finem, nempe cibi, medicinae, habitaculi, ambulationis 
et aeris ad animal sanandum. 

Et idem videre est in aliis analogiae modis secundum 
causam efficientem et exemplarem. 

S. Albertus vocat primum modum proportionem si- 
militer ad invicem se habentium; secundum vero, pro- 
portionem duorum vel plurium similiter se habentium 
ad unum tertium \ sive etiam similitudinem habitudinum 
duorum vel plurium ad unum 2 . Ut enim ad rem scribit, 
«duplex est similitudo, scilicet duorum in tertio [vel ad 
tertium], et sic oportet quod una qualitas in qua funda- 
tur similitudo sit in utroque [illorum duorum secundum 
pnus et posterius]; quandoque autem similitudo est in- 
ter aliqua ita quod unum dicit rationem similitudinis 
aiterius ad alterum, sicut imago quae dicit rationem si- 
mmtuclinis . hiuus statuae ad Herculem, et tunc non opor- 

npm nK Cm Sit in utr °que similium [per participatio- 
nem ab uno tertio], sed quod unum sit exemplar et aliud 

1 Sutnma theol t n , < 

ad arg. 3 sed contra t \\ \h q " I5 ' memb - a - l > Pa rticula 1. 



„, sic est similis character, quia dicit 
imitetur ipsW» ** * nimae ad Deum» '. 
assimilatioms rat o nem an e 

Bt alio in loco. hac d.s.mcuo an alogiam talem 

me nihil es. commune un.voce , crea tore et crea- 

5 fdern par.icipe.ur P prn* et p ^ habet 

„m. (idest duorum ad terUumJ. q ntiam [et insuper 

par.icipa.ionem, sed pe e ™ m jbi commun itas proport.oms 

6 es. prius creat0 n r . e] ' ub e s t n ual ter primo convenit Creaton, 
[uniusl ad unum, quod » P nvenjt creaturae , 
b iUo au.em et Posterms sub '»° e < a * unt Creatori et creatu- 
sicut vita, sapient.a et bonum conv """" Q , m omni divi- 
l,> Quo in sensu non valet a^-t™ ^ ^ ^ ^ 
sione divisum simpUci^ [et prms] «t o. . verjfi . 
panicipationem in unoquoque .Uonffl^ hocen u _ 

catur in divisione univocorum, «^™^ mmime vero 
rium analogatorum secundar.orum sub uno tert o, 
. divisione analogorum unius tantum ad unum , «ta> q 
analogia quae nihil unum [terttum vel supenus] pomt 
,„e, sed potius ponit totum in uno. et m al o pomt ab i 
ad illud esse, et sic homo est .mago» De, « nam _p 
analogiam aliquid est in homine a Deo, quod per prms 
invenitur» sicut in ex e mplari primo 5 . 

633. Tandem ex parte communicationis sive partwi- 
pationis ipsius formae seu intentionis analo Z l f e J e ™ 
dariorum analogatorum ab illo primo f cundu ™ 
dictos quatuor modos, subdividitur analogia P ro P ort 
nis in intrinsecam sive realem et in extnnsecam sive 
pure intentionalem vel denominativam. 

Analogia proportionis intrinseca siv ^} 1S a ^ lo ^ntis 
dum esse dicitur quando ipsa forma pnmi ana s 
participatur vere et realiter a secundis qua 
quidem secundum eundem modum et perr 

d. 6, a. 1, ad arg. contra primam definitionem, t. 29, 

P ' ! 27a - rf etiam d. 8, a. 7, ad 3, 

2 / Sent.. d. 1, a. 8c, t. 25, p. 25a. Cf. etiam 
P- 229a. 



3 Ibid., obi. 1 et resp., PP- ^ 75 -^. 

4 // Sent., d. 16, a. 6c, t. 27, P- 293b. 

5 Ibid., ad 2, p. 293b. 
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convenit primo, quia tunc esset participatio univoca sed 
per posterius et deficienter: ex adverso, analogia pro- 
portionis dicitur extrinseca sive mere denominativa aut 
secundum ,intentionem vel purum respectum, quando 
ipsa forma primi analogantis non participatur vere et 
realiter a secundis analogatis, sed haec solum dicunt me- 
rum respectum sive relationem vel habitudinem ad 
illud. 

S. Albertus definit et explicat modum analogiae pro- 
portionis extrinsecae dicens quod est ille «in quo com- 
mune praedicatitm in uno est primo, et in aliis per quen- 
dam respectum ad illud: sicut sanum primo et simpli- 
citer [et formaliter] est in animali; in cibo autem, me- 
dicina et urina non est nisi [pure denominative, idest] 
per respectum ad illud: respectum dico significantis, 
facientis vel conservantis» *, 

Quod enim ita sint intelligenda huiusmodi verba, non- 
msi per respectum ad fflud, idest quod sanitas animalis 
non participatur formafiter a cibo, medicina et urina, 
sed mere denominative, evidenter apparet ex hoc alio 
loco ubi eandem analogiam fusius exponit: «sanum di- 
citur secundum analogiam de animali, et urina, et cibo, 
et medicina; supponitur ergo sanum proprie et primo 
et per se dici de animali, in aliis autem omnibus secun- 
aum proportionem ad illud. Unde sanum quod est in 
ammaii idem est quodammodo quod sanum quod est 

et C l b ° et in aIiis ' sed est in animali ut forma 
11 n J lS humoru ™> in urina autem ut indicativa, 
i^J U * T e in urina sed ^ se i* ^imali cuius est 
et ™inat m ™ero est sanum quod est in animali 

vortin L„ 5IC f St de aliis > sed hoc est verum, quod pro- 
tonZ Z ?Zdi Ce dive ^"r ex parte prlportiom- 

conservantis in HV» 

sunt ratio una , rat, ° f acienti * in medicina, non 

' sea c °mparantur ad unum numero: et 



1 Summa theol T p , 
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_ . , iUo mi mtur, et denominantur abjlo* K NJmge 

sece nisi in ammah, dum m talem humo- 

^SSS^XASt ^ sanitas. 

63 , e contra veritas ^^S^SSi 
^aiogice analogia propor.mn d cuntu ^ 
bonitate et nece ss.tate pe sent .a j ^ 

, i0 „em, non solum sunt f°™^ d etiam intr insece 
e, bonitate et necessitate mcreata, ^ s eQ _ dimi . 
e, f„rn.aliter participantur, hcet P« P 05 ™ vis 
nu ,e, a veritate et bonitate et necess. at creat* q 
dependenter ab increata sicut a causa exemp. * . 

ua et ad quam analogantur ut exemplat et parfr* 
paia; et ideo non solum vera et bona et ^f 3 ^™^ 
, habitudine ad primum eorum exemplar sed M*a 
a propria uniuscuiusque veritate et bomtate et necess. 

' at Quam ob rem S. Albertus optime scribit: «m * 
cunmr res verae in iila habitudine solum [ad ventatem 
iacreatam ut ad earum exemplar] , sed pot.us qma na 
bent verum aliquod [propriae naturae vel spec.eij quo. 
quantum possunt, imitantur; et si hoc verum non esset, 
non haberent rationem proportionis. 

Hoc modo non est in urina, quia in urina non < "™ e ™._ 
sanum quod illi sanitati proportionetur quae esi 
mali, sed habet indicans aliquid illius [tantumj, ui 
gestionem humorum et huiusmodi. ^_ 

Et hoc ideo est, quia non uno modo dicl <"'j' e 
hia ad unum, sed multis modis. Dic.tur en ^neces^ 

mm per se, et necessarium per P fJ n " portio „ a Hter 
l>cet necessarium per posterius resptcia tp v 
«ecessarium dictum per prius, est aliquo 



1 / Smt., d. 46, a. 12c, t. 26, p. +»5b. 



1336 



P. I. St-C. IX, DE DIVISIONE ANALOGIAE 



sarium aliquod formaliter in ipso, quo proportionatur 
necessario dicto per se» l . 

Et hac ratione «veritates creatae multiplicantur se- 
cundum numerum verorum, et unumquodque habet suam 
veritatem, et hoc modo verum causatur a re»; licet ulte- 
rius huiusmodi veritates respiciant primam veritatem 
increatam veluti earum causam exemplarem «ad quam 
proportionantur» 2 . 

Pariter bona creata «dicuntur bona forma boni crea- 
ti, quae tamen ulterius proportionatur bono increato» 
ut exemplari primo 3 . 

Eodem modo potentia activa convenit intrinsece et 
formaliter causae creatae, licet dicatur per analogiam 
proportionis ad potentiam activam primae causae, quae 
Deus est; nam «intentio potentiae [activae] per prius 
et posterius dicitur de potentia perfecta et de potentia 
imperfecta»: soli autem Creatori convenit potentia per- 
fecta, quae dicitur potentiae plenitudo; creaturae vero 
convenit potentia imperfecta et participata, quia «poten- 
tia per participationem dicitur possessio potentiae se- 
cundum partem plenitudinis, et non secundum totum» 4 . 

Uno verbo: analogata secundaria per analogiam in- 
trinsecam et realem dicuntur analoga participative, sicut 
homo iustus dicitur Deus per intrinsecam participatio- 
nem gratiae, quae est de natura Dei veri et vivi; e con- 
tra, analogata secundaria per analogiam mere extrinse- 
cam dicuntur analoga solum nuncupative, sicut imago 
lapidea Dei, pu ta idolum, vel sicut pictura hominis 
aicitur horno 3 : idem enim est dictu nuncupative et per 
meram denominationem extrinsecam, «sicut statuae fic- 
ab honune dicuntur, cum nihil [realiter et fortna- 

\ J«£ ^^ad 7 i, a p/^ ain COntra 1 «*> l - 26 ' P - 458a - 

5 / Sent, S 2 a ri' T U 19 ' q - 76c et ad 2 - t- 31. P- 795. 
I P., tract. 6, q. 29' memi, , quaest - 3 - l - p. 67a; Summa theol, 
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V 



poportionduatts. Mbertus in analo- 

Hanc ergo ana ogiam subam ana i ogia m pro- 

4m proportionahtaus propnae e do 
irtionalitatis metaphoncae D » crtur P v 

Sffitudo rationum vel P^S 1 * P ropri<> 
,,1 saltem in qualitate naturah, sc. cet > P P 

utriusque membri P™P£^» ^"^lentialis ex 
litudo proporttonum est essent ahs or> ideffl 

parte utriusque membn. Ut : emm cUcrt rem 

nominant vere et propne ■ vere ^^ m J app arenti vel 
sive realitatem et contradistmgurtur ab app 
ficto; proprie autem prout opponrtur aheno 
„eo; et sic vere et propne nommat ipsarn 
realem puram, non admixtam ahquo extraneo, st 
et proprie aurum est quod realiter aurum est et non 
auram est: «dicimus verum aurum, purum, ahenae n 

turae non permixtum» 2 . . , -„ p 

Consequenter, analogia proportionaUtempn^ae 
dicitur «propria proprietate rei» ex utraque parte . q 
quidem proprietas, vel est ipsa propna essertia # na^ 
tura rei, vel proprium accidens eius, quoa omn. ^ ^ 
semper convenit rei, ac conversim P raedica ™ lnfrum hoc 
ideo ratio vel forma significata pernoin en ana^ jopn^ 
modo anaolgiae debet esse vere, idest reaiu ^ 
sece in omnibus suis analogatis; et quiaen siye 
est, proprietate essentiae vel P^^fLius analogiae 
accidentis proprii. Ambo ergo membra nui 



1 Summa theol, loc. cit. , Q t 24 P- 43a; Summa theot, 

2 In Evangelium Joannis, cap. y ' f 2j L. y Metaph., tract. A 
I P- tract. 4, q. 19, raemb. lc. t 31 P- ^ pp . 3 20-321. 

«P. 15, t. 6, p. 319b; IX Mctaph.. tract. 1, w 

3 / Senf., d. 22, a. lc, t. 25, P- 576a 
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debent proportionaliter participare eandem formam vel 
qualitatem in qua analogantur vel assimilantur l , eaque 
dicuntur et sunt proportionaliter similia «secundum 
rem» 2 , scilicet similitudine naturae* vel similitudine 
essentiali*. Verbi gratia, sicut se habet sensus ad sensi- | 
bile ita se habet intellectus ad intelligibile; sicut oculus 
est in corpore ita intellectus est in anima 5 ; sicut se habet 
oculus ad visibile et ad actum videndi ita se habet audi- 
tus ad audibile et ad actum audiendi 6 ; sicut se habet 
[vis] affectiva [puta voluntas] ad bonum ita se habet 
intellectiva ad verum» 7 ; sicut se habet intellectus ad 
verum amplectendum affirmatione et ad falsum respuen- 
dum negatione, ita se habet voluntas ad bonum prose- 
quendum amore et ad malum reiiciendum odio et aver- 
sione, quia «idem quod est in mente dominativa affir- 
mare et negare, hoc in appetitu subiecto est prosequi 
et fugere» 8 . 

Aliud exeraplum classicum analogiae proportionalitatis pro- 
priae inter artera et naturam: «sicut enim intellectus practicus in 
raechanicis est propter finem determinatum, propter quem 
movet materiam ut inducat formam artis, quod est bonum 
illius, eo quod omnis ars alicuius boni est operatrix, sicut faber 
facit quod facit propter cultellum, et operatum opus illud est 
finis eius; eodem modo etiam natura operatur propter fmem 
determinatum quem intendit» 9 , in quantum exequitur id ad 



«i. i d - M - a - 6 ad 6 - l - 26. P- 173b; IV Sent., d. 1, a. 5, 

q a. l, obi. 3 et resp. t. 29, p. 15a. 17b; In librum Dionysii de Caelesh 

ad 9m P ' 2 ' § 5 ' *' 14 ' P - 93b: In EpiSt - IX ' § h dUb " 



2 /n Sent., d. 34, a. 6 ad 6. t. 26, p. 173b. 
contra nT a / heo/ ' 1 P ' tract - 6 - Q 26. memb. 1. a. 1. ad obiecta 
p 283b. ' L 31 ' mh ' In Evangelium Joannis, cap. VI, t. 24, 

5 7tI& traCt - l ' 5 - n - P- 367b. 
cap. 18. t 7 p^Sa^ 1 ' *' 8 ' L **' P ' 28731 1 Ethicorum > ' 
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e t movci F-. .**minm «sicut mtCUlgenw» 

2» *S?2* * ttura ad praestitutum sibi finem se- 

sibi praefig t nnem . h dirigit^. 

cu ndum rationem omma op ati per artem 

Im sicut S e ^l^^Z P er naturam. «Materia 
ita se habent ^"TalTJ pnncipium rei factae, non 
aulem subiecta m ^ a e " a P nalogia m, hoc est, propor- 

est scibilis per se, sed potius 1 *™ g . r naturalia 
uonem, et praecipue si per ^rniht^in^i y sUktaa m. 

ZSfm quia formaffi 

et , lgn um ad lectura vel arcam, in co quod ^ 
artificialem, aut aliorum ahquid quod h ^ e '^ ntequem f or - 
lem ad informe secundum artis formam se habet ^ameq 
mam artis accipiat; sic ipsa prima matena ^ bc ^™^ t 
tiam genitam sive ad hoc aliquid et ad id ^ P^^^. 
h. naL, quia ipsa est informe quod sustinet formam substan 
lialem, et per consequens alias formas essentiales» . 

Quae analogia resolvitur uno verbo in hanc pwpor— " 
tatem: sicut se habet subiectum (=materia secunda) ad formam 

1 / Physkorum, tract. 3, cap. 17, t III. p. 88b; " J^gES 
tract. 1, cap. 2, p. 95b; cap. 3, p. 97a; De natura et origtne animae, 
tract. 1, cap. 1, t. 9, pp. 376-377. _ „ effatum. 

I Quaestiones de Bono, q. 1, n. III, ed. cit., p. 12. 6-7 «oc «raw ^ 
opus naturae est opus Intelligentiae, quod S. Albertus no^ 
in IPhysicorum, tract. 3, cap. 17, t. III, p. 88b tnburt; £n sto eli 
videtur potius formulatum ab eius commentatonbus. Ave^es a 
buit iUud Themistio (X// Alefaph n. 18 ed cit fol 287v-288 rj^ 



wuimemana m Anstotelem graeca, voi. *» - • T Heiberg, 

1882. Quibus simiba tradit In I de Caelo, cap. 4, ea. ^ ^;^. 1894) . 

wmment. in Aristotelem graeca, vol. VII, PP- ^, 1 " 1 ^,-: os tendimus 

S. Thomas saepissime recolit hoc axioma, ut a» 
'0« hominis beatitudine, t. I, PP- 240-241). Locas ibidM» ^c.ta ^ ^ ^ 
fwsunt: /// Senf., d. 26, 2, 4, ed. Moos, nn. Mandon- 
13 - 1 obi. 9; De occuZfis operationibus naturae, opuscula, ea 
net t I, p p . 4.5. n . n 18> 4c. n 9o a . C f. 

1 / Physicorum, tract. 3. cap. 9, t. III. P- 65 /' ca f arg . 3, contra 
«am Summa de Creaturis, I P., tract. 1, q- ^ tertiam definitio- 
'Wiam definitionem, t. 34. p. 322b; et ad 1 conira 
Ren >. P. 325b. 
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artificialem ( = formam secundam seu accidentalem), ita se ha. 
bet materia prima ad formam naturalem (=formam primam vel 
substantialem) l . 

Rursus, quia materia tam prima quam secunda se habet ad 
suam formam sicut potentia ad actum, omne autem ens creatum 
compositum est ex essentia et esse sive ex quod est et quo esi 
sicut ex potentia et actu, dicendum est ita se habere essentiam 
ad esse in compositione metaphysica entis creati, etiam imma- 
terialis, sicut se habet materia prima ad formam substantialem 
in compositione physica entis creati corporalis. Quando ergo 
dicitur quod materia est primum fundamentum compositionis 
entis creati, intelligenda est materia analogice prout nominat 
potentiam passivam seu receptivam: «non sequitur quod illud 
fundamentum sit unum vel unius rationis in omnibus [creatis]; . 
quia in quibusdam [=corporalibus] est materia, et in quibus- 
dam [ = incorporalibus ] id quod est [=essentia]: licet in hoc 
similia sunt, quod in utroque fundatur esse creati et compositi» 
secundum proprium modum uniuscuiusque 2 . 

Nimirum, ut alibi profundius explicat, «dicitur quod est id 
quod est primum susceptivum in unoquoque quod est...; quo est 
autem nihil in se recipit praeter seipsum, seipso enim est et 
esse habet, nec ad esse determinatur aliquo alio a se», secundum 
quod reduplicatrve est quo est. Et quidem «quod est ex hoc 
similitudinem habet cum materia, quia recipit aliud quod est 
praeter ipsum et differens ab ipso...; quo est autem similitudi- 
nem habet cum forma [quia non recipit aliud a se, sicut neque 
forma recipit aliam f ormam a se] : quamvis nec quod est sit ma- 
teria generaliter [sed susceptivum et quasi materiale, quia mate- 
riale medium est inter materiam et non materiam; materiale 
enim non est materia, habet tamen proprietates materiae» hoc 
in sensu, quod susceptivum alterius est], nec quo est forma 
generaliter [sed formale, utpote receptibile in alio quod infor- 
mat vel actuat]; quia susceptio qua quod est suscipit non est 
susceptio materiae, sed est susceptio primi subiecti»; et simfli- 
ter formatio et actuatio qua quo est actuat et complet id quod 
est, non est actuatio et formatio formae substantialis in linea 

arg. X^r^S\ Vl l > * *> ~»b. 1. a. 1. particula l 
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p^lior es. > * ^\^ xem non »: est etiam pnor et 

'» h omni creato es , sU simplici all qua 

mior, -eo quod mmus etonga v comp0 sitioni qua 

;rm°"«um e" P sci.icJ e* potentia e, ac,u » 



diffUQ 
aliarum 

omne 



^ote potentiale et todetermmatum P^°* a ona . 
«erentia autem. utpote actuans e, ' P re et diffe . 

m formae; species vero, ^'^^J™ composi.ae 
ratia, proportionatur toti naturae vel .esseniw >~ 

ei materia et fonna ! . 

Neque obstat quod S. Albertus ^^^^^Z 
peUet aliquando parabolicam: «parabola - m 
Lsarum sub aliquo proportionaliter sim* fac » cotato^ 
qua pluribus conferuntur quae ad invicem habent P*****"^ 
aUquam similitudinem, sicut si dicam: sicut se habe ad ^ sta mam 
vel idolum aes et figura, sic ad speciem genus ct ^*^ ' 
Sumit enim parabolam sensu quodam largion pro qj« 
similitudine proportionali, sicut et de symbolo, quod ^ 
dicitur «similitudo corporalis spiritualia repraesentans , 
similitudo metaphorica, asserit largius quandoque sunu. 
quaelibet similitudo symbolum possit dici» 4 . Ac rever , ^ 
in ordine physico tota essentia substantiae vere et ■ Ua 
componitur ex materia et forma quasi ex potentia ' 
in ordine logico totus conceptus speciei vere et . in 
ponitur ex conceptu generis et ex conceptu ditterenu 

" , -i o 2 ad quaest. 2c 

Summa theol., II P., tract. 1, q. 3, memb. 3, a. «, 

« ad 3, t 32, pp. 36-38. _ . T D 99; V Metaph., 
1 De Praedicabilibus, tract. 5, cap. 5, «■ 5 p . 410a; 
^ct 6, cap. 10, t. 6, p. 369; VII Metaph..***- L ^ lc . t . 14, 

h librum Dionysii de Caelesti hierarchia, cap. J » theoL> n p., 

P- 49a; cap. 14, § unic, dub. 2, PP- 384, w. g9b 

«nct. 1, q. 4, memb. 2, a. 4, arg. 5 se d contra^t. ■* v 

VIII Topic, tract. 1, cap 1, }. «- P- £ cap . 1, § 1, expositio 
4 In librum Dionysii de caclesti hierarcnia, 
te *us, t. 14, p. 12a. 
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ex potentiali et actuali sive ex determinabili et determinativo: 
quemadmodum enim in ordine physico forma est in potentia 
materiae a qua educitur realiter per generationem substantialem 
ita in ordine logico differentia est in genere quasi in potentia 
a qua educitur per actum intellectus procedentis de potemia 
ad actum in inveniendo et efformando conceptu speciei; nimi- 
rum, «per additionem intentionis tantum» quasi per eductionem 
logicam vel intentionalem *. 

636. Metaphorica vero dicitur quando similitudo 
proportionum non est secundum ipsam naturam vel pro- I 
prium naturae utriusque membri proportionalitatis, 
immo neque secundum propriam naturam vel essentiam 
unius membri tantum, sed solum secundum proprium 
unius et secundum appropriatum alterius: ita tamen ut 
proprium, et consequenter appropriatum per similitudi- 
nem ad proprium, non sumantur entitative seu per com- 
parationem ad subiectum vel essentiam, sed operative seu 
per comparationem ad eorum actus vel effectus propor- 
tionaliter similes. 

Haec enim tria exiguntur a S. Alberto pro analogia 
proportionalitatis metaphoricae: primo, quod similitudo 
proportionum non sit essentialis 2 , idest secundum pro- 
priam naturam vel rationem rerum 3 , sed secundum con- 
venientiam accidentium seu proprietatum tantum \ ideo- 
que accidentalis: «translatio autem adductio est nominis 



i 1 c 0p ^ cap - 14 ' § u*" - - dub - 2 . ad 4 ' *• P- 385b> Hoc - " 

ioco s>. Doctor explicat egregrie quomodo genus et species conveniant 
angehs. 

2 ka IV ,- Top ! corum - 'ract. 1, cap. 5, t. II, p. 367b; In Ubrum Dionysii 
de Mystica theologia, cap. 3. § 1. expositio iextus, t. 14, p. 849b.. 
m t « ! ;«:■ a - 40 ■ l - 25 • P- 161 °: In Evangelium loannts, VI. 
tirt 4 lx M«*PK tract. l. cap. 2, t. 6, pp. 520-521; V Ethc, 

habet ratSnem» P ' 39 ° b: " meta P horicum et non P r °P na,n 

non sec^n^ tl t do quae rea - m ritur in translatione est similitudo, 
3 'Sent d TVf 5ecu ndum convenientiam proprietatum rei> 
tranStta fit\t" >,n d 6 ' l " 26 ' p - 173b >= «P er similitudines proprietatuin 



q | c. m a- 3: ^ expositores lat.nos 

proprietatum s.t « J d haec proport.o 

V«« « ""TXtus 'con^eniat «nembris proport.o- 
ad suos actus vel effectu ; con ; idest per 

naliter similibus ^^J^^sawpto. secundum 
prius membro P nnc,pal '^ t pr ° P eiu s ad suos proprios 
roportionem verae P ro P netat,s e ' U r j„ s autem membro 
, connaturales effectus; per ^^^ecundum 
secundario et mere s.mihtudmane .^cePto, , 

proportionem P^tta^» q £ 

deficienter et imperfecte et ex parte twt^ EtteJ» 
.quia prius est proprium quam appropnatum appro 
priatio enim non potest fieri nisi per proport.onem ad pro- 
pria»«. Nomen ergo analogum hoc analogiae genere sig 
nificat proportionem primi membri pnncipahteret _pro 
prie, «aliud autem [scilicet proportionem secund. mem 
bri], per similitudinem translationis secundano et im- 
proprie» s , idest per similtudinem translatam et lmper- 
fectam, siquidem «per dissimiles similtudmes ht tran 
latio, hoc est, per dissimilium similitudines» Hoc nai 
que analogiae genere «res comparatae dissimiles sun , ^ 
proprietates eorum [prout subiectum rospiciunt nro _ 
proprietates sunt], dissimiles. Est tamen similituao p 



"«mysu de caelesti hierarchia, cap. i. 9 *■ u ", 6 I3 a u b. 2c, p. *"a. 
, «*: § 4, dub. lc, p. 34b; § 5, p. 39b; cap. »5. 9 
'" EpBI. IX, § 1, dub. unic. ad 4. p. 989b. , prooera.. ad 8, 

' ln Ubrum Dionysii de Mysttca theologta. q 

' 14. p. 815b. „ 5443. 

! ' Elenchonim, tracl. 2, cap. 5, t. 11. p- 
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portionis ex hoc quod res una sub proprietate sua pro- 
portionatur ad aliquid [nempe ad actum vel effectum 
suum], et ad idem specie vel genere proportionatur re$ 
alia sub alia proprietate secundum eandem analogiam 
[causae ad actum vel effectum suum]..., et per talem 
similitudinem proportionalitatis fit translatio». Itaque 
«dicuntur dissimiles similitudines ab uno et ab alio: dis- 
similes enim sunt quia dissimilium et in dissimilibus pro 
prietatibus [entitative vel secundum esse sumptis], simi- 
litudines autem dicuntur a simili habitudine et propor- 
tione dissimilium ad unum» actum vel effectum; «et sic 
dissimilia esse similia non est inconveniens», et «perillud 
in quo sic dissimilia similia sunt fit translatio» 

Et inde est quod huiusmodi analogia est semper dyna- 

mica et accidentalis, nunquam entitativa et essentialis. 

Inde est etiam quod in metaphoricis «non attenduntur 

omnia» 2 , sed ea solum quae ad rem pertinent: «ex meta- 

phoricis autem non potest aliquis arguere ultra similitu- 

dmem quam ponunt..., sicut si dicam hominem esse pla- 

tanum, sequitur quod homo ille sit longus vel altus, et 

non sequitur quod homo ille sit arbor vel lignum; quia 

platanus ponit similitudinem, non ad naturam sed ad 
staturam» 3 . 

Neque tamen facile est invenire bonas analogias me- 
taphoncas, quia hae debent fieri per similitudines revera 
congruas ; nec nimis a longe petitas 4 . Quam ob rem me- 
W SCn S ' A^rtus: «adinvenire adaptationes [qua- 
lescumque] non est difficile, sed facere proprias adapta- 

ZZ e ?< Valde difficile - ^ uia °Portet quod adaptans sciat 
cZTsJ t UtriUSqUe rei > sciIicet significatae et signifi- 
_ COI1 gruo modo earum proportionalitatem os- 

1 Summa theol t t> . 

31, p. 588. ' 1 P > tract - 14, q. 59, memb. lc et ad obiccta, 

s In Evanzeiil ' ^ 3 ' ? d 2 > *• 25. p. 306b. 

4 In Ev£g$Z J ° a "™-. VI, 64, t P 24. p. 283b. 
a- 5, circa finfm"? a % gb ' ^ 5551,1 1 

p. 996b" Epbt0bu epist. ix. § 6 , dub . unic ., ad 4, t. 14, 
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sig „ificant nomina ; ^ s ecu n ad significa t ; o- 

ul po.e dn qmbus ™™™™ ane l symbo lorum [ = analo- 
„em» ! ;etideo«mtradenaoa , g m 

q uam ipsam J symbo oru F ^ ^ 

JXpS T tssumus eis adaptare symbo- 

^m p— doctcina « — 

.quamvis huiusmodi symbola Ccorporaha] occuu fc 

spiritualium; neque secundum propor Uonem ^ d a 
proportionabilia sunt [quia] nec est in eis quant itas eiusdem 
ntionis [sicut est in proportionibus mathematicis]. sed per 
similitudinem proportionalitatis. 

In qua oportet quatuor facere, scilicet a) accipere proP™** 
tem rei sensibilis, b) et comparare eam ad suum actum, c et a) 
et similem comparationem invenire proprietatis rei spmtuaiis 
ad suum actum: sicut proprietas leonis est animositas per ^quam 
vincit omnia animalia resistentia; similiter Deus sua inrtute 
superbos et sibi resistentes deiicit. Non est igitur ™ rt ™ ™*"* 
actus victoriae eiusdem rationis in Deo et leone, sed tantum 
comparatio; quia sicut se habet virtus leonis ad suam victoriam, 
ita virtus divina ad suam. , 

Et haec est similitudo proportionalitatis, quae semper est a 
minus inter quatuor, vel re, vel ratione quando uno ««^ 
duobus, sicut si dicatur: sicut se habent quatuor ad^ duo, ita sex 
ad tria; vel sicut sex ad quatuor, ita decem ad sex» . 

Similitudo ergo corporalium ad incorporalia non i est simi- 
litudo simplex et directa, sed comparata tantum et indirecta per 

1 Ibid., § 7, dub. unic, ad 7, p. 997b 

* / SenL, d. 22. a. 1 ad 6. t. 25. P- 569b dub unic ., t . 14, p. 992a. 

3 In Epistolas Dionysii, Epist. IX, § 2, ano. 

< Ibid., § 1, dub. unic, ad 4„ p. 989d. 
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relationem ad unum tertium, idest ad effectus similes quos nro. 

ducere possunt, «resolvendo rem [corporalem] in [suas] n 

prietates, et accipiendo proprietates ipsius ad proprietatem k\ 

spiritualis» secundum comparationem utriusque ad suos actus 

vel effectus, per ordinem ad quos proportionaliter convenium 

«non enim est similitudo corporalium ad spiritualia per partici- 

pationem eiusdem qualitatis, sed secundum proportionem ad 

actum qui attenditur: est enim collatio duarum proportionum 

quarum utraque est in duobus vel pluribus» 2 . Sunt igitur simi- 

lia tantum «secundum proportionalitatem [dynamicam], quae est 

similitudo proportionum [ad suos actus vel effectus], et est ad 

minus in quatuor, vel tribus, uno in ratione duorum accepto. 

Et talis est convenientia corporalium ad spiritualia, sicut cum 

dicimus: sicut se habet rota ad motum in omnem partem, sic 

se habet angelus ad obediendum Deo in omnibus; non autem 

communicant in participando eandem qualitatem, in quo est 

similitudo» directa et simplex 3 . «Rota enim, in quantum est 

quoddam sensibile, nunquam ducet in cognitionem alicuius an- 

geli vel proprietatis eius: sed oportet ut spiritualia deducantur 

et accipiantur per ea, per similitudinem proportionis ad actus 
proprios» « 

Itaque corporalia, «in quantum dissimilia sunt [entitative ad 
spintualia], non manifestant [ea]; sed in quantum habent simi- 
iitudinem [dynamicam] proportiorwliter ad spirtualia in respec- 
tu ad proprios actus: et ideo Dionysius dicit quod cognoscuntur 
m dissimihtudine [entitativa], simili» tamen operative seu dyna- 
mice, similtudine proportionalitatis tantum 

nif^^ 00 ^ ^ aDlutio cor Poralis in exteriori ritu baptismi ma- 
l c aDlutl <™em spiritualem animae, quatenus «refrigerium 
S,™ raeSentat refrigerium animae ab incendio fomitis, et 
spirituate aqUae Vim abIutiva ™ gratiae ad deponendas sordes 
illa verbaVfi amma * 6 - Hoc enim analogiae modo explicantur 

aenmtionis Sacramenti: invisibilis gratiae visibilis for- 

P. wST DU)nysii de <*elesti hierarchia, cap. 7. § 9, dub. unic 
sitio textm^^ii? 1 pp V5 65^ 5 9 £cc '«'«'''ca hierarchia, cap. 4. § 7. expo- 

5 SSfr § 4 " dub 'lc p Mb° Ct CXpositio textus ' p- 39b - 
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menda 



« Provrietas elernentt g ] a , iae per effectum quem 

corpore, in parte una. b ) et P P da £St allegor ice vel 

habet in amma.m pa rte a/ia, ^ n J ortiones [hoc pacto]: 
melapll0 rice »™ htud ^ et ablutiva 

f jK "TanimX secundum metaphoram» K 

«7. Ordinis quidem l^^^^^tSSut 
logismorum dicuntur secundum anal ogiam _ pr P 
.etaphoricae ad terminum et figuram qua^tahs . « 
m in hac scientia metaphonce dicitur a termmo ^in q 
itaetiam figura metaphorice dicitur a ^.^.^^t 
quidam in quantitate; figura enim in quantitate dicitur termi 
natio quanti, quod est superficies vel corpus. 

Sicut autem terminus in quantitate non est nisi secundum 
principium, vel medium, vel finem -est emm term inus ad quem 
est continuatio: et hoc non potest esse nisi aut ut a 
est principium; aut ut ad quem et hoc est fmis; aut " rm 
que ratione, idest ut a quo et ad quod, et hoc est med ™27i> 
cum ergo transferentes secundum aliquam simihtudmem rra^e- 
nmt, non potest esse terminus in syllogistica scientia nisi , ut a 
quo est decursus syllogisticus, et hoc est maior extrexmtas, ve 
ad quod est decursus syllogisticus, et hoc est mmor extremitas 
quae ultimo sub medio accipitur; et ulterius post ea nmu 
de decursu syllogistico nisi ut medium, per quod «curru 
in decursu syllogistico. Et sic non sunt nisi tres termin n gene 
ratione figurae quae perfectum format syllogismum. - et m o 
ratione termini perfectam habent rationem te ™ lDO ™™^™° t 
enim extremitas ambitu suae commumtatis extra ^ 
secundum substantiam autem et ^mTuZ 
mtra medium et ad medium quasi contmuata m ^ ^ 

ad se terminat fluxum maioris "^^' figur* extremitas 
minorem; et ideo naturali positione m pnma ng 

^ Ibid., ad 3 contra secundam definitionem. PP- 16-17. 
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maior terminus maior est, et medium naturali positione medium 
et minor extremitas naturali positione est terminus minor'. 

Propter quod perfecta est haec figura, et dicitur esse ad mo. 
dwn triangidi qtiae est prima figura rect Vinearum figurarum- 
propositiones enim secundum debitam quantitatem et qualitatem 
coniunctae, sunt quasi lineae in uno termino, qui est medium 
sese contingentes; et conclusio adveniens et ex his deducta, divi- 
sas a se coniungit extremitates. Propter quod etiam ab Aristotele 
syllogismus primae figurae vocatur syllogismus extremitaium. 
Haec igitur est figurare ratio et terminorum et similitudo transla- 
tionis» 2 . 

Ita, etiam, sicut in composito corporali distinguimus mate- 
riam et formam sic in composito syllogistico distinguimus pro- 
portionaliter materiam et formam: et sicut ibi distinguimus 
materiam remotam et proximam, itemque formam remotam et 
proximam; ita hic. «Et hic termini sunt materia remota, pro- 
positiones autem propinqua [quia ex terminis fiunt propositiones, 
et ex propositlonibus syllogismus]; et figura, forma est syllogismi 
remota [quia directe respicit materiam remotam quae sunt fer- 
mini]; et modus, forma syllogismi propinqua», quia directe re- 
spicit propositiones quae sunt materia remota 3 . Est enim figura 
dispositio et ordo tr-minorum syllogismi; modus vero est dispo- 
sitio et ordo propositionum eius; et ideo sicut se habet figura 
ad terminos ita se habet modus ad propositiones: item, sicut se 
nabent termini ad propositiones in ratione materiae, idest ut 
remota ad proximam, ita se habet figura ad modum in ratione 
formae, nempe ut remota ad proximam; similiter, sicut se ha- 
t>ent propositiones ad terminos ita se habet modus ad figuram. 

Eodem iure mixtio propositionum modalium et de inesse in 

et ipsu^Tn medium metaphoram superius inductam, quod 

tentum enim s£,,nH, ~ ma t ori - et aliud m W° est ut minus. con- 
est quam C onS "! ambitum suae praedicationis semper minus 
figura dispositionis ; p !i- totum 651 in continente; hoc enim in tali 
quia inter extremn « ^™ ' etiam Positionis ordine fit medium, 
Extrema vero voco m ambitum praedicationis constitutum. 

fioc est. quorum U n2'«» * ipsum in alio et aliud in ipso est,. 
bitum, sicut minus cxtJn m aho con tentum per praedicationis am- 
>n quo est medium ^T^™ 651 m medio; et sicut maius extremum 
Analyticorum, tract '? 7° Dra edicationis ambitum» (/ Priorum 
\ I Priorum Analytlf^ l h P " 

3 Ibid., p. 346a ' ^™'™' tract - 2 - cap. 2. t. I, pp. 487488. 
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corporibus tMf&fSZZ Jxtio in physicis. Qu.a 

Sur ^■FZZr Xibmm alteratorum unio ad actum 
■„ physids mixtio d citui rn> ™ alterantibus mtx- 

**. medii, „uod ex ommbus ex « ^ gene . 

% gen e,atur: propter ^^sJs simplices nisi in po- 
mw , non remanent secundum a mio 

n*. H » ll °S' sn " S n Z„ ™e 7nesseet de modo ad unum dir 

^~amm et onveniens tamen cum utraque, 
cietulum quod neutra Ularum esi.o .. conv enit cum 

n^etUsmodi; in <^£%«*S, 

toto primo et postremum in toto medio» . 

Quod si de Logica transeamus ad philosophiam ^ 
promptu sunt exempla. Acutum et grave dicitur de«mspff 
Llogiam metaphoricam ad acutum et hebes sive oW^ m 
tangibilibus. «Acutum enim et grave secundum rnetaphoram de 
differentiis soni dicuntur, et transsumptio ab acuto et grav M 
in angulis tangibilibus. In angulis enim dicitur acutum quod 
movet sensum, multum penetrando in pauco tempore; grave 
autem quod movet sensum, secundum parum penetrando m mui- 
to tempore; et tamen non proprie dicitur velox acutum, 
sive hebes tardum; quia, sicut diximus, hae sunt P ro P r f" eS 
motus, et acutum et grave sive hebes non sunt motus, sea ai 
buitur acuto velox propter velocitatem huiusmodi motus qu 
est in penetrando hoc quod tangit et alii gravi sive habeti attri- 
buitur tardum propter tarditatem huius motus qui est in pe 
trando in tactu, et quoad hoc grave et acutum videtur nabere 
similitudinem cum acuto et gravi sive hebeti in angulis tangi- 
bilibus. Acutum enim sonum vocamus ubi quasi pungat, multum 
velociter penetrando in auditum; gravis autem sonus est 
quasi pellit, sicut si lassatum sit: acutum ergo penetrat m pauco 
ad auditum, grave autem in sonis pungit vix in muito» . 



1 Op .cit., tract. 3, cap. 3, p. 522a. 

2 // de Anima, tract. 3, cap. 21, t. 5, p. ZW- 
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Sic igitur «haec dicuntur secundutn metaphoram ab illis quae 
tangunt, per similitudinem ad velox et tardum: acutura enim 
movet sensum in pauco tempore in multum, grave autem movet 
sensum in multo tempore in paucum; neque tamen velox est 
acutum [proprie dictum], et grave est tardum; sed acutum simi- 
litudinem habet ad velox in mutando sensum quia cito immutat 
sensum, et tardum simiiitudinem habet ad grave quia non cito 
immutat. 

Habet etiam similitudinem ad acution et ad hebes in angidis 

et in tactu: hebes enim est quod impellit et non penetrat cito; 

acutum autem, quod penetrando pungit statim. Et similiter est 

in auditu: acutus sonus est qui penetrat fortiter, et propter hoc 

etiam laedit ille, et quandoque facit obstupescere dentes, et prae- 

cipue quando acutus sonus fit ex confricatione aliquorum duo- 

rum ad invicem, quia tunc ut ens subtile penetrat nervum audi- 

bilem...; laesio autem ab aJio sono non ita sentitur, quia non ita 

subtiliter penetrat nervos capillares tangentes nervum audibi- 
lem» *. 

Eandemque prosequendo analogiam, extenditur etiam ad sa- 
pores et ad odores. Distinguimus enim sapores acutos sive acres 
et sapores dulces, et similiter odores acres et odores suaves: qui 
quidem ita se habent ad sensum gustus et olfactus sicut acutum 
et grave ad sensum auditus, ac finaliter sicut acutum et hebes 
ad sensum tactus 2 . 

Dicimus etiam sonos claros et obscuros per analogiam meta- 
phoricam ad colores claros et obscuros, nam clarum et obscurum 
sunt proprie differentiae rei visibilis, et nonnisi per appropria- 
tionem quandam similitudinis proportionalis transferuntur ad 

^•^r ,b,lem: ille er 8° sonus dicitur clarus quando est bene 
audibii:s; sicut color vocatur clarus quando est bene visi- 
diiis; obscurus autem sonus dicitur e contra qui non est bene 
audibihs et distinguibilis. eo circiter modo quo color appellatur 
obscurus quando non est bene visibilis neque distinguibilis *. 

Dhorke tS™ SOnUS P roduc ^ per os animalis, meta- 

& Ut ? aPPell l tUr vox son «s productus per instrumenta 

ecundun^' iSFJ"*" ^ tibiae vel lvrae ' idest «aequivoce 
secundum sim.htudinem. proportionalitatfs metaphorica \ 



1 Summa de creaturi* tt d «~ 

3 Summa de creaturis II P ? 5 ' P " mb > 

« // de Anima, } £ t 35. p. 



249a. 
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„ planala et pol. a •* ^ ^ nchoatio sc ripturae per d.spo- 
* contrarmm s nP « » otentiam qu ae per motum edu- 
#*» med.am n.era dn n « P ^ praeparata ad reei- 
(jwr h actum sed tantum motu; e , nlhll 

piendam scnpturam, « "*> " imperfectum proeedit in actum, 
biicitur a tabula, nec abqmd ilb imp« £ ad eptum, ad 

Ttlm habet recipere ea, et meliori modo quam tabula» 
Et quamvis huiusmodi proportio «non sit per omma sirnil s > 
; ricut neque ulla proportionalitas metaphorica, «tarnen tabula 
1 aemplum convenientius est quod in rebus corporalibus poterat 
I inveniri ad incorporearum rerum potentiam demonstrandam» . 

Amor metaphorice dicitur pondus: «quod in corporalibus est 
l pondus, hoc in spiritualibus est amor; et sicut corpus movetur 
I ad locum ad quem tendit pondus eius, ita in spiritualibus mo- 
! vetur spiritus ad id ad quod tendit amor eius» 2 . 
i Aniraa etiam humana metaphorice comparatur ipsi homim: 
Dam «sicut in homine duo sunt, scilicet corpus et anima, et 
corpus generatione est ante animam quia corpori organizato 
infunditur anima; ita duae sunt partes in anima, quarum una 
est sensualis appetitus, altera autem est intellectus, et prima, 
scflicet sensualis appetitus, mox natis pueris exsistit, intellectus 
j autem secundum actum perfectus non statim» 3 . 

Ratio quoque metaphorice dicitur umbra intelligentiae, sensus 
'^bra rationis, vita vegetativa umbra sensus: umbra enim se 
habet ad realitatem lucidam sicut degradatio quaedam, coniuncta 
1 ^men realitati cuius est umbra, et a realitate causata. Et sic 
I rtiam proportionaliter ratio est quaedam degradatio et veluti 

s \Jjl de Anima, tract. 2. cap. 17. t. 5, p. 362. Cf. etiam De mtellectU 
"yfwbili, lib. II, tract. unic. cap. 4, t. 9 PP- 509-51°. 

Summa theol, II P., tract. 3, q. 12, memb. I. ad 2, t. p. lauo. 

Vll Politicorum, cap. 14, t. 8, p. 733b. 
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obumbratio intelligentiae plene lucidae, sensus est degradatio 
quaedam cognitionis rationalis, simplex vegetatio est degradatio 
quaedam vitae sensitivae. Insuper umbra se habet ad lucem 
sicut materia ad formam vel potentia ad actum seu imperfectum 
ad perfectum: quanto ergo aliquid magis est actuale et formale 
et perfectum, tanto magis est independens a materia et quasi 
emergens ex ipsa; quanto vero aliquid est magis potentiale et 
imperfectum, tanto magis est materiale, idest a materia depen- 
dens et in materia veluti immersum. Et secundum hoc, cum 
pura Intelligentia sit omnino immaterialis et non unita materiae, 
est plena lux absque ulla obumbratione; ratio vero, cum sit 
facultas animae immaterialis quidem, sed unita corpori, non 
est cognoscitiva intelligibilis in sua plena luce, sed ut obumbrati 
sensibilibus quae materialia sunt; sensus autem nullo modo 
attingunt intelligibilia, sed umbram solum eorum, nempe sensi- 
bilia; tandem potentiae vegetativae maxime immersae sunt in 
materia, licet habeant operationes excedentes virtutem solius 
materiae K 

Item, Ethica appellatur metaphorice medicina animae; nam 
«sicut [ars] medicinalis est curativa corporum; ita [scientia] 
moralis est curativa animarum. Unde sicut in medicina est medi- 
cina praeservativa, conservativa, curativa; ita est in morali, quod 
in qubusdam curat et praeservat studiositatem ne amittatur, et 
in quibusdam curat et facit morum sanitatem. Hoc autem facit 
medicus aliquando ostendendo, aliquando operando: moralis 
igitur docens, omnibus prodest, ostendendo studiositatis viam: 
quamvis non prosit omnibus operando et perficiendo virtutem» 2 . 

Sic etiam quatuor principales virtutes morales, scilicet pru- 
dentia, iustitia, fortitudo et temperantia, dicuntur cardinales 
per analogiam metaphoricam ad cardines ostium et ad cardines 
caeli. «Cardinales enim sunt in quibus velut in cardinibus tota 
volvitur humana conversatio. Sic enim vocamus cardines caeli 
polos. et dextrum et sinistrum in oriente et occidente, et centrum 



§ 11, dub lc t 14 n «v! r " m LHonysii de caelesti hierarchia, cap. j. 
creaiurts, I P . q 14 s ^f*/ 6 - §5. dub. 2c, p. 150b; Summa de 

P- 176a; Summa heol II V ^r? * 3 *'^ 21 ' a " ! * 3 sed - T J 
t- 32. p. 65a; tract. 4 q l 4 ' ?• *• 4 - ^mb. 1, a. 1. particula 2c. 

» I Ethicorum, J; f U -d 5, p. 166. 
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jSvitur: sicut consonantia consistit in debita proportione 
Kuti et gravis secundum regulam artis musicae, ita temperantia 
consistit in debita proportione cibi et potus secundum regulam 
scientiae moralis 2 . 

Pariter societas dicitur corpus morale per analogiam ad cor- 
pus physicum hominis, et ideo «sicur in corpore hommis excres- 
centia alicuius membri praeter proportionem dissolvit composi- 
lionem corporis, sicut si pes sit quatuor cubitorum; vel etiam 
figuram alterius animalis accipiat, sicut si accipiat quantitatem 
pedis cameli vel equi, dissolvitur compositio corporis humani: 
ita in civitate dissolvitur politia et transmutatur ordo civitatis 
quando aliquis vel aliqui permittuntur crescere divitiis, gloria et 
potentatu, ita quod non sint proportionales aliis civibus... Et 
causa est, quia in omni ordine multorum ad unum, necesse est 
salvari proportionem; vel confusio inducet solutionem» 3 . Unde 
'sicwl in compositione corporis humani medium in figura et 
compositione transgressum dissolvit pulchritudinem et decorem 
corporis, ita medium in politia extensum nimis vel attenuatum 
WMfc solvit politiam vel decorem ordinis politiae: sed qui me- 
*am habet, exsistit scilicet in optimo ordine» 4 . 

638. Ordinis etiam theologici, ubi nomina talem ana- 
lo giam indicantia dicuntur impropria, metaphorica, trans- 



2 M Ethtco rwn. tract. 2, cap. 1. p. 234. 

3 - « Topic > trac t- 1. cap. 5, t. II, p. 367. 
V Politicorum, cap. 2, t. 8, p. 442. 

lb 'd., cap. 6, p. 497b. 
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lata vel transsumpta, figurativa vel similitudinaria, para- 
bolica, allegorica et symbolica K Quae quidem verba, licet 
pro eodem sumantur a S. Alberto, quasi synonyma, ta- 
men impropria, metaphorica, translata sive transsumpta 
directe contraponit nominibus vel significationibus pro- 
priis, iuxta illud: «dicitur proprium [significatum alicuius 
nominis] quod convenit alicui secundum quod significa- 
tur per verba, et hoc dividitur contra improprium vel 
metaphoricum» significatum, quod aliud simile nominat 
alius rei, transferendo significationem propriam unius 
ad significationem appropriatam alterius 2 ; figurativa 
autem vel similitudinaria contraponit veris et essentiali- 
bus; parabolica vero, allegorica et symbolica contradis- 
tinguit a nudis et mysticis quasi corporalia a spiritualibus 
et sensibilia a nudis intelligibilibus \ 

Nomina ergo qua in sua propria et directa significa- 



1 / Sent., d. 2, a. 17. t. 25, pp. 73-74; d. 3, a. 10, pp. 99-100; d. 22, 

I l q ?S" 5? 7 " 5691 d - u - a - 6> *■ 26 ' pp - 172 - 173 ; d - ^ 6 - a - 17 ad 5 - pp- 

JV-7 ' d ' a> 5 ad 3 contra secundam definitionem, t. 29, 
pp. 16-17; d. 14, a. 42, p. 445; In librum Dionysii de caelesti hierarchia, 
cap. 1, § 1, expositio textus, t. 14, p. 12; § 3, expositio textus, p. 21; 
cap. 2 § 2, dub. 2, ad 4, p. 28b; § 4, dub. 1, p. 34b; dub. 2, p. 35b; 
«positio textus. p. 36; § 5. expositio textus, pp. 38-39; § 9, expositio 
ISTi r' i A dub " ad 3 - p - 52b = § 13 > expositio textus, p. 64; 



r . : 3 '> uuu - lc > P- toi; ue ncciesiasuca me, 
d 70* Hp Jf P0 ,? m ° , textus ' pp - 63w59 ; cap. 5, § 11, expositio » — 
?' 2 ex n o,i^ S ,C ! ^ologia, quaest. prooemial., pp. 814-815; cap. , 
p 989b XP s S, 7 o 849131 In E P*<- 9. § 1, dub. unic, ad 4, 

r 1 3i* l i 2i£ p - "t im summa the ° i - 1 p - tract - 1. «• s - memb - 

PP 55-55 a l'?^ \ m , Cmb - 4 ' pp - tract - 3 - Q- 13 ' memb. lc. 

Q 16 per totun^ on l P iH ad obiectiones " contni quaest., p. 81; 

tract. 14. q. 60 melnh ,S q - 26 ' memb - a - ad obiecta, p. 233b 
P. 594; iw2 ad memb ; W » PP- 588-590; q. 59, memb. 4c et ad 3. 

a. 4. ad [ 32 n PP " 595 " 596: G P -' tract. L Q- 3 < memb , 3 ' 

£va,z ge , tl /„ mS^^^ q. 71, ad 1 et 2. t. 33, p. 29; 

554-556; XXII. 1, ? 2l l' SS 1 ' f ,nit »°- L ^ P- ^ 47 '' XI11 ' ^ft P £ 
t. 21, pp. 427428 438a- V« c ' f n Evan 8elium Marci, IV, 11-12, 34, 

^ Jn librum DhnJ { " f™*? mm Joan ™. VI. 64. t. 24, p. 283. 
ad 1. t. 14, P . 160b; / Senr T% U hierarchia - cap. 7, § 1, dub. 2. 

3 Passim. locis citaS^ 6 ' fc *• P " 



tione 
corp 

I 

si 



o , c n, .. * *• cxroslT0RBS ' AT ' N0S " S5 

rporalium, pro portionalitati S meta- 

^canda nis. per njQ io> « symb olica 

^nri taL Dd p oportione proprietatis cor- 
«oscimus propnetat es ue P l rf tibus reru m [cor- 

^lTb qu ^Ca desUitur Deus. per sixm- 
porahum] sub quaru e conscendimus» 2 , 

jXg^ quae creaturarum inteUec^ 
Sria et ex qua sumi potest analogia proportionalitatis 
Sriae' uVenim scribit S. Doctor, «v^gmm dupli- 
citer dicitur, proprie scilicet et per translationem. Proprie 
est irapressio pedis in pulvere vel via molli: et quia om- 
Qis impressio secundum tactum fit, omms autem tactus 
secundum ultimum tangentis, ideo vestigium similitudo 
est ad ultimum quod est in pede, et hoc est planta pedis 
et digitorum. Quia autem sic imperfecte repraesentat 
pedem, et imperfectius eum cuius est pes — spissitudmem 
enim pedis non repraesentat, neque lineamenta et nguras 
superiorum pedis nec interiorum— , ideo sub hac simih- 
ludinead signum quodcumque transfertur quod cum cau- 
sanon est convertibile... Et secundum hoc dicitur vesti- 
gium Dei in creaturis, signum scilicet quo probabiliter 
aliquid Dei cognoscitur», scilicet confuse et imperfecte . 

Itaque «vesligium quo Creator apparet in creatura, per 
similitadinem dicitur ad vestigium pedis: sicut enim per 
^tigium pedis, impressio pedis in aliena materia per 
wnfigurationem expressam accipitur similitudo et ipsius 
deambulantis non accipitur similitudo nisi secundum par- 
lem et imperfecte, ita in creaturae modo, specie et ordine 

' Summa theol, I tract. 3. q. 13, memb. lc, t 31,^ p. 55b- 
{« Epist. IX Dionysii, § 1, expositio textus, t. 14, p. ve/o. 
. Vide infra, n. 639. _ , _ , u. t. 31, 
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modus potentiae et admiratio sapientiae et bonitas Auc- 
toris secundum partem et non secundum totum confuse 
sive imperfecte demonstratur» quatenus «ducit in habi- 
tudinem qua se causa prima habet ad causatum, quae 
quasi extremum et ultimum est Dei», sicut et vestigium 
pedis dicit tantum «similitudinem ad pedis ultimum et 
extremum» 2 . 

Et hac de causa, id quod significatur per nomina meta- 
phorica non invenitur formaliter et essentialiter in Deo, 
sed solum causaliter et effective 3 ; eoque uti possumus 
ad divina cognoscenda per viam causalitatis et remotio- 
nis tantum, non per viam eminentiae, iuxta illud Alberti: 
«illae tres viae [ = causalitatis, eminentiae et remotionis] 
accipiuntur secundum ea in quibus relucet Creator. Aut 
enim illa sunt symbolice sive figurative convenientia 
tantum, et in illis est propria via negationis sive ablatio- 
nts, ut lapis, leo et huiusmodi; aut secundum rem per 
pnus in Deo, licet secundum nomen non ita possint sig- 
nificari, et sic sunt per eminentiam exponenda, ut est vita, 
essentia, intellectus et cetera huiusmodi, et haec vocan- 
tur mystica ut dicit Dionysius [vel etiam propria]; aut 
quantum ab utraque conveniunt secundum quod ab illo 
sunt, et sic via est [causalitatis, idest] a causato ad Cau- 
sam» ► nam «via effectus in Causam est indifferenter in 
quolibet causato», sive repraesentet causam per modum 
lmaginis sive per modum simplicis vestigii 5 . 

nat lgitU ^. ^ 1 * 10 ^ modo dicitur Deus lux vera quae illumi- 
lux ver nCm ve °jentem in hunc mundum, sicut sol est 

ralem soli?** corpora illuminat; et sicut lucem corpo- 

non omnia corpora eodem modo suscipiunt, ita neque 

1 Summa theol tt d * . « 
t. 32, p. 47. " 11 P - trac t- 1. q- 3, memb. 3, a. 4, particula lc 

2 Summa theol T p ♦ . « 

wM arg. in contrariurr i "t ^ \% 15 ■ memb ' l > a - l > Particuta J. 
t- 25. p. I05b. m ' L 31 ■ P- 83b. Cf. etiam / Sent., d. 3, a. I4c. 

/ Sent., d. 46 a n a l 

lct - 1. Q- 3. memb 3 ' a 4 d 6 ' l -.26- PP- 458459; Summa theol, II P- 
♦ I .W a , °- 4, particul* ^ . 32 pp 51 _ 52 



. ,, c. H, » * »run bxpos.tokes ut.nos "57 

. h^mines eodem modo. Lux ergo 
lucemdivi ^ supra caecum. 

La] sic tenebns lueet ^ sicm ^ sw m 

Zsicnt ^^^f^Xma. Quaedam enim corpora 
plici.er habent »^£££ t luce m nisi ad manifestattonem 
^^irSSTsicut nigra, tetra et opaca; quae- 
***** Ct I ulu ^ exteriorem sui illustrationem e 
dam autem rec,p ^ da ^ m recipiun t eam in sui profundum, sicut 
^TSnSSlSioTet efficiuntur quasi quaedam vasa 
perspicua ut lapides P""°". hom ines mente caecati et 

5 Quae »r m ^S^ StaWSisi ad suae turpitudinis 

1 veritatem; tertii autem qui ad interiorem devotionem lucem 
concipiunt, intus lucet sicut luminana m caelo» . _ 

Rursus. ita se habet oculus mentis ad solem divinum «art 
sehabet oculus corporeus ad solem matenalem. «Sicut emm 
quorundam visus corporalis omnino obtunditur lumme solis, ut 
i vespertilionis; et quorundam visus erigitur aliquahter ad inspi- 
i ciendum solem, sed propter debilitatem tremunt oculi, ut visus 
bominis; quonmdara vero visus confortatur ut videat solem m 
I rota, ut visus herodii: ita etiam visus mentis matenalis eorum 
I qui terrenis affectibus et corporeis imaginibus detinentur, om- 
nino retunditur a divina claritate; sed ab his recedens m mtel- 
lectualem speculationem, immaterialis efficitur, sed adhuc tre- 
mens, quia rationis principiis velut de longinquo divina conspi- 
cit; sed non tremens efficitur lumine fidei confortatus» 2 . 

Item, Christus dicitur lux mundi, idest hominum qui sunt 
in raundo, secundum analogiam metaphoricam ad lucem corpo- 
| ralem huius mundi sensibilis. «Videmus enim quod lux corporea, 
Primo, post se manifestando pellit tenebras; secundo, lmmit- 
'endo se inferioribus compressa obligatione terreni frigons, deo- 
Migat et liberat; tertio, vitalem colorem excitat et vivificat: et 



J /n Evangelium Joannis, I, 5, t. 24, p. 38. rxnositio 
[ '» Hbrum Dionysii de caelesti hierdrchia, cap. 1, S J. e *| posmo 




?P. 4l(Mii. 
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hoc videmus isto ordine fieri quando sol ad nos accedit» Simi 
liter lux spiritualis solis divini qui Christus est, primo, se mani 
festando pellit tenebras spirituales hominum qui sunt in mundo 
quia est lux vera quae illuminat omnem hominem venientem in 
hunc mundum >, utpote descendens de caelo «illuminare his qui 
in tenebris et in umbra mortis sedent : ; secundo, se imraittendo 
raentibus hominum in eum credentium, eos a servitute peccati 
deobligat et liberat, quia qui eum sequitur «imitando doctrinam 
per veritatis fidem et cognitionem et sequendo exemplum per 
imitationem», non ambulat in tenebris, nam haec divina «lux 
circumfulget et praestringit eum, ut undique fugatis tenebris 
circumdetur lumine» quo secure possit dirigere pedes suos in 
viam pacis; tertio, vitalem calorem excitat et vivificat, quia ipse 
est fons vitae, et ideo qui ad eum accedit et illuminatur, habet 
lumen vitae, quo quasi lux splendens procedat et crescat usque 
in perfectam diem vitae aeternae 3 . 

Verbum dicitur splendor Patris, quia sicut in corporalibus 
«lux et splendor sunt eiusdem formae», et insuper splendor est 
coaevus luci, a qua naturaliter semperque procedit; ita Filius 
et Pater sunt eiusdem naturae vel essentiae, et iterum Fiiius 
est Patri coaeternus, a quo naturaliter semperque procedit « 

Pater appellatur fontana deitas, quatenus sicut fons est prin- 

cipium rivulorum ita Pater est principium Filii et Spiritus 
Sancti 5 . 

Vocatur etiam Deus metaphorice fons vitae et sapientiae: 
apud te est fons vitae*; fons sapientiae, verbum Dei in excelsisl 
«vmemus enim in fonte aquae materialis, qui est principiurn 
maens aquam per se, quod tamen semper habet aquam in se 
fnmlc^ Pr ° Pter perpetua m scaturitionem; et ideo principium 
qu^a Quod PltUr * De ° [e ° 3 quod est q«aedam virtus simplex: 
Dlex Mt o. n °4 n CSt pnmum . est compositum; sed primum, sim- 
ratur Tt' nun ^ * aH ° Sed per se ™vetur et per se ope- 

naturae eTh^ ? relinc l uit ' sem Per manens in altitudine suae 

quoa oicitur fons sapientiae significat quod ipse est 

\ {oon. I, 9. 

« (Sem. IV d. Va% £ ad"f 7 ° ami "' ™> 24 ' pp ' ^ 

5 / Sent., d. 9, a 18 , V' 25 ; p " m > a - 9c. p. 303. 

6 Psalm. XXXV \o 25 P- 306. 
f Eccli., I, 5. ' 
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liter in Deo, sed similitucune pi ^ ^ ^ _„,; or , e 



^'*™>™ZZtrit wri facit puniens vel iratus^. 
, quia scllicet m creatura fa t q offe ndentem, Ua 

Sicut enim homo ofl . ens "^ eos punit> absque ira tamen. 

«*» ° ffenSUS Cch""itur lapis an g ularis, quia sicut 
Hoc etiam modo ^ Chnstus /, idem angu larem, ita 

:a^^JS«. *i, fundatur super 

«V* quae est corpus eius mysticum 

.ijTnos merabra sumus, quia ita se habet ad su^ 
^ sticum sicut caput naturale ad corpus 

riinse in comparatione ad corpus: quorum unum ™™ 
Tmprincipium est effective influens virtutem sensus etmotus 
U ^ensus tluit ab anteriori parte capitis, motus autem a 
posteriori per nervos sensibiles et motivos; secundum autem 
«t id quod anima formaliter influit membris, assimilando ea sibi 
n virtute sensitiva influxa quae quasi formaliter adhaeret mem- 
brisi tertitum autem est conformitas naturae cum membns. 

Et sic tripliciter considerari potest caput spirituale quod est 
Christus. Si autem consideretur ut principium influens effective 
tantum, tunc est caput omnino secundum deitatem; si autem ut 
tst principium effectivum et assimilans sibi per aliquod quod 
injkit quod est ut forma, sic est caput beatorum et exsistentium 
n gratia, quibus influit quasi similtudinem suae vitae et sui 
motus et sui sensus in donis perficientibus intellectum et aftec- 
tum; si autem tertio modo consideratur, tunc est caput hominum 
lantum* *. 

Quae quidem munera capitis respectu hominum maxime exer- 

\ln Epistolam IX Dionysii, § 1, expositio textus, t, 14, p. 990b. 
u. ibid., dub. unic, ad 5, p. 991b. . 4 . , fth iecta 

. \Summa theol, I P./ tract. 6, q. 26, V*25 S 56* /«' 

W p. 233b. Cf. etiam / Sent., d. 22, a. 1, ad 6 ^Jf ^WfoW 
tputolam IX Dionysii, § 19, expositio textus, ^p. 588a; 

'Summa theol, I P., tract. 14, q. 59, memb. Ic, t ^ p 
1 [, tract. 12, q. 71c, t. 33, p. 29b; / Sent., d. 2, a. 17e. t. /3, p. 
1 J a - 10c, p. 99b. 

4 Senf., d. 13. a. 2c, t. 28, p. 238. 
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cet per Eucharistiae Sacraraentum. «Sicut enim in unam o e 
nam accepit humanam naturam, non consummens eam in sei^ 
sed in unitatem personae traxit, ut in ipso esse divinum parti 
ciparet; sic convertit nos ad se cibus iste divinus, non consum 
mendo sed ut esse suum divinum in sui sumptione participemus» 
quatenus «nobis influit hanc virtutem quae nos in ipsum con 
vertit ut membra eius et corpus efficiamur... Non enim ratio 
assignari potest quare Ecclesia dicatur et sit corpus Christi nisi 
hoc modo quo dictum est, dando illi corpus suum, et convertit 
eam ad se ut corpus eius efficiatur, et singuli sint membra eius. 

Constat enim quod Ecclesia mystice vel metaphorice corpus 
Christi dicitur. Omnis autem translatio mystica habet fieri per 
appropriationem ad aliud quod vero eodem nomine dicitur et 
eadem ratione. Haec autem non est nisi communio corporis et 
sanguinis Christi naturalis et veri, quod cum influit Ecclesiae, 
totam Ecclesiam ad se convertit, et a sui natura non avertitur! 
et sibi eam sic assimilando in spiritu vitae et calore veritatis 
vivifico et operatione virtutum tanquam quadam operatione mem- 
brorum, Ecclesiam facit esse corpus suum spirituale et mysti- 
cum. Et hoc est quod dicitur ad Ephesios IV, 11-12, quod scilicet 
diversas gratias dando in diversis officiis constituit, sicut in 
corpore m diversis officiis et operationibus constituuntur mem- 
bra... Iste igitur nobilissimus modus pasturae est quo sua inde- 
nciente virtute hoc sacramentum nos convertit in corpus Cnristi, 
ut simus os ex ossibus et caro ex carne et membra de membro 
eius, et ex omnibus nobis corpus Christi connectatur» K 

rattaSS™ q ^ d ^ mandu cationem et assimilationem et incorpo- 
tionaiu?*- ^ Chnstum explicat egregie per analogiam propor- 

matSs 5 h"c? P , b eS C s ae * manducationem cor P oralem * 
a quibus tr f " m cor P oraIi manducatione sunt sex, 

primum est^ttZ^ S spWtualem manducationem, quorum 

quodque a qualibeT ™ ■' qU ° d natUra ide ° facit qU ° d 
veniens m cibo- cl T"* Parte SUgi possit id 1 uod eSt C0D ' 
quartum est m/'n 6St de Z lutio > tertium est digestio; 

sextum est urZ „ ^ Q"™tum est ad membra delatio; et 

Attritio zirjT membrts et de corp ° re 

super idem, cui resno H equens reditio mandibularum et oris 

P nctet m spirituali manducatione frequens re- 

PP.' dis , 3, , racL ^ ^ 5 _ B . 



n. I. C. B. a. 3: «» exhos.iores ut.nos 
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, nni« suoer cibum spiritualem ut bene diiudi- 
*" * [n quTS«u e. prop.er quid accipitur... 

3 " Z est in sumptione cibi; ita quod cibus s.t ra 
mlull o m f n m s ; irit Sa,i manducatione cavendum est 
ffl anducante: et s.c m p in fidelitatera vel d.ssen- 

— »tra ipsura per gra.iae priva- 

S V 19: « separaberis pretiosum a vili. quast os meum ens. 

De succione autem, qua mterius per venas " utr ™ entu ™ 
.te maxime est attendendum; quia illa perfic.tur des.der ,o 
teoq.orandi in Christo, quo desidcrio ipsum m nos trahamus 



et nos in lpsum... 



Delatio autem ad membra, spiritualiter perficitur quando ci- 
bus iste singulis virtutibus cordis immittitur: ut m ratione sit 
claritas lucis, in voluntate fervor dilectionis, in memoria conser- 
vatio meditationis absque oblivione, in concupiscibili desidenum 
boni, in irascibili dedignatio peccati, in sensibili imaginatio exem- 
pli, in tota anima dulcedo spiritualis cibi... 

Unio autem perficitur in hoc quod Christo unimur et spiritu 
eius vivificamur, quia iste cibus non mutatur in nos sed nos 



in ipsum, ut meliores efficiamur... 



Sed tunc quaeritur quare ad istam manducationem oportuit 
addere de spirituali potu. Ad quod dicendum quod cibus sine 
potu esse non potest. Quinque enim facit potus conveniens m 
corpore, sine quibus non perficitur cibi operatio: haec autem 
quinque sunt: primum, quia lavat sordida, ne cum cibo com- 
misceantur; secundum, quia extinguit incensa; tertium, quia 
humectat arida ut cibo praeparentur; quartum est, quia lubncat 
aspera ut per ea cibus moveatur; quintum est, quod subtihat 
grossa in cibo et membris ut facile penetrant et penetrentur. 

Haec autem quinque sanguini Christi spiritualiter conveniunt. 
Hic enim lavat omnia sordida per hoc quod est sanguis expia- 
!i °nis ..; extinguit incensa per hoc quod est sanguis redemptio- 
n 's. redimens nos a peccati incendiis et concupiscentiae...; hic 
*» qui humectat arida per hoc quod est sanguis pietatis, quia 
on *i Pietate maior fuit quod sic sanguinem suum non tantum 
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fudit pro nobis, sed etiam infundit nobis, sic enim omne cor 
ad pietatem deducitur et ariditatem amittit...; lubricat autem 
aspera et ad lenitatem adducit per hoc quod est sanguis Agni 
mansueti...; subtiliat autem grossa per hoc quod est sanguis 
sacramenti, sic enim inducit ad subtilitatem intelligentiae spiri- 
tualis et sic vocatur sanguis testamenti quo spiritualia confir- 
mentur» 

Inuuit autem caput hoc spirituale omnibus membris vivis 
eique assimilatis gratiam, per quam habent esse vivum; et cari- 
tatem, per quam operantur secundum conformitatem ad Chris- 
tum: et una cum caritate influit sensus spirituales, qui per ana- 
logiam ad sensus corporales corporis vivi intelligendi sunt, sci- 
licet ut mundo corde videamiis Deum, et audiamus quae loquitur 
in nobis Dominus Deus, et odoremus bonum odorem Christi, et 
gustemus dulcedinem eius, et palpemus Verbum vitae, experi- 
mento attingentes Deum et bonitatem eius 2 . 

Et in spirituali aedificio, quod proportionaliter se habet ad 
aedificium corporale, fides se habet ut fundamentum, spes ut 
paries qui erigitur, caritas ut complementum et consummatio 3 : 
«spiritualis aedificii fundamentum in imo est fides quae facit 
in nobis subsistere res sperandas, eo quod ipsa est prima acce- 
dentibus ad Deum; sed in summo concludens est caritas, quae 
est vinculum perfectionis; et paries erigens est spes se ad aeter- 
na protendens» 4 . 

Dicitur fides fundamentum, aliter tamen quam humilitas et 
fortitudo et timor, quae etiam fundamentum appellantur; quia 
«fides est simpliciter prior et fundans, aliae autem non fundant 
msi secundum quid. Et hoc patet quia humilitas est post fidem, 

fi!f C0 " cavum facit c °r ut profundius fundetur quod iam per 
hdem fundatum est, et ideo quasi parat fossam in qua fundatio 
hat. fort:tudo autem fundat per modum fulcimenti contra im- 
minentes te mpestates tentationis et persecutionis, sed timor 

librum Dionysh ke^ecLTr 1 - t 29 ' P " 217: a " PP ' 220,2211 ■ 
ad 15 et 16 t 14 % ^** 3 ™*** hterarchia, cap. 1, § 7. dub. unic. 

nysii 
417; 

4 lV Sent., d . g; l: * 28 ' P" 490b 



q , c. ii, a. t m m*m — 5 

, qui a fundat in nobis nobis assen su immobih ms 

«tart enim corpus hu ™ n1 ™" ur quorum utrumque est 

compositio Symbolum vocatur. Et sicut m . corp 
est bflexus et iunctura duorum non est articulus unus sed piu 
1 1 % Symbolo ubi res una est et ad unum pertinens unus 
* aLlus^t ubi res in diversa flectitur et ex plunbus CO m- 
ponitur non est unus articulus- sed plures, sicut quod _ dicam 
Filium Unigenitum qui conceptus est de Mana Virgme, ibi emm 
alia res credenda est qua Christus Unigenitus Dei est genera- 
tione aeterna, et alia qua conceptus est secundum carnem. 



— — j ^ 

ideo haec, duo sunt articuli» 3 - 



1UCU UdCC, UUU oUUl ai ti^uii* . 

Spes etiam dicitur anchora navis spiritualis animae nostrae, 
secundum proportionalitatem ad effectus quos anchora corpora- 
lis exercet erga navem materialem; nam spes chnstiana est 
«spes certa, trahens nos ad littus aeternitatis et immobiliter 
tenens mentem nostram fixam in caelis, sicut anchora tranit 
navem ad littus eamque immobiliter tenet» 4 . 

Caritas quoque dicitur radix omnium virtutum et earum ma- 
ter & vinculum perfectionis omnium. Radix quidem: tum quia 
in caritate «tota planta vitae et aliarum virtutum capit mcre- 
raentum dulcedinis, nihil enim facit suave iugum dirncuitatis 
in omnibus aliis nisi affectus bonitatis divinae qui est cantas» , 



* ui Sent., d. 23, a. 2c, t. 28, pp. 44inm. . 58a 

j De Sacrificio Missae, tract. 2, cap. 8, n. 3, t. S6, P- 

« 'i^JSio^harl.to. dist. 3. tract. 4, cap. 2, ibid., p. 324b; 

III Sent., d. 26, a. lc, t. 28, p. 491b. . „ lia( .ritur de defini- 

. s /// Sent., d. 21, a. 4, § ad id quod ultenus quaentur 

tone apostoU, ad 2, t. 28, p. 521b. 
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tum etiam quia omnes «nutrit et nutrimentum dilectionis ad- 
ministrat» 1 . Mater autem: sive «in quantum quasi impregnatur 
concipiendo omnes in visceribus, quia caritas qua diligimus 
Deum est causa omnium operum et virtutum quibus colimus 
eura, et sic quodammodo nascuntur omnes a caritate» 2 , et qua- 
tenus «in visceribus caritatis virtutes formantur quoad esse 
quoddam», idest meritorium 3 ; sive etiam quia «omnes alias 
virtutes regit et regulat, sicut mater filias regit et regulat» 4 . 
Vinct£um vero perfectionis: tum quia est iugum sttave filiorwn 
Dei, quod unit et «ligat Deum et hominem» 5 ; tum etiam quia 
in ea uniuntur et quasi ligantur omnes virtutes, quas sic unitas 
et colligatas rursus «coniungit cum ultimo fine, et sic dicitur 
finis et vinculum quia finiendo ligat cum perfecto summo» 6 . 

Qua etiam de causa, ceterae omnes virtutes, nisi in caritate 
radicentur et a caritate formentur et perficiantur, dicuntur mor- 
tuae, quia nequeunt producere actus meritorios et efficaciter 
ductivos ad vitam aeternam. Sicut enim vivum proprie dicitur 
in corporalibus id quod opera vitae perfecta exercet, metapho- 
rice autem id quod «attingit perfectam operationem suam secun- 
dum suam speciem. .. sicut dicimus aquam vivam quae est in 
impetu purificandi et infrigidandi, et adamantem vivum cum 
fortiter attrahit ferrum», ita etiam in ordine supernaturali «ope- 
ra dicuntur vivificari vita dicta metaphorice, quia scilicet resti- 
tuitur homini quod faciant i n ipso [id] quod faciunt optima 
opera [idest opera caritatis vel informata caritate], et hoc est 
dignum facere vita aeterna: quia sicut lapis [ = adamans] dicitur 
vivus quia facit optime propriam operationem, et mortuus qui 
non potest sic facere; sic opus vivum dicitur quando potest 
perncere hoc quod optimum opus facit, et hoc est opus gratiae 
et cantatis, quod potest valere vitam aeternam»?. Et sic omnes 
yirtutes, prout sunt nutritae et formatae et unitae caritate, sunt 
lotiaem flumma aquae vivae salientis in vitam aeternam vi 
orcunauonis caritatis: . in moralibus enim ordinat passiones et 



In Evangelium Joannis, XV 12 t ?4 n 
In Evangelium Mmu.J: vV ~' l " 2 7: P- 564b - 



ulterius quaeritur" de LfinlKn. i P " 425b: d " ^ 7 ' a " 4 ' § ad id QU 
lium Joannis, XV 12 t £ ltIone Apostoli. ad 1, p. 521b; In Evange- 



Q j C H. t, t W ^ S " 0RES ,AT ' S0S 

- * Heroicis ordina, f^^£%^ 

^J££^?3& et puritatem 

divinis ° rdma ' ™ eVthcoriam veritatis» '. 
«nae «""^"JSSm» Ulustrat per analogiam meta- 
MulUtudinem ltern J angel °™„ iarorum in curia regis poten- 
^ ad -ul.i.ud.n^ ms. ™n™ ^ quod 

&ni, quia .sjcut m h ™/Xuriae regalis frequen.iam 
to umerabiles habeat mm.stros a ass i s tentes. 

tentes throno eius diversum situm ordmatum ^™'™ *™^ 
i,a angeli assistentes throno Regis caelestis *v^um c^em 
tenent circa ipsum Deum, quia «sicut est situs in con»«hbus 
itaest ordo in spiritualibus» \ et «idem facit ordo in spmtua- 
libus quod continuitas in corporalibus» 4 . 

Et omnes creaturae corporales. quae sunt dispositae numero, 
mensura et pondere, manifestant proportionahter per modum 
vestigii potentiam, sapientiam et bonitatem divinam: «sicut emm 
per vestigium pedis, impressio pedis in aliena matena per conn- 
gurationem expressam accipitur similitudo, et ipsius ambulantis 
non accipitur similitudo nisi secundum partem et lmperfecte, 
ita in creaturae modo, specie et ordine, modus potentiae et 
admiratio sapientiae et bonitas Auctoris secundum partem et 
non secundum totum et confuse sive imperfecte demonstratur: 
ostenditur enim quia est, et non quid est» 5 : Hoc enim modo, 
«secundum similitudinem proportionis, infigurabile potest assi- 
milari figurato, ut crater ad sapientiam, et vinum ad eftectum 
sapientiae» °; quia horum «non attenditur simihtudo, ut dicit 

J ln Evangelium Joannis, VII, 38, t. 24, p. 317a. 
2 Summa theol., II P., tract. 2, q. 7c, t. 32, PP- "^^g , dub i 
L J In librum Dionysii de caelesti hierarchia, cap. y, 9 J, • ■ 
W t. 14, p. 262a. , 

Op. cit., cap. 13, § 5, dub. unic. ad 1, P^ 35 30. ticula i c , 

5 Summa theol., II P., tract. 1, q. 5, memb. s, a. t. v 



1, p. 48a. Cf. etiam ln Epistolam IX Dionysii, § 14. 
«Positio textus, t. 14, pp. 1006-1007. 
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Dionysius, nisi in similitudinibus dissimilibus, et hoc est in con- 
venientiis quae dissimiles sunt, habentes tamen similitudinem 
analogiae sive proportionis [proportionum]: ut sicut est diver- 
sitas linearum in creatura propter compositionem essentiae, 
quae diversitas linearum metaphorice respondet modo, speciei 
et ordini, quae diversa sunt in creatura; ita sit diversitas 
rationum in Auctore in unitate essentiae propter simplicitatem 
Creatoris, quae non obviat diversum modum significandi tol- 
lendo a Creatore, secundum quod significatur potens, sapiens 
et bonus: et in hoc notatur convenientia, ut sicut sunt impressa 
in creatura diversa secundum rem, ita imprimentia significentur 
diversa esse secundum rationem et modum significandi» 

Immo et haec tria metaphorice transferuntur ad cetera crea- 
ta, etiam spiritualia; licet numerus proprie loquendo sit com- 
plexus unitatum ex divisione continui resultantium, metapho- 
rice tamen dicitur complexus principiorum in quae resolvitur 
et ex quibus constituitur omne ens creatum; et «licet proprie 
pondus sit in corporalibus inclinatio ad motum rectum, tamen 
per translationem etiam inclinatio qua unum motu intelligibili 
inclinatur ad alterum, dicitur pondus, sicut etiam dicitur Pro- 
verb. XVI, 2: spirituum ponderator est Deus»; pariter «mensura 
proprie dicta in quantitate est, per translationem tamen etiam 
transsumitur ad ea quae commensurationem intellectualem 
habent» 2 . 

Et ideo profunde S. Albertus scribit: «haec tria proportio- 
naliter sunt in omnibus rebus tam corporalibus quam spiritua- 
libus. Quod enim in corporalibus quantitas est vel mensura mo- 
hs, hoc est in spiritualibus quantitas vel mensura virtutis: et 
modus principiorum constituentium totum in corporalibus re- 
spondet modo partium potestivarum constituentium totum po- 
testativum in spiritualibus; et pondus quod in corporalibus 
inchnatio est ad locum, in spiritualibus vel respondet affectui 
vel mchnatiom in debitum finem, in quo stat et quiescit omnis 
res ita quod non inclinat ulterius ad tendendum in aliud; et 
ordo qin m corporalibus est positio partium in loco, in spiritua- 

^ US /f SP ° n ° rdini P° te ntiarum in debido actu ad totum 
potestativum perficiendum» 3. 

1 Summa theol, II p Iqc Ht ,j i . .<> 

* Summa theol , II p" tractVn L *L 9 l ^ 3 ', -• i. * 

et ad 2 et 3 primae 4simS« '.\l 5 ' memb " l ' 1 P articula 
3 Summa theol, H> Sct a V P " ^ 87a> • . 1 

ad 2 quaest. primae t H % % ' Q " 26 ' memb ' *> a - 3 ' P articu,a 1 
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omni 
conv 



- ^ duo "necessario concurrant m 

prop ortionum Cum ^ res pr oportionaliter 

-asss: s: «... « - ~ 

tequasi formae lpsius. 

Ex Wte igitur materiae subdividitur in analopam 
JSZ omolozicam et in analogiam ^op— 
in dynamicam, secundum quod s,m htudo V™?™ * 
L est in ordine essendi seu entitaUvo aut m ordme 
operandi seu operativo. 

Prima nominat similitudinem habitudinis duarurn 
proportionum ad actum primum, qui est esse yel essen- 
tia: verbi gratia, ita se habet Deus ad deitatem sicut 
homo ad humanitatem, quia sicut humanitas est torma 
qua homo est homo ita deitas est quasi forma qua Ueus 
est Deus, licet utrobique sit proportio absolute diversa, 
nam in homine differunt re et ratione homo et humani- 
tas, dum in Deo solum differunt ratione Deus et deitas, 
et distinctione virtuali minori tantum sive secundum mo- 
dum significandi, et ideo in homine non praedicatur abs- 
tractum de concreto — homo est humanitsa— , dum m 
Deo vere et recte praedicatur — Deus est deitas--: ltem, 
sicut substantia creata se habet ad suum esse ita suo- 
stantia divina ad suum et tamen esse substantiae creatae 
est participatum ab alio et receptum in ipsa substantia 
creata, dum esse substantiae divinae non est participaium 
ab aho neque receptum in ipsa divina ^ st ™ Ua '' e ° 
quod in creaturis differunt re esse et quod est, in ueo 
autem sunt re unum idemque. 
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Secunda vero nominat similitudinem habitudinis dua- 
rum proportionum ad actum secundum, qui est agere vel 
operari proprium utriusque membri proportionalis: 
exempli gratia, sicut se habet iustitia humana in redden- 
do unicuique quod suum est ita se habet iustitia divina 
in retribuendo unicuique quod suum est; licet Deus sit 
ipsa sua iustitia, homo autem iustus non est sua iustitia: 
«et sic dicitur Deus iustus iustitia qua retribuit, et quae 
ipse est suo modo; et homo dicitur iustus iustitia qua 
reddit unicuique quod suum est, et quae ipse non est 
suo modo» 

Ubi apparet differentia huius proportionalitatis dyna- 
micae a proportionalitate metaphorica, quae etiam dyna- 
mica est; quia in proportionalitate dynamica propria est 
similitudo proportionis duarum agentium vel potentia- 
rum vel habituum ad proprios actus vel operationes ex 
utraque parte, dum in proportionalitate dynamica meta- 
phorica est solum similitudo proportionum unius agentis 
vel potentiae vel habitus ad proprium actum vel effectum 
ex una parte, ex alia vero alterius agentis ad effectum 
potius quam ad actum, et quidem ad effectum mere ap- 
propriatum per similitudinem translationis. 

S. Albertus saepe usus est hac divisione, cum in or- 
dme philosophico tum in ordine theologico. Liceat ex 
utroque nonnulla adhibere exempla. 

640. Ita, in ordine philosophico, est analogia entitativa pro- 
portionahtatis propriae cum dicimus: «sicut se habet substantia 
alin™. en ? a lta 56 habent Pnncipia substantiae ad principia 
carTm* "T ' Substanti * autem se habet ad cetera praedi- 
ConsenLnt' t,S Ut ens sim P"citer ad ens secundum quid. 

sive constitutiva substantiae 

sLrScinf, fatriMera et constitutiva accidentium 

pnnc,p ia simphciter ad principia secundum quid. Et vere, 

1 Suma theol., I p tm^ i* 
rius quaeritur, t. 31 n' <£a? . ' q " 59 ' memb. 4, § ad id quod ulte- 
contra secundam partem „ 6> q " 26 ' memb - 1. a. 1, ad obiecta 

• cap - 1S - l - 6, p. 607a. 
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den ,ium coT.oral.un. «J» acciden talia, proport.ona- 

* hW eS '; C aTacciden.ia constituenda s.cut pnn- 
Uttr ,an«n ■ h * en ^ ent ad cons tituendam substant.am: r.am 

m substanra ^ 2ma suDstantialis se habent ta proport.one 
materia prima et b m. ■ «*•« an subs ta n tialis; et similiter 

iTe t oZt accidenta.is se haben, b proportione 
fflJttna secunda et t0 ™ acci dentalis. 

I-* e ! aCW \ l u s Doctor «quia... novem accidentium 
Q0 am ob rem scr.b.t S. Docton q tut ad substan - 

quo imperfectum fluit et pnncipiatur a pertecto , ^ 4 
Ttur quod principia aliorum generum nec sunt P^cipia sim 
Sr' nec 'sunt prima simpliciter, nec sunt pnnmp a enU 
impliciter: sed sunt principia substantiae quae omnia ista col 
«igunt, quia ipsa sunt et principia simpliciter et sunt pnnc^ 
eius quod simpliciter est et non secundum quid; hoc enim 
modo substantia est quoddam unitum genus, a quo pnncipian- 

.. :_ _1:_ „-»-- _ l 



tur omnia alia genera» l . 

Pariter, sicut se habet ens in communi ad substantoam, 
quantitatem, qualitatem et situxn, ita se habet motus W com- 
muni ad generationem, augmentum, alterationem et ^? 1151 *^ 
nem; motus enim est via quaedam ad ens, et ideo sicu 
commune substantiae et accidentibus non est umvocum se 
analogum; ita motus communis motui substantiali et acciden- 
tali non est quid univocum sed analogum. Consequenter ita 
se habet unum genus motus ad aliud sicut se habet unum 
genus entis ad aliud: verbi gratia, sicut se habet suds tan- 
tiaad quantitatem ita se habet motus generatioms ad m °"™ 
augmenti; et sicut se habet quantitas ad qualitatem lta ise n 
^otus augmenti ad motum alterationis; et sicut se habent ftaec 
omnia ad locum ita se habent hi omnes motus ad motum u> 
calem sive translationis 2 . 
Eodem iure, cum necessarium sequatur ad causam, tot sunt 

' / Physicorum, tract. 3, cap. 4, t. 3, P- 55. 189-190 
2 /// Physicorum, tract. 1. cap. 24. pp. 180-181, 183b, HW 1W. 
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genera vel modi necessitatis quot sunt genera vel modi causae- 
consequenter sic se habet unus modus necessitatis ad alium 
puta necessitas finis ad necessitatem coactionis, sicut unum 
genus causae ad aliud, puta genus causae finalis ad genus cau- 
sae efficientis; et sicut se habent causae intrinsecae ad extrin- 
secas, ita se habet necessitas intrinseca ad necessitatem extrin- 
secam l l 

E contra, habetur analogia dynamica quando dicimus ita se 
habere intellectum ad intelligibile sicut se habet sensus ad 
sensibile 2 ; vel ita se habere voluntatem ad bonum et malum 
sicut se habet intellectus ad venim et falsum 3 ; aut «sicut intel- 
lectus speculativus apud se habet communes animi conceptiones 
quas non discit a magistro sed mediantibus illis accipit scien- 
tiam per doctrinam, ita etiam inteilectus activus [=practicus] 
apud se habet universalia morum quae sunt communes animi 
conceptiones quas quisque probat auditas, per quas accipit 
scientiam et electionem moralium et prudentiam» 4 : est enim 
similitudo proportionum propriae potentiae ad propium obiec- 
tum attingendum proprio actu secundum modum proprium 
uniuscuiusque potentiae et obiecti. 

641. In ordine autem theologico complura adhibet 
exempla utriusque modi analogiae. Pro quibus intelli- 
gendis recolendum est quod nomina communia dicta de 
Deo et creaturis analogia proportionalitatis propriae de- 
bent convenire proprie et formaliter utrique membro 
proportionalitatis; et ideo importare debent perfectio- 
nem simplicem in suo proprio et formali significato, quia 
Deo, qui perfectissimus est absque ulla imperfectione, 
nonnisi perfectiones purae convenire possunt formaliter. 
n quo apparet differentia inter nomina quae ex crea- 
mns metaphonce transferuntur in Deum et nomina 
quae propne extenduntur ad Deum ex creaturis: illa enim 
non conveniunt formaliter nisi creaturis corporalibus 

tract^.^^miSb 1 ' i' J*?* 6 ,* l " 6 ' pp - 21S - m '' Summa theo1, 1 P " 

4 E ^ «.%.M-p. 
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autem non conveniunt nisi 

e ««-^•^^Swtudlnem ad similes 
iliter sahce Per qua ^ cmtam « 

effecius; haec vero <° n tur ad Deum ex creatu- 

Creatori; qma prwcue as matena ^ 

* spirituahbus vel ex h s Q conveniunt per pnU s 

attingunt et exprimunt l . 

ifenim egregrie scribit S. Albertus, «duo sunt at- 

* en in sfgnScatione nominis, scilicet 

modus significandi. Et quantum ad «g^^ 1 ^ 
mysticis nominibus nomen magis propne dicitur de Deo 
quam de creaturis: magis enim propnum est quod Deus 
est sapiens quam quod homo est sapiens, qma magis 
proprie dicta sapientia sapiens est Deus quam homo: si- 
militer est cum dicitur, Deus est essentia vel substantia, 
etsimiliter est de omni nomine quod essentiam divi- 
nam significat, secundum doctrinam beati Dionysu. bi 
autem attendatur modus significandi, cum nullum 
nomen habeatur quo significetur quid sit Deus vel 
qualis vel quantus, eo quod dicit Philosophus [ProclusJ 
in libro de Causis quod prima causa non nominatur nisi 
ab effectibus suis qui sunt ab ipsa et est innominabihs 
?er seipsam, sic nomen translatum in divinam praedica- 
I 'ionem, proprietatem suam retinere non potest; sed cum 
I significet substantiam cum qualitate et qualitas sit for- 
a qua imponitur et dicitur nomen, sic cadit a forma 
quam designat nomen impositum ab effectu [idest, se- 



'J^ent, d. 2, a. 17c, t. 25, p. 73; d. 3, a. Uc. P- 99b, d.46. a. 
5. t. 26, pp. 458459; Summa theol, I P-. tract. 1, q. 5 '™*™\l' 
*»• M et resp., t. 31. pp. 27-28 . 29-30; tract. 3, q. 13. m«nb. lc. 

55-56; tract. 6, q. 26, memb. 1, a. 1, ad obiecta, p. ^ra ct J, 

\*> memb. 2c, et ad 2, pp. 589-590; /n Evangehum Matthaet, XIII, 
m > l - 20. p. 555; et passim. 
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cundum quod designatur per nomen quantum ad mo 
dum significandi], et negatur haec forma ab ipso, ct 
ponitur supereminentia illius in infmitum: verbi gratia 
Deus est substantia, non substantia secundum quod de- 
signatur per nomen, sed eminenter super omnem substan- 
tiam exsistens» «Imponentes enim haec nomina respi- 
ciebant ad ea quae apud nos sunt, sicut paternitas pcr 
prius est in Deo quam in inferioribus, modus tamen 
quo significatur magis congruit inferioribus: et secundum 
hoc, huiusmodi nomina non sunt vera de Dco, cum non 
sint in eo per modum quo significat natura, sed eminenter. 
Unde, ut totum dicatur, oportet dici, Dcus est essentia 
propter id cui nomen imponitur, et non est essentia 
propter modum significandi, scd est super omnem es- 
sentiam propter eminentem modum ipsius» 2 . 

Et propter hoc, talia nomina, Iicet transferantur in 
Deum e creaturis secundum modum significandi, non 
sunt tamen nomina metaphorica sed propria, quia non 
transferuntur secundum ipsam rem vel rationem signi- 
ficatam. Qua de re iterum S. Albertus: «duplex est 
translatio, scilicct secundum rem et secundum nomen. 
Translatio secundum rem in divinis nominibus non est 
nisi in symbolicis, in quibus transfertur significatio ad 
significationem, ut pratum ridet, eo quod quaedam dila- 
tatio [gemmarum] generatur in floritione pratorum [si- 
cut labia hominis dilatantur quando rideo]; et sic dici- 
tur Deus crapulatus vel ebrius; sicut dicitur Psalmo 77, 
" excitat us cst tanquam dormiens Dominus, tanquam 
potens crapulatus a vino. Translatio autem nominis est 

t- 31. p?sa Cf*2?J *" tracl - ,4 - <>• 58. memb. 1, qla. lc et ad 2, 
nationis, n. iqok m tract - 6 > 24, memb. 2. ad I secundae assig- 



q, h C. II, a. 3: apu., ,^10^ ut.NOS 
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nationis. p. I99b. 
% In lib 

t. 

tract 



14. P. «TctrtE? n cae,es " Hwchla, cap. 2. i 7. dub. 16 
"acl. 4. cap. 7. i in „„ „/°" 5ls « Processu universilalis, lib. »■ 

<t »■ 4c. p. 161b 'j ??' I Ser,!.. d. 3, a. lOc. 1. 25, p. 9» 

■ u. a. Ic, p. 567 a 



..llicienter repraesenlat id ad quod 
, m io nomen «^SS nomina dicta dc Dco», 

Hess?^^. ,; qu i a ° non tota 

(|iam quac v.dcm nominan» 2 . 
[d ivini.as] u. est l.n cj P assum untur a 

Nomina crgo mysttca.^e ,n ionalilatis pro - 

trea,Uri H S rtnS ^ «Proprie proprictatc 
priac, idcst quc <i cu " lur ' lran slationcm simi- 

(ci . significatac, c non < pc »JW» simi iit u dincm ima- 

rvenientiam vel communicationem quandam m forma 
cumexemplari vel prototypo 4 . 

Quarum similtudinum differentiam P^P 1 ™^? ™ 
S.Doctor, dicens: dn quatuor differunt 
imago. Unum cst, quod vestigium est confusa similtudo 
super partem partis tantum, sed imago est expressa sirrn- 
iitudoin exterioribus super totum. Aliud est, quod ves- 
tigium non dicit convenientiam exteriorum secunaum 
quodab interioribus causantur, sicut senectutis, pingue- 
dinis. coloris, pulchritudinis et huiusmodi; sed lmago 
talcm ponit convenientiam in exterioribus, per quae ali- 
quid i n interioribus comprehenditur. Tertia differentia 
est, quia vestigium est ttt omnibus, sed imago tantum 
increatura digniore et secundum digniorem eius partem. 
Quarta est, quod vestigium non ducit nisi obscure in 
attributa personarum; imago autcm aequaliter in proces- 
sionem personarum ab invicem et consubstantialitatem 
earum et etiam aequalitatem» 5 . 

Quantum vero ad essentialia Dei proprie ducunt pro- 



' Sent., d. 22, a. 1 ad 6, t. 25, p. 569b. 
; lofd., ad 5, p. 568a. 
[bid., corp. p. 567a. , 

4 Setu., d. 3, a. 19. ad 2-5, p. 117b; Jtt Ubrum 
o theologia, cap. 1, § 3, dub. unic, t. 13, P- »Z5b. 

5 Ihid.. ad 7-8. nn. 117-118. 



Diouysii de Mys- 
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portionaliter essentialia creaturae spiritualis, immo et 
essentialia cuiuslibet creaturae ut sic prout positive vel 
negative abstrahunt a materia et corporeitate, ut ens 
unum, verum, bonum, pulchrum, essentia, substantia 
persona, causa et huiusmodi f . 

Venientes igitur ad exempla analogiae proportionalitatis enti- 
taiivae sive ontologicae, occurrit primo ipsum nomen entis, 
Deus dicitur proprie ens, creatura etiam dicitur proprie ens: 
ens autem dicitur ab esse, nam ens dicitur id quod est, et ideo 
proportionem habet ad esse quo est; sicut ergo creatura se 
habet ad suum esse quo est creatura ita Creator se habet ad 
esse suum quo Creator est. Porro creatura ex eo dicitur crea- 
tura quod habet esse creatum sive causatum, et consequenter 
essentiam creatam sive causatam, quae tale esse recipit ut sub- 
iectum vel potentia; unde inter essentiam creaturae et esse 
eius adest realis distinctio et realis compositio: at vero Creator 
ex eo dicitur Creator, quod habet esse et essentiam omnino 
increata et incausata, ideoque in eo non differunt realiter sua 
essentia et suum esse, neque esse eius est ullo modo receptum, 
sed sua essentia est ipsum suum esse per se subsitens et irre- 
ceptum. Et sic inter esse Creatoris et esse creaturae nulla est 
univocatio, neque pura aequivocatio, quia vere creatura est et 
Creator est; sed analogia tantum: «cum ergo primum princi- 
pium esse dicitur et causata esse dicuntur, non est ibi commu- 
mtas nisi per analogiam; quae communitas in uno est per se 
et proprie. in aliis autem per imitationem illius» 2 . Pariter inter 
essentiam Creatoris et essentiam creaturae est communitas 
analogiae tantum; quia Deus dicitur essentia qua ipse est suo 
mooo mcreato et imparticipato, dum creatura dicitur essentia 
nrL iPS t a est , suo modo Participato et creato* Consequenter adest 
proportionahtas propria inter proportionem essentiae creatae 

quia slcm 655 * ? proportione m essentiae increatae ad suum, 
tum r«Ja SCt ° et ^sentia creata recipiens ad esse crea- 

esse S I SC h3bCt eSSCntia inCreata irrecipieDS 3d 

Um lrre ceptum*. Nimirum Creatori convenit esse 

1 Summa theol T p * . - 

2 De Causis et nrn^c Ct ' • Per totum ' *■ 31 - PP- mm « 
t- 10. p. 462b. "«xssu universitatis, lib. II. tract. 1. cap. 17, 

* Summa theol T p ♦ 
. . 4 ISent.. d. 2, 'a 1 lii^J 4 " q " »• m «"b. 4. qla. 2. t. 31. P- ^ 
W. q- 58. memb. 2, t. 31. pp s^sgf 69 " 71: s »™™ theol., I P., tract. 
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j : nse quasi in primo modo 

ipsa sive P f ^^urae. ««P- 

t%m 1"i «' pr ° P " a ali C t er seu acciclentaliter: non qu.dem 
Sveoi. ei extra es> »t al te «u ^entaliter conve- 

, uo( i «« creaturae s.t acc,den se cundum 

nit «i; "1-oc en.m modo aeculu U 1 es se accidit his quae 
quo d isum non ™™« [ ^* aam id qu od sunt non convemt 
^ e , creata sunt qu.a ; ^ cuna d ad alterum , i. Deus igitur 

* Kd ^TouTeTj* convenit ei secundum quod 
at propnissime Q«« est, qma «proprie est m quo 

5T ^t et ^m^ ^ d iver P sum est quo d est 
,i Der aliud est quam ipsum sit» . 
" M^odo Deus d ici,ur proprie 

,u,a homo, angelus, lapis, d icitar propne subs ' o n '; a cr ^ r ? 
m uoivoce, quia nihil est univoce commune Deo .* ^ ~ns , 
«que pure aequivoce, quia est aliqua vera et reah L c0 " v " d 
io ratione significata P er nomen; se d analog.ce '"^'"^ 
S. Alberti: .in oommunitate huius termini substantia, contmetur 
Deus comraunitate anatogiae» 5 . 

Et quidem communitate analogiae proportionalitatis P rop "^ 
quantum ad rem vel rationem significatam per nomen, non autem 
quantum ad modum significandi. Nam quoad rem formahter sig- 
nificatam per nomen, substantia nominat primum ens m se 
exsistens et non in alio sicut in subiecto, causans tamen et 
sustentans alia entia. Hoc autem formaliter et eminenter conve- 
nit Deo: nam Deus est primum ens simpliciter, ldest totaliter 
et absolute primum, et ante quod nullum est aliud; ipse etiam 



1 Summa theol., I P., tract. 4, q. 19, memb. 3, ad 1. t. 31, p. 130a. 

2 Ibid., memb. lc, p. 126a. -;w«utiirlinem» 

3 Substantia .proprie convenit Deo et non per simibtuchnem» 

timma theoi, I P„ tract. 14, q. 56, ad 2, t. 31, P- 57»J- 

, 4 «Creator et creatura secundum nihil univocantur» UJg^ 

U 7 f obi. 3, t. 25, p. 228b); «non est aliquid ^^cSvSS V 

treaton sicut unius rationis exsistens m utroque, seu cf 

tet aliquid secundum prius et posterius» {Ibxd., aa j>, y- 

«w» d. 25, a. 2, obi. 2, p. 628b; d. 35, a. 1, arg. 2 s ed con ra 

Pj76b; d. 46, a. 12, sed contra, p. 445a; et passim m cetens 

[Summa theol., I P., tract. 14, q. 59, memb. 4, qla. 2. ad /, t. . 

P- 596b. 
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est causa absolute prima omnium entium; ipse quoque omn' 
alia entia sua virtute sustentat in suo esse, quia «est i n ^ 
subsistens et omnia subsistere faciens» Sicut ergo substantia 
creata est primum ens respectu aliorum entium praedicamenta- 
lium sive accidentium, ita Deus est primum ens simpliciter sive 
rcspectu omnium omnino entium; et sicut substantia creata est 
principium et causa suomm accidentium ita Deus est principium 
et causa omnium prorsus entium praeter seipsum; et sicut 
substantia creata subsistit in seipsa et non in alio sicut in 
subiecto, cctera autem quae ipsi inhaerent, sustentat, ideoque 
ipsa non dependet a suis accidentibus, sua vero accidentia de- 
pendcnt ab ipsa; ita Deus in seipso et per seipsum subsistit, 
independenter a quolibet alio, cetera vero omnia dependent ab 
ipso ab eoque sustentantur in esse. 

Haec tamen omnia conveniunt utrique substantiae suo quoquo 
modo, non eodem modo prorsus. Nam substantiae creatae con- 
venit esse primum ens modo quodam limitato tantum et rela- 
tivo, idest respectu accidentium tantum; substantiae vero in- 
creatae convenit esse primum ens modo prorsus absoluto et 
illimitato, nempe respectu omnium entium creatorum et crea- 
bilium: substantiae creatae convenit esse principium et causa 
relative tantum et limitate, hoc est, respectu suorum accidentium 
connaturalium tantum; substantiae autem increatae convenit 
esse principium et causa absolute et absque ulla limitatione, 
nempe respectu omnium omnino entium creatorum et creabi- 
lium: substantiae creatae convenit esse in se et non in alio 
sicut in subiecto inhaesionis, non tamen convenit ei esse a se, 
sed ab alio sicut a causa; substantiae vero increatae non solum 
convemt esse in se et non in alio sicut in subiecto, verum 
etiam esse a se et non ab alio sicut a causa: substantiae creatae 
convenit sustentare alia sicut subiectum cui inhaerent; substan- 
autem mcreatae convenit sustentare cetera, non sicut sub- 
creaT. mhaesionis - ^ ut pura et prima causa: substantiae 

realiter dTst^" qU ° d n ° n eSt ipsa sed actUS dUS ^ * 

est ipsamet mCtUS; substantiae vero increatae convenit esse quod 

Purus et simolir- T ^ CV d ^^^, cum ipsa sit actus 

omnia S AlW t ISS,mUS omnem excludens compositionem. Quae 

rtus Uno verbo tetigit dicens quod «Deus dicitur 

p. 579b 6 C0USlS 61 proce "« universitatis, lib. II, tract. 4, cap. 7, t. 10. 
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* ubsisti.. alio md.gens c M W» ^^^^ u( m et 

tmt, » ">odo quo - , fe sicut enim substanfa 

MM d,c>tur ns n m« ia increata dicit ur ens 

i„ se et a se et non naigcns a . iuens neque modo 

T ^^Ct^^ta^ dWina «substa. 
i„d,gen nae ab aUos.cut su divid itur contra ens ab 

irXiM^SW' « ens • m>, idest contra 

Et propter hoc, nomen substantia non M ^" r 
secundum id a quo nomen imponitur neque secimdurn xnodum 
„nit substantiae creatae, cui etiam pnmo tale nomen 
est impositum. Nomen enim substantiae a substando dictum 
est, ex eo nempe quod substat accidentibus; vel ex eo quod. 
sicut prima substantia, quae maxime substantia est substat 
secundae^; et ideo importat modum proprium substantiae crea- 
tae, quae sub accidentibus stat et sub eis iacet ut eorum subiec- 
tum. Talis autem modus involvit imperfectionem quandam, quia 
importat modum quasi materiae in qua; et insuper, quatenus 
creata intelligitur, includitur modus dependentiae ab aho. Quan- 
do ergo tale nomen ad divina transsumitur, oportet ab eo remo- 
vere omnem huiusmodi imperfectionem et in infinitum elevare 
rationem essendi in se quam directe et essentialiter sigmficat, 
ut possit utcumque significari modus proprius substantiae in- 
creatae. Et ideo S. Albertus loquens de substantia divina. scribit: 
«substantia non a substando dicitur, sed ab eo quod est per 
se esse; et propter indigentiam esse, nullo indigere et ad n:hil 
dependere. Sic enim Deus solus substantia est; omne emm crea- 
tum propter indigentiam esse, dependet ad Creatorem: et sic 
in seipso subsistit Deus, nullo indigens ut sit» 4 . 

I Summa theoi, I P., tract. 14, q. 59. memb. 4, qla. 2, ad 6-7. 
L H, p. 596a. 

! / Sent., d. 8, a. 32c, t. 25, p. 266b. ? a d 3 t 31 

3 m., Summa theol, I P., tract. 10, q. 43, memb. 2. ad 3, t. 31, 

theol, I P.. tract. 14, q. 56c t 31 p. 57ta. Cf^tiam 
q- 58, memb. lc, et ad 3. pp. 583, 584; tract. 4, q. 20, memb. i. 
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Sirailiter persona dicitur proprie de Deo et de angelis et dc 
hominibus, quia persona norainat id quod est •ultimum et per. 
fectissimum rationalis naturae; ergo personalitas ultimam dicit 
perfectionis rationem: quidquid autera perfectionis est, Deo 
attribui debet [proprie]; ergo ratio personalitatis Deo attribui 
debet, et maxime» Et quidem analogice: «persona dicta de 
divinis et de angelis et de hominibus, non dicitur univoce*\ 
neque pure aequivoce 3 , sed medio modo, scilicet secundum prius 
et posterius 4 : «personalitas per prius et posterius est in Deo et 
in angelis et in hominibus . . . , et ideo sufficit convenientia propor- 
tionis» 5 ; ratio personalitatis convenit eis [=divinis], licet non 
omnino eadem ratione qua invenitur personalitas in natura hu- 
mana et angelica» 6 . Dicitur ergo de his omnibus analogia pro- 
portionalitatis propriae. 

Id quod evidenter apparet considerando notionem classicam 
personae a Boetio traditam, scilicet rationalis naturae individua 
substantia, «quae data est de communi intentione personae prout 
se communiter habet ad Deum et angelum et hominem» 7 . Ambo 
enim membra eius, ideoque et tota notio ex eis conflata, sunt 
analogice sumenda, prout videre est singula percurrendo. 

Sic *rationalis natura pro intellectuali ponitur» 8 , nempe ana- 
logice, iuxta illud S. Doctoris: «quando dividitur natura intel- 
lectualis per tria [scilicet per divinam, angelicam et humanam], 
non est divisio generis in species, quia natura divina non est 
in eodem genere cum angelica et humana, et angelica non est 
m eodem genere cum humana; sed est divisio eius quod per 
pnus et posterius attribuitur illis tribus: natura enim divina, 
mtellectualis est primo et per seipsam; et angelica natura et 
numana dicuntur intellectuales per analogiam sive proportionem 

^a^Til fo p^s&^q 1145 * et processu «mver^oits, lib. H, tract. 

* Summa a T ' l- ^ 8 ' 6 sed contra > t. 25, P- 581a. 

tionisft 3 Tp P - tract " 10 ' «■ «• me ™°- 1 **** ^ 

lo/q/^ad 8?'t?3l"p 2 ml * P ' 629b; Summa the ° U 1 P " ^ - * 
p. 62 9 t" mma tHe0 *' : loc " «t, obi. 8. p. 490b; / Sent, loc. cit., corp. 

5 11 C„ M , j s 



■> Summa r^V^ 1 - 25 . P- 581a. 



7 Summa theol Vp V 5 ' P- «la. 

/ sent., d. 25. a . 1, circa fir,^", q ' ^ 4 ' memb - 2c < *■ 31 » p 

8 lbid.. ad 1 contra dSS?r B ' P " 628b ' 

defmmonem primam, pp. 474475. 



474a; 



q , c. U. ■ 3: *• — "T 

tonmuniter i riuJ e st >>\ d,v,n *' J * B in tellectualis, 

Lt P :. C na ^ a Sa S °veW * *M « 

ST-na. W**"* ;es Isaac quod »«, 
P ,lfr pmprie autem sum.tur prou in( ,„ ire „ s el s(«- 

d f in umbra U*»»** ^f^Ce hominis et 
^ e( dto-rsimn,..., et deo oad.t desc ript.one 

Bt differentia d.v.s.va an.mahs . uniter , n on pro- 

sx s^sr* 5 -*- personae numanae 

prout reduplicative humana est. ^ s , anaa individua. 

Similiter et aliud membrum, satot * ^ ^ 
Ratio enim siitefflnto analogice dicitur de ^° rimaria 
atet ex dictis. Pariter ratio tndtvtdut: -^J t fZtilctum a 
et formali individui est esse ultimo * P™^^ mcomm u- 
quolibet alio, quasi per se solum exsistens et ^ — 
nicabile et ideo formalissime «importat ipsuxn distmc 
Sl quod est distinctum» ultima 

qU omodocumque talis ultima distinctio vel .^ d ^ so ^, 
rur. Haec enim distinctio diversimode contingit pro diverso mod 
substantiae intellectualis. In Deo namque nulla est 
personalis absoluta, sed solum relativa ex oppositione re auonum 
secundum originem unius personae ab alia vel ab ahis, quae sinml 
stat cum absoluta identitate naturae et substantiae et e sse 
creatis vero talis distinctio personalis est semper absol "™> ^ 
in eis sunt totidem substantiae individuae a se invicem distmctae 
quot sunt personae, utpote in quibus semper adest com P osl 
ex substantia et accidentibus, et iterum ex substantia ^ 
smexquod est et quo est. Haec tamen discretio non co nt i ngi 
eodem modo in angelis et in hominibus; quia in hominious - 
betur ex determinatione materiae propriae et ex ordine » 
rium esse, in angelis autem ex ordine ad propnum esse tant 
et non ex determinatione propriae materiae: utrooique 

1 Summa de creaturis, I P., tract. 4, q. 28, a. 2 ad 2, t. 34, p. 496. 

' / Sent., d. 25, a. 1 ad 2, t. 25, p. 626b. j ad la- 4> 

\J Sent., d. 23, a. 6 ad 2, t. 25, p. 599b d ». ^ 
P- 628a ; d. 26, a. 4c, t. 26, p. 8b; Summa i theol. l ^ t 31 

^mb. 2, ad illud quod in communi obucitur conir 
P- 476b; q. 46 ad 5, p. 492b. 

4 / Sent., d. 26, a. 4 ad 1, t. 26, p. 8b. 
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collectio accidentium individualium ostendit personalem et sub- 
stantialem discretionem; humanam quidem collectio accidentiura 
corporalium et spiritualium, angelicam vero collectio acciden- 
tium spiritualium tantum '. 

Haec igitur formula classica, licet quoad modum quo verba 
sonant et significant soli personae humanae, ut reduplicative 
humana est, conveniat; quoad rem tamen et rationem sive quoad 
substantiam significatam per ipsa convenit analogice omni generi 
personarum, cum formalissime dicat subsistens distinctum intel. 
lectuale, idest intellectualis naturae. Et ideo monet S. Doctor 
quod res significata per hanc formulam «magis proprie est in 
divinis quam in creaturis», licet secundum usum vel modum 
significationis nominum conveniat magis proprie personis huma- 
nis 2 , quia iste modus indicat praecise ea quae sunt propria per- 
sonae humanae ut humana est et ut contradistinguitur a persona 
angelica et a persona divina 3 . 

Quapropter, sicut persona in humanis est subsistens dis- 
tinctum intellectuale secundum suum modum, idest secundura 
modum subsistentiae, distinctionis et intellectualitatis convenien- 
tem hominibus: ita persona in angelis est subsistens distinctum 
intellectuale secundum modum suum, hoc est, secundum modura 
subsistentiae, distinctionis et intellectualitatis convenientem an- 
gelis; et sic etiam persona in divinis est subsistens distinctum 
intellectuale secundum suum modum, nempe secundum modum 
subsistentiae, distinctionis et intellectualitatis convenientem Deo. 
Qui quidem modi proprii, licet diversi genere sint sicut et perso- 
nalitates eis correspondentes, praesertim si agatur de modo et 
personalitate in Deo qui toto caelo differunt a modo et perso- 
nalitate in angelis et hominibus, revera tamen proportionaliter 
conveniunt proportionalitate propria uniuscuiusque ad sua 4 . 

Quod si ulterius ascendamus ad ipsas tres divinas personas, 
quibus quaedam etiam personalitas communis convenit in suo 



a 2c n wk 1 arg - 5 sed contra et ad !" 2 ' *■ ^ 5 ' pp - 58 °" 58 1 

de creaturi 't " Sent - d - 3 - *• 6 per totum, t. 27, pp. 69-70; Summa 

Su^Z \ U Z -l lYp l ? Ct - 4 ' q " 28 ' a " 1 ^ totum t 34. pp. 49449,; 
7 3 n' n \i-J,? Ct - 10 ' * memb. 2, ad 1 contra 3 defin.tio- 

q ™5, memb 1, acM 5^ tVplo?""*"' ^ " *"* 

\ / 2: I: l: %\ P 'l^ 626a; a - et ad *• p - 629 - 

^d4 mt " d- 3 - 3l ' ad p - 590; // Sent., d. 3, a. 5, ad 1. t. 27. 
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hnhfre locum analogiam 

m spiricus Sanct. «non d sive pr oport,onal,ta. 
S ed in quadam wmmuniWtt J»W ■ hvpos tasis ad suam pro- 
£ .quia Pa«er est 9 m uduK «£> ^ 

^WLS^ — — propor,,on,s 

ve | P roportional,tat,s» «. co mmunitas uni- 

«juae quidem comm ""'" S od ^ v ^u rnmunitatem. «Quam- 
voci , Ucet imitetur quodammodo «™*o^ pater sit per sona, 
vis enim non ab una et eadem persona " ta " . ab ^ 

Filius sit persona, Spiritus , SancdjB s. :j« °na , s^ ^ 
el eadem deitate Pater est Deus, F.hus est Deus. ^ 

«pai hypostasis Patris ad PT^^J^mL suam et 
naturam communem, et hypostas.s Fdn ad P^f^^ Saneti , 
namram communem, et sim.hter hypostas.s Spxnn» 
<*««- commuBfe praedicario personae de 
dicamr de tribus. non ut commune naturae. sed ut ««« 
WfaMi sive proportionis ad unum. quod .m.tatur ,»™° c ^ 
ia hoc quod in pluribus aequalem et coaequaevum ad unum 
idem ponit respectum» 3 . . 

Eodem iure Christus Jesus dicitur vere et proprie ™™ v "j 
homines etiam iusti vere et proprie dicuntur filn Dei, et ^non pe 
meram metaphoram: non tamen univoce dicitur fihatio uei ae 
Christo et de iustis, sed analogice analogia proportionahtatrs 
propriae. Sicut enim Christus Jesus est Filius Dei natura lis per 
UDionem hypostaticam qua divina natura Verbi unitur suo 
tialiter humanae naturae Christi, ita homo iustus est W us 
adoptivus per unionem accidentalem gratiae sanctihcan nsq 
anima iusti unitur Deo. Nam «forma Dei in homine facit homi 
nem filium Dei...: sicut enim forma Dei in ho ™ n * 
fecit Filium Dei per naturam et unionem in esse, ita haec rorm 

»7^ d. 22, a. 6c. p. 576a; d. 23 , .. 5 per totum. PP- 595-597. 

I Sent., d. 26, a. 5, ad 1, t . 26. p. , j ad 3 CO ntra 4 sen- 

\ Summa theol, I P.. tract. 10, q. 44 metnb. 1 a & ad 4> 

te ntiam. t. 31, pp. 470471. Cf. etiam ibid., q. «. me 
P. 459b. 



1382 



P. I, SOC. II. DE DIVISIONB ANALOGIAE 



coniuncta in nobis per gratiam adoptionis facit nos Dei fili os 
per adoptionem» l . 

Pariter, anima est proprie vita corporis, et Deus per gratiam 
suam est proprie vita animae; dicitur tamen vita de anima re- 
spectu corporis et de gratia respectu animae per analogiam pro- 
portionalitatis, quia «sicut anima est vita corporis ita Deus 
[per gratiam suam] est vita animae». Cuius quidem proportio- 
nalitatis licet «non in omnibus sit similitudo, sed in quibusdam. 
tantum — secus enim esset univocatio — , haec tamen partialis 
et imperfecta similitudo plene sufficit ad veram analogiam, quam 
S. Albertus exponit hisce verbis: «sicut anima indeficiens prin- 
cipium est vitae corporis quantum est de se, et si corpus non 
vivificatur indifferenter ab ipsa hoc non est ex parte animae 
sed potius propter corruptionem ipsius corporis; ita et Deus 
indeficiens principium est vitae animae de se, et si anima non 
semper vivificatur hoc accidit propter ipsius animae corruptio- 
nem et a fonte vitae aversionem. Item in hoc est similitudo, quod 
sicut nulla vita est in corpore nisi ea quae est continuus actus 
animae in corpore, cuius esse est fieri continue ab ipsa animae, 
ut videtur etiam dici in libro de Motu cordis: ita nulla vita 
gratiae est in anima nisi per continuam praesentiam Dei inha- 
bitantis in nobis per gratiam. 

Dissimilitudo tamen est in hoc quod Deus non unitur animae 
ad constitutionem alicuius tertii sicut anima corpori unitur; et 
in hoc quod Deus non est actus naturalis animae sicut anima 
corporis» 2 . 

Rursus, ita se habet gratia sanctificans ad virtutes infusas 
sicut se habet anima ad eius naturales potentias; et ideo sicut 
anima se habet ad eius potentias ut totum potentiale ad suas 
partes potestativas, ita gratia habitualis se habet ad virtutes 
infusas ut totum potentiale ad eius partes potestativas; et sicut 
totum potentiale differt re et essentia a suis partibus potentia- 
hbus ita anima differt re et essentia a suis potentiis, et simi- 
liter gratia sanctificans a virtutibus infusis. «Videtur mihi impos- 
sibile esse quod gratia et virtus sint idem per essentiam, sed 
per substantiam aliquo modo possunt esse idem, sicut anima 
cwn *u« potentiis; qu ia natura animae subsistit omnibus po- 
tentns. et potestas ipsius completur in eis, cum tamen secundum 
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Tit breviter dicatur, dcut mius forraa ti. Ita 

i actus ta eo «^Jga v tutibus omnibus gratum 
ride ,ur mihi quod grat » «M. animae; e{ 

facientibus. et ac us suu es vua P ^ proprietates 

accipiunt essentiam a propneiau proprietates 
naturaies addi.ae ^J^^T. subsistat d.: et UJap 
«-ff "° n a div rsae sun idef sunt habitus diversi, respi- 

S 1 - « 'T 

mae , quae sunt potentiae, dant esse partibus corpons^ unde 
ipse dicit quod si oculus esset animal. visus esset anima eius 
et oculus caecus aequivoce dicitur oculus, sicut animal mor- 
tuum aequivoce dicitur animal; unde patet quod sicut est esse 
primum ab anima in natura animalis, ita est esse pnmum in 
partibus a partibus animae. Et ita proportionaliter loquendo est 
in esse spirituali quod est a gratia, quae dat esse spirituale am- 
mae; et partes eius dant partibus animae: et virtutes quidem 
dant esse spirtuale potentiis quoad opera, gratia autem sacra- 
mentalis dat quoad contrarii expulsionem» 2 . 

Ergo «sicut anima est actus dans esse secundum se, et secun- 
dum potentiam est principium operationum; ita gratia est na- 
bitus faciens esse bonum, et secundum virtutes perficit ad actum: 
et ideo bene concedo quod sicut actus formae qui est esse es 
continuus, vel potius unus indivisibilis manens; ita actus gratiae 
qui est esse bonum est unus continue manens» 3 . Unde «sicut 
habitus virtutis elevat potentiam ad hoc quod possit m actum 
virtutis perfectum, ita habitus gratiae et elevat ammam operan- 
( em et opus eius ut efficiatur meritorium vitae aeternae» , et 
■deo «habitus gratiae refertur ad essentiam» animae, habitus 

! " Sent., d. 26. a. llc et ad 1, t. 27. p. 467; a .13. p. 469. 

{V Sent., d. 7. a. 5. qla. 1. ad 1 et 2, t . 29. P- ^ 63 - 

IJ Sent., d. 26, a. 2, ad qlam. t. 27, p. 447b^ 
4 Summa theol. II P.. tract. 16, q. 98, memb. 2c, t. 55, p. 
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autem virtutis infusae «respicit potentiam radicatam in essen- 
tia» 1 . ' 

Item ptdchritudo dicitur analogice analogia proportionalitatis 
propriae de diversis generibus pulchritudinis. Nam «sicut ad 
pulchritudinem corporis requiritur quod sit proportio debita 
membrorum et quod color supersplendeat eis, quonim si alterum 
deesset, non esset pulchrum corpus; ita ad rationem universalis 
pulchritudinis exigitur proportio aliqualium ad invicem, vel par- 
tium, vel principiorum, vel quorumcumque, quibus supersplen- 
deat claritas formae» 2 . Et ideo «sicut corporibus decor sive 
pulchritudo est, ut dicit Philosophus in Topicis, commensuratio 
partium elegans, sive, ut dicit Augustinus, commensuratio par- 
tium cum suavitate coloris, quae commensuratio attenditur in 
debita quantitate et debito situ et debita figura et debita pro 
portione partis cum parte et partis ad totum; ita in essentia- 
libus commensuratio est constituentium et ad se invicem et 
ad formam totius; et in spiritualibus commensuratio est virium, 
quae sunt partes potestativae, et ad se invicem et ad totum, et 
in hac commensuratione consistit pulchritudo spiritualis» 3 . Tan- 
dem, «sicut pulchritudo naturalis est ex victoria formae super 
materiam, propter quod servat ipsam in decenti figura et colore; 
ita pulchritudo divina dicitur ex eo quod formae ideali, quae 
est in mente eius, subditur materia ut disponatur secundum 
quod decet, et talem pulchritudinem accipere in fulgore divinae 
lucis, secundum ea quae pertinent ad ordines [angelorum], 
proprium est huius Ordinis», scilicet Cherubim 4 . 

Plura etiam dedit exempla analogiae proportionalitatis pro 
priae operativae seu dynamicae. Sic nomen principii dicitur de 
Deo in quantum est principium omnium rerum extra ipsum per 
creahonem; dicitur etiam de Deo Patre in quantum est prin- 
cipuim Filii per generationem; dicitur quoque de Patre et Filio 



* Ibid., memb. 4, ad 1 et 2 p 231 
spuria VtZ ^T" de Df "" n '" "ominibus, cap. 4, inter opuscula 
" Su J„ a T', ed , l Man donnet, t. 5. pp 425426. 

pore disposito e 'o Q uoH h " DeC ° r autern «insistit in membro vel cor- 
suratio comDonent?™ °l V,detur esse Quaedam elegans commen- 
et congnSSaS ?%£L Secu " d r um decentiam proportionatae qualuat.> 
336b). m cor Pons» (/// Topicomm, tract 1, cap. 3. t. V, V- 

ad Vt" ltp m ml° nysii de caelesti Merarchia, cap. 7. § 5. dub. 2, 
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t uidem ana ogi ce analog-a p blgnlficationes principii, 

proprie convemun D o om l signilicali ones attribuuntur 
m n0 n s,t al.a U mm pri ncipium creaturarum et 

m U nus idemqw Dtu, si . Q inctae signinca tiones su- 

^tS^^ ^orum sive principiatorum 

'tSS^ Proportionalitas significationum huiusmodi 
M eTt ex proportionalitate processionum et terminorum 
^rum Cum enim princlpium sit id a quo ahquid pro- 
S^i^oSo. tot P mod!s Deo convenit esse principtum 
f STaliquid ab eo procedit. Sicut ergo alia est processio 
Soralis qua' creaturae procedunt a Deo ad extra per crea- 
tionem et alia processio aeterna qua Fihus procedit a Deo Patre 
ad intra per generationem et alia processio aetema ad mtra qua 
Spiritus Sanctus procedit a Patre et Filio per spirationem: ita 
et alio modo convenit Deo esse principium creaturarum, scilicet 
ad extra et ex tempore; et alio modo convenit Deo Patn esse 
principium Filii, et alio modo convenit Patri et Filio esse prm- 
cipium Spiritus Sancti, licet isto duplci modo conveniat Deo 
esse principium ad intra et ab aeterno. Semper tamen salvatur 
haec proportionalitas, scilicet quod sicut Deus est principium crea- 
turarum suo modo, scilicet ad extra et ex tempore; ita Deus 
Pater est principium Filii suo modo, nempe ad intra et ab 
aeterno et per generationem; et similiter Pater et Filius sunt 
principium Spiritus Sancti suo modo, videlicet ad intra et ab 
aeterno et per spirationem l . 

Et cum principium habeat rationem potentiae activae per- 
fectae, eadem proportionalitate dicitur nomen potentiae de di- 
vinis, scilicet potentia creandi, potentia generandi Filium et po- 
tentia spirandi Spiritum Sanctum 2 . 

Sic etiam %eneratio dicitur de divinis et de humanis secun- 
dum proportionalitatem propriam. «Generatio enim substantia- 

. \l Sent.. d. 29, a. 1, t. 26, p. 75; a. 3c, p. 77; a. 8c, pp. 84-85; 
^"■a. 1-2, t. 25, pp. 336-339; Sttmma theoL, I V.. i ract . 9. q. 41, 
1, a. 1-2, t. 31, pp. 427429; tract. 7. q. 31. memb. 5, qla. unica. 

P- 337. 

a ? ' Sent, d. 7, a. 4, t. 25, p. 210; d. 11. a 5, PP- 343-344; d. 20. 
\ i Pp - 546 - 54 7: Summa theol, I P., tract. 19, q- 76, qla. 3. t. 31, 
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lem naturae communicabilis dicit diffusionem a generante in 
genitum», secundum suam formalem significationem 1 : talis au- 
tem diffusio substantialis naturae convenit proprie generationi 
humanae et generationi divinae, licet utrobique suo modo. Sicut 
ergo homo pater communicat filio suo naturam humanam per 
generationem, ita Deus Pater communicat Filio suo naturam 
suam divinam per generationem aeternam. Et quidem, quoad 
ipsam rem significatam, per prius multoque perfectius convenit 
Deo quam hominibus; quia Deus Pater communicat Filio ean- 
dem numero naturam divinam quam ipse habet, dum homo 
pater solum communicare potest filio suo eandem naturam specie, 
non numero: sed secundum rationem usitatam in nomine, idest 
quoad modum significandi, generatio, sicut et paternitas et filia- 
tio, per prius dicuntur de humanis, quae et prius cognoscimus 
et prius nominamus 2 . «Unde Anselmus dicit quod pater et vita 
et huiusmodi, licet nobis secundum rem descendant a Deo, ad 
nos tamen familiarius sonat nomen patris patrem carnalem ho- 
minem quam Deum» 3 . 

Eodem modo spiratio dicitur de divinis et de humanis. Sicut 
enim homo spirans communicat spiritum suum emittendo ipsum, 
ita Pater et Filius communicant naturam suam Spiritui Sancto 
per emissionem vel spirationem quandam 4 . Et sicut se habet 
filiatio supernaturalis adoptiva iustorum ad filiationem natura- 
lem Christi Jesu, ita se habet spiritus filii adoptivi ad Spiritum 
Filii naturalis: «sicut enim spiritus carnalis patris format filium 
in formam patri similem secundum naturam, et filii ad patrem 
inclinat affectum. et facit filium patrem invocare; ita Spiritus 
Patris caelestis in sacramento [baptismi] per gratiam format 
baptizatum in formam et assimilationem Patris caelestis, et 
mutat cordis affectum ad eum, et movet ad eum invocandum» J . 

Sed paesertim analogia proportionalitatis propriae inter Deum 
et creaturas ostenditur in imagine similitudinis quam homo ha- 
bet ad Deum secundum animam*. Sic enim homo est ad ima- 

q - f rS I ; « 1 ir" thaA - 1 T - ,ra 

« / Sen " d ii a " 17 = C ' ' ^ P- 73b = d. 4, a. 2c, p. 157b. 

dum animam^am " ™ : , Creatura vero intellectualis et homo secun- 

Uam prout es » spiritus non possunt esse nisi imago 
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, m . liflU0 modo imitatur ipsum, quin tamen 

^em Dei, b hoc in sensu «quod sicut ex Patre 

Uo modo aeque Proto Pum Sanctus< et [orrmes 

procedit rm et ex Pa re et substantiae; ita 

U ] "*JK P ocedit intelligentia sive notitia et 

ex mente sive e.v memor.a p proced it amor sive vo- 

« — S? e T cut P t r " ms est in Filio, et Filius in 
1UDlaS Tto a m n " ve memoria est fo intelligentia, et e 

Pa,r£ nteXent a in memoria, et in utraque amor, et e con- 
converso intelhgent 13 1 e naturali qul ab ipsis 

rerTslu « fvTslz una sunt essentia et una sub- 
Sfin aivinle, ita" potentiae in anima rationah sunt una 
essentia. una substantia, una vita et una anima» ». 

Deus etiam dicitur sapiens et iustus secundum analogiam 
proportionalitatis propriae ad hominem sapientem etjustum. 
Lt enim homo sapiens se habet suo modo ad suum mtelh- 
gibiJe penetrandum pro suo posse ,ita Deus se habet suo modo 
ad suum intelligibile plenissime comprehendendum et Penetran- 
dum; et sicut homo iustus se habet ad suum actum reddendo 
unicuique quod suum est, ita Deus iustissimus se habet ad suum 
plenissime reddendo unicuique quod suum est 2 . Et quantum ad 
scientiam practicam, «sicut artifex producit diversa m forma 
propter diversas rationes figurarum quas habet apud se; ita 
etiam cum apud Deum sint diversae species rerum, producuntur 
ab ipso ex ordine sapientiae diversa in forma». Uterque tamen 
suo quoquo modo: artifex enim creatus, cum non causet nisi 
transformando, «producit formam tantum»; Deus autem, ex eo 
quod causat res per creationem, producit «totam rem» quantum 
ad totam eius substantiam 3 . Sicut enim creare est propnus 
modus causandi primae causae, ita transformare est propnus 
modus causandi causae secundae; eo quod creare est virtutis 



imperfecta et similitudinis per quandam imitationem (// Sent., d. 16, 
a ' c, t. 27, p. 287). , t „ n 9Qh cf 

1 Summa theol, II P., tract. 12, q. 75, qla. B - P' L " 

etiam ibid., circa finem quaestionis, p. 32b; tract. 2, q. 6, memo. l. 

obl ; U, t. 32, p. I26b. . . „ , nla 2 ad 

J Summa theol., I P., tract. 6, q. 26, memb. l,_a. 1, qia. A aa 
obiect,- 




1388 



P. I, SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 



infinitae, mikil enim et aliquid distant in infinitum» >, et «sicut 
se habet opus finitura ad virtutem finitam ita opus infinitum ad 
virtutem infinitam» 2 . Non quidem quod opus ipsum creatum 
sit infinitum; sed quia distantia inter non-esse simpliciter, quod 
est nihilum, et ens simpliciter, quod est tota substantia entis 
creati, est infinita, et ideo ex ente creato possumus infinitam 
Dei potentiam cognoscere, quatenus «sicut increatum se habet 
ad effectum vel ad opus proprietate increati secundum facere, 
sic creatum ad idem opus se habet secundum proprietatem 
creati et secundum fieri: et hoc modo creatum, medium est 
quoad nos ad increatum cognoscendum» 3 . 

Pervenimus tamen ad notionem ipsius modi creationis per 
analogiam proportionalitatis propriae ad modum eductionis vel 
simplicis effectionis; nam sicut facere sive efficere est produ- 
cere aliquid ex non-ente hoc vel tali, ita creare est producere 
allquid ex non-ente simpliciter et absolute. Nec enim intellectus 
noster potest proprie et directe definire actionem Dei, idest 
creationem, sicut nequit definire ipsum Deus, sed solum noti- 
ficat eam per analogiam sive comparationem ad actionem crea- 
turarum: quae tamen notificatio non est undequaque perfecta 
et adaequata, sed deficiens, «quemadmodum [et omnia] similia 
deficiunt; unde cum intellectus [noster] non possit in actionem 
primi nisi per similitudinem inventam in actionibus aliorum, 
definit actionem primi per comparationem ad actiones alias» 4 . 

Idem dic de deiformitate prout de Deo et de angelis verifi- 
catur et a Deo ad angelos ordinate descendit. Nam «deiform 
dicit creatum formatum ad similitudinem formae Dei propor- 
tionaliter: dicit enim habitum scientiae formatum ad similitu- 
dinem scientiae divinae, eo quod lumine divino perfunditur; et 
dicit actionem quae supernaturaliter et superessentialiter esi 
m Deo: et est in angelo proportionaliter ad similtudinem Dei 
participative, hoc modo quod sicut Deus lumen quod in ipso 
2™ essentiale s »bi est agit in alium transfundendo, ita parti- 
mfSo n Ulud 3gat P arti ^patum sibi lumen in alium sibi 
rem, lllummando et communicando sibi lumen perceptum, 

t- 34, p"Ti. drfC 2*. 1. q . l, a . 4. arg. sed contra, 

* Sutnma theol t d . «< 
p. 81a. W£ " 1 p - tract. 3. q. 15, memb. 1, qla. 2, ad 1, t. 31, 

I * ^ ^ 1 P- tract. ,. q. a . 2 , qla . 2 , t . 34. p. 311 
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-cundum mod WjJ^ coniormitate volunlatis 
Q„od et proport.onal.ter valet de c ' UT volun . 

hum anae e. voluntat.s dwmae. Etemn^ ^ ^ 
las divina et vo untas homm s secun ^ ^ 

esse conformitas, quia sic au>wuu 

feUe quod Deus vult; et sicut Deus vult, h °^ e V ^D^us 
Ud hoc quod Deus vult, quia ad gloriam Dei, ad quam Deus 
«lt omne quod vult; et potest velle quod Deus yu t *. 
et sic potest conformare voluntatem suam voluntati divinae» . 

Est autem notandum quod omnia quaecumque analogice 
dicuntur analogia proportionalitatis propriae tam entitativae 
quam operativae eadem ipsa simul induere sub alio respectu 
modum analogiae proportionis intrinsecae et reabs ad unum pn- 
mum; sicut et proportionaliter dicta analogia proportionalitatis 
metahoricae induunt quoque sub alio respectu quendam moaum 
analogiae proportionis extrinsecae et denominativae ad unum 
primum: et hac de causa, una cum similitudine proportionum 
plurium ad plura, dicuntur etiam sub alio respectu secundum 
prius et posterius unius vel plurium ad unum, ut videre est 
in omnibus et singulis exemplis hucusque relatis 5 . Verbi gratia, 
substantia dicitur de Deo et creaturis analogia ontologica pro- 
portionalitatis propriae, in quantum sicut Deus dicitur substan- 
tia qua in se subsistit alio non indigens eo modo quo creatura 
indiget, ita creatura dicitur substantia qua in se subsistit alio 

; Summa theol, II P.. tract. 10. q. 37, memb. 1. ad 9 t 32 p. 410b. 
* Ibid.. ad 10, p. 411a. Cf. etiam II Sent.. d. 7, q. 4. ad 5 . t. 27 p. 147b. 

Summa theol., I P.. tract. 20, q. 80, memb. 3c, t. 32 p *96b. 
4 Ibid., ad 1-2, p. 796b. Cf. etiam ibid.. qla. h P- 897a. III SenU, 

?'§.^?^tfp, tract. 14, q. 59. memb. 2. t. 31. pp. 589-590; 
memb. 4, qla. 2, et 3, pp. 596-597. 
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indigens eo modo quo omnis res creata indiget 1 ; simul tamea 
substantia creata dicitur talis per posterius, in ordine scilicet 
ad substantiam divinam cui primo, ideoque per prius, convenit 
ratio significata per nomen, quia de eis substantia «non prae- 
dicatur ut genus, sed praedicatur ut commune secundura ana- 
logiam, quod secundum perfectionem sui esse et rationis est 
in uno, et in aliis secundum comparationem ad illud» 2 . Similiter 
«dicitur Deus iustus iustitia qua retribuit et quae ipse est suo 
modo; et homo dicitur iustus iustitia qua reddit unicuique quod 
suum est et quae ipse non est suo modo» 3 , nempe analogia 
dynamica proportionalitatis propriae; et tamen simul iustitia 
hominis dicitur talis per posterius, in ordine nempe ad iustitiara 
divinam quam utcumque participat, quamque suo modo imi- 
tatur. iuxta illud eiusdem S. Doctoris: «alia est comparatio 
analogi, hoc est, unius quod est in pluribus secundum analogiam 
sive proportionem ad aliquod unum, sicut dicimus esse Deum 
iustiorem angelo vel homine; quia secundum proportionem ius- 
titiae ad actum, quae est reddere unicuique quod suum est, 
Deus essentialiter iustus est, et rectitudinem et perfectionem 
actus iustitiae semper contingit, et ab eo deflecti non potest: 
angelus autem et homo participative iusti sunt, et a rectitudine 
actus et perfectione deflecti possunt» 4 . Unde et concludit: «et sic 
ista per prius et posterius dicuntur de Deo et creatura» 5 . 

S. Albertus utrumque analogiae modum saepe consideravit 
hisce in rebus et nominibus, licet maxime acentum ponat in 
modo analogiae proportionis ad unum, prout exigebat via emi- 
nentiae et causalitatis quam praeseferunt tales analogiae, una 
cum via remotionis quantum ad modum significandi nobis ma- 
gis familiarem quam involvunt in analogatis secundariis. 

642. Ex parte vero modi vel quasi formae analogiae 
proportionalitatis propriae subdividit eam in proportiona- 
htatem directam seu ordinatam et in proportionalitatem 
mversam seu pcrmutatam sive communtatam. Quae qui- 

1 Ibid., memb. 4, ql a . 2c et ad 7. pp 596-597 

sZZ Tt- t l- tract " 4 ' * Kel 3l corollarium, p. m 

« sZZ theo,- ?T P P \ raCt - 14 ' * 59 ' memb - 4 > <* la - 2 ' P- 596b - 
5 sZZ S" T p " traCt - 4 - q " 13 ' memb - 3c. t. 32. p. 163. 

etiam tracT 6 V 2 14 ' <»• 59 ' me ™b. 4. qla. 2. p. 596b. Cf. 

efam tract. 6. q. 26. membr. 1. a . l. ad obiecta coitra quaestionetn, 



1391 



Unata est qua smc perm r> sicut s) d.caim 

stailitudine un.us ad alteru perm utata autem 

sicut tria ad qu.nque .ta sex a rtionis par t.um 

proportio est quae es mort ™J ^ proport io est 
; rmu ,atione s.cut s. tom. s. ^ ^ 

primi ad secundum e tertn^ a q ^ ^ et 

portio est pnmi ad tert.um ei CO nstitu- 
Mius constitut. ex pr.mo et secunoo a ^ 
m ex tertio et quarto» ': ;v«b» u tim , 

sex ad duodecim ita octo ad sexdecim ^ ergo perm 
cut sex ad octo ita duodecim ad sexdecun» . 

tZZ» iiPtur huiusmodi s^ad P ro = 

rittf» proprias philosophicas et MreCae in 

am operativas, habentur exempla P^»" causa 
his quae hucusque relata sunt: verbi grat.a, ,ta se ™ 
per essentiam (=Deus) ad effectum per essent.am 
passive sumptam), sicut causa per part.c, pat, ^^*™^ 
adeffectum per participationem ( = product.onem per >nt orm 
taem vel transformationem passive sumptam), nam u , 
utpote primae causae simpliciter et totaliter, respondet seu pro 
portionatur effectus simpiciter et totaliter, nempe ex mh.lo 
per creationem, qua totus effectus totaliter productur crea 
rae autem, utpote causae secundae ideoque causatae et partic. 
patae, respondet sive proportionatur effectus secundus et pa 
cipalus. idest ex subiecto praexistendi, per meram mfonnattonem 

VP\ troncf Armofi nnam 



vel transformationem. <, .j 

Exemplum vero proportionalitatis permutatae ^j^^ ^ 
berus inter proportionem causarurn finahum et e^ efficientium 
mter proportionem causarum finalium mier s «duobus 
ac finalium inter se. Considerandum est emm quu effectivum 
exsistentibus causis duorum, illud mehus est cui Hor 
bonum est melioris finis; cuius enim efficientw ^est » 
et ipsum est melius et magis eligendum. Adhuc autem 



1 V Ethicorum, tract. 2, cap. 5, t. 6, p. 346b. 
1 I Posteriorum, tract. 2, cap. 13. t. u« P- 
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maxima: quando duobus effectivis ad duos iines quos efriciunt 
ex proportione ad suos fines sumpta, quasi immutata propor- 
tione plus superat finis finem quam iste alius finem superat 
proprium effectivum. Ut verbi gratia, beatitudo quae est finis 
plus superat sanitatem quae est finis quam sanitas superet pro- 
prium effectivum quod est sanitatis effectivum»: et «tunc se- 
quitur, quia effectivum beatitudinis melius est sanitate quae 
est finis quidam»; nam tantum superat beatitudo sanitatem 
quantum effectivum beatitudinis superat effectivum sanitatis: 
effectivum autem beatitudinis superat ipsam sanitatem; «quare 
multo plus superabit effectivum beatitudinis [effectivum sani- 
tatis, idest] sanativum quam sanitas superet sanativum. Palara 
ergo quod magis eligendum est effectivum beatitudinis quam 
sanitas, eo quod plus illud superabat beatitudo quam sanitas 
suum effectivum. 

Argumentum autem a commutata proportione sic formandum 
est inter quatuor terminos: sicut se habet sanitas ad sanativum 
sic beatitudo se habet ad beatificativum: ergo commutata pro- 

portione primi ad tertium et secundi ad quartum, sicut se 
habet sanitas ad beatificativum sic se habet sanativum ad beati- 
tudinem; sed beatificativum superat sanitatem quia beatificati- 
vum est secundum animam et ad meliorem finem quam sanitas: 
ergo multo plus superat beatitudo sanativum quam sanitas su- 
perat sanativum; ergo multo plus beatitudo sanativum quam 
sanitas sanativum. Palam ergo quoniam effectivum beatitudinis 
magis est eligendum quam sanitas: quod autem magis eligen- 
dum est magis eligendo, multo magis eligendum est minus eli- 
gendo; pius autem eligendum in hac consideratione vocatur 
quod magis eligendus est finis eo quod est ad finem; et magis 
eligendum quod est ad meliorem finem, ut quod ad finem totius 
vitae et simpliciter quam quod ad finem quendam: et quod 
magis eligendum effectivum effectivo, sicut se habet beatitudo 
ad samtatem et sanitatis effectivum; igitur effectivum beatitu- 
dinis raagis eligendum quam efectivum sanitatis». 

Nimirum. «sicut se habet beatitudo ad beatificans ita se habet 
samtas ad sanativum: sed ita se habet sanitas ad sanativum 

KmLf! f beatitudo a <* beatificans quod superat illud in 
•°" la * / at,one electionis: erg o, a permutata proportione, 

Id LnMiv beatitud ° * d sanitatem ita se habet beatificans 

olu suTe^'' iU 56 habet beatitudo ad sanitatem, quod 
Plus superat eam , n bono et eligibili quam sanitas superat sana- 
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.uidem seroper m ordmc m ™ 00 ortiones homogeneas im.tantes 
et theologico n.s. , ermini pro portionales su- 

ropor.iones £ p ™ Utonamate eommu.ata qua 

Lntur eadem habilud.ne in P'op ob iicienti: «sicut 

Z^^^^-^s sie essentiaiia ad 
se habent ad.ect.va not onal ,a proportionem, sicut 

ess e„,iam; ergo sec undum w «£ «• D ones: sed notione s 
notiones ad essent.am s c e ff erg0 esS entialia de 
praedicautur de essent.a et « «"'"^J^ n0 „ tenet in 
Sntionalibus». respondet: «P^^J^^ubus siv e mathe- 
omnibus, sed in proport.onal.bus 1-^"" QO mutatu r 

maticis] tantum; et i.la sunt , d.ver sz. e .de. ^ ^ 
oroportio, tunc non valet ,n isto P roce! f u ' QU . se habet ad 

d essentiam ut idem iUi, s e d notl ° nale X end i 
essentiale, quia differt ab eo m modo attnbucnd 

Et est instantia: sicut s e habe, animal ad ahqu.d a n » 
sic se habet homo ad aliquem hnminem; ergo ^"^"ad 
se habet animal ad hominem ita se habet al.quis hom ° 
aliquod animal. Hoc autem falsum est, qu.a ammal et homo 
se habent sicut superius et inferius; sed ahqu.s homo -nm ut 
superius se habet ad aliquod animal, sed pot.us e eonverso, 
quia sequitur: aliquis homo est, ergo aliquod ammal esi 
non valet e converso. Proportio ergo huiusmod. non tener 
his quae simpliciter diversa sunt, ita quod unum non sit par 
alterius» 2 . 

Eodem iure non valet talis argumentatio: «sicut se a e 
essentia ad ens ita se habet veritas ad verum; ergo P erI " m ^ 
sicut se habet verum ad ens ita essentia ad ventate ™' d 
converso: sed omne ens est verum, quia dicit Augus ^ 
verum est id quod est; ergo omnis essentia est ve • q 
essentia et veritas sunt idem» Nam hoc m ™* u * t * tione 
[directa] vera est; sed quando permutatur, nonpi ■ p ^ ^ 
ratiom eiusdem habitudinis quae fuit pnus- . 
Potest: cum enim dicitur, sicut se habet essentia ad ens 

^,:, tract. 1, cap. 3. t. II. PP- 337-338. Cf. etiam tract. 

2 - «P. 2. pp. 371-372. . rpsD t . 26, pp. 145-146. 

2 / Sent., d. 33, a. 4, arg. 2 sed contra et resp., w 
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habet veritas ad verum, fit comparatio utriusque abstracti ad 
suum concretum sicut formae ad id cuius est forma, et in hoc est 
habitudo similis; cum autem permutatur et dicitur, ergo sicut 
se habet verum ad ens ita essentia ad veritatem, et e converso, 
tunc fit comparatio ratione identitatis suppositi, et haec bene 
est inter verum et bonum sed non est inter essentiam et veri- 
tatem..., et ideo non valet illa permutatio» I. 

Et a fortiori solvit argumenta contra exsistentiam purgatorii, 
utpote in quibus nec proportio directa neque permutata locum 
habent. Sic enim arguebat ex proportione directa: «duo 
sunt genera malorum, scilicet mortale et veniale; item, 
duo genera bonorum, scilicet bonum gratuitum et opera de 
genere bonorum [=bonum mere naturale sive honestum]; item, 
duo genera praemiorum, aeternum et temporale; et iterum duo 
genera paenarum, scilicet temporalis et aeterna. Inde sic pro- 
cedo: sicut se habet bonum ad praemium ita se habet malum ad 
paenam; sed bonum de genere bonorum non meretur aliquod 
praemium; ergo nec malum sibi respondens aliquam paenam; 
ergo pro nullo est purgatorium». 

Respondet autem negando proportionalitatem inter bonum in 
genere sive mere naturale et malum peccati venialis, quia non 
sic se habet bonum mere honestum in linea bonorum sicut se 
habet peccatum veniale in linea malorum; nam «bonum in ge- 
nere est imperfectum secundum esse boni, sed malum veniale 
est species in esse mali: et ideo non sequitur si illud non habet 
praemium, quod istud non habeat paenam; nec est una pro- 
portio in omnibus quae dicit, quod sicut se habet tale bonum 
ad praemium ita se habet tale malum ad paenam» 2 . 

Sed instat ex proportionalitate commutata: «sicut se habent 
mortale et veniale ad paenam aeternam et temporalem simul 
ita se habent caritas et bonum in genere ad praemium utrius- 
que simul; ergo sicut se habent mortale et opus de genere 
bonorum ad paenam aeternam et praemium temporale ita se 
habent caritas et veniale ad praemium aeternum et paenam tem- 
poralem: sed video quod mortali cum bono in genere non debe- 



Cf 'etiamT/st,? 6 '^- II arg " 2 sed cont ™, et resp., t. 26. p. 447, 44<fo ; 

-t&hV^^i pp - 48431 4851,1 

» " "1. a. 4. off 3 



q h c. II, a. 3: A.-UU i*k~ ****** 
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. nn ietema et nullum temporale prae- 

* « **^£5£R non debetur n,SI 

praemium aeterunn e nulL ^ ^ ^ 

Ad q uod respondet^ <Ufc aquc P P 8fi habent mortale 

salis non est. Non en.m cst ^ ^ am et te mporalem, ita se 
r; enia ,e simult ad paenam aeternam 

habeat C aritas et ,d quod est de gen ^ 

aeternum et temporale ^s.mul. v dictum quod 

- debCtUr 

^^tproportioa^mo^ 

„l et , scilicet quod s.cut se habet mortale eurn P s 

misericordia et non ex condigno. Ideo non seqmtu si ^ nuU 
est coordinata remuneratio ante paenae condemnatl ° ne ^^ ia 
ilU nulla ordinetur paena purgatoria ante aeternam praemia 

tionem» K 

At vero si «mortale accipiatur ut mortale et venia e ut ve- 
niale., idest per se separatim, et non ut per accidens vemale 
coniuctum est mortali in eodem subiecto, valet talis *nalog£ 
proportionalitatis propriae: «sicut se habent retributiones ita 
se habent merita bona et mala; sed duae paenae sunt rei^- 
buentes malis, scilicet aeterna et transitona; et duo 
quibus retribuuntur, scilicet veniale et mortale: cum igitur ^ paena 
aeterna debetur mortali, paena transitoria debetur veman . 

In re ergo philosophica et theologica latius patet Proportjo- 
nalitas directa quam permutata: illa enim P erfecte * uo 
inter res vel rationes diversorum generum ad mvicem^ 
modo proportionatas; haec autem non salvatur -p ^ 
inter res vel rationes proportionatas eiusdem genen , 
modo accidentes et imitantes proportiones homogeneas, pro g 

\ obi 4 et resp., pp. 865b 867b. Sc nf., d. 42. a. 4, 

2 /bid.. a. 8, obi. 3 et resp., P- 873. W. «w 
l - 27, pp. 458459. 
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du et raodo talis imitationis vel reductionis. Et ideo magna 
cautela utendum est proportionalitate permutata extra raateriam 
mathematicam. 

643. Talis est notio et divisio analogiae collecta et 
hausta ex attenta et methodica lectione omnium operum 
hucusque editorum S. Alberti Magni: non quidem quod 
ipse coordinaverit omnia eius membra, sed principalia 
tantum; omnia tamen agnovit eisque pro opportunitate 
usus est, licet respectu quorundam membrorum non ad- 
hibuerit explicitam terminologiam, sicut neque alii phi- 
losophi et theologi latini ante ipsum. Ex his tamen quae 
huc illuc sparsim tradidit, nullo fere negotio extracta 
est divisio quam ei tribuimus, ita ut mihi videar germa- 
nam eius menten, quoad rem ipsam, exhibuisse. Hoc er- 
go in sensu, divisio analogiae apud S. Albertum sequenti 
tabella contrahi potest: 




tenmnologiam. sicut neque aT£ 

radidit, nullo fere negotio «trL 

tnbuimus, ita ut mihi videar germa- 

ioad rem ipsam, exhibuisse. Hoc * 

tnalogiae apud S. Albertum sequenti 
st: 



I) a casu et fortuna: vere, pure, proprie, simpliciter, omnino, penitus aequivoca. 

A) seamdtim esse tantum et non secundum intentionem: analogia realis seu rerum tantum vel improprie dicta. 



I 



. < 



II) non a casu et fortu- 
na: non pure, omni- 
no, penitus aequivo-, 
ca. sed aequivoca 
per analogiam = 
analoga. 



B) secundum ipsam in- 
tentionem: analogia 
intentionalis seu pro- 
prie dicta. 



a) proportionis ad unum 

numero; analogia 

simplicis proportio- 
nis. 



b) proportionis ad 
unum ratione tan- 
tum et non numero: 

analogia proportionis 
compositae vel pro- 
portionalitatis. 



a) ex parte rationis pri-, 
mi analogantis. 



1) secundum causam finalem. 

2) secundum causam efficientem. 

3) secundum causam exemplarem, 

4) secundum causam quasi materialem in 
qua vel subiecrum inhaesionis et prae- 
dicationis. 



p) ex parte secundorumf D tmius tantum ad unum. 

analogatorum. \ 2) duorum vel plurium ad unum. 



Y) ex parte communica- 
tionis vel participa- 
tionis ipsius intentio- 
nis analogicae. 



1) intrinseca seu realis: secundum inten- 
tionem et secundum esse simul. 

2) extrinseca vel mere denominativa tan- 
tum: secundum intentionem tantum et 
non secundutn esse. 



1) ex parte rei vel qua- 
si materiae circa 

quam. 



o) propriae. 



2) ex parte modi vel 
quasi formae propor- 
tionis comparatae. 

$j) metaphoricae vel impropriae. 



a') entitativae vel 
ontologicae. 

b') operativae vel 
dynamicae. 

a') directae vel 
ordinatae. 

b') inversae vel 
permutatae. 



Q , c „ a. 3: *W> 8»««**«* UT ' N ° B *" 

4 lbertum Magnum. Quae «m opusculi, Cafego- 

«ta^Mf-W Gui.eimus Al- 
„ae «»««». se nabeffl : aa - A) der H alens.s et S. 
(emus , Robertus Linco men sis, Boet iu S siqui- 

nes Damascenus, Eustratius 4 UC1U . otic <; a p Cll li 

easrr sassr 

Ines latinos expositores ante S. Thomam. Licel . emm 
quaedam eius opera, ut Summa tfiwtogiae. postenora 
sint scriptis S. Thomae, non tamen videtur ex Aqmnate 
influxum subiisse. 

Quod si inter se conferamus tres series expositionum, 
graecorum nempe, arabum et latinorum, nulh dubium 
| graecos commentatores arripuisse palmam. Demptis emm 
quibusdam subtilitatibus secundariis ad rem non mul- 
tum pertinentibus, verbi gratia circa analoga a memona 
1 et a spe, quae arabes et latini neglexerunt, revera apud 
graecos continentur quaecumque ceteri dixerunt, et qm- 
dem meliori aut certe magis explicita coordinatione, ut- 
pote ex professo intendentes completam divisionem ae- 
quivocorum tradere. Sic explicita distinctio mter analo- 
giam propriam et metaphoricam invenitur apud Clemen- 
tem Alexandrinum, apud Porphyrium, Pseudo-Dionysium 
« Sophoniam, ac praesertim apud Simplicium. Similiter 
divisio analogiae in entitativam et operativam sive on- 
tologicam et dynamicam reperitur apud Clementem Ale- 
*endrinum, Ammonium, Olimpiodorum et Philoponum. 
^ivisio autem analogiae in mere extrinsecam seu deno- 
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minativam et realem sive intrinsecam invenitur anud 
01ymp,odorum ac praesertim apud S. Joannem Dan? as 
cenum Divisio pariter analogiae in analogiam pZ r 
jonis ad unum vel ab uno et in analogiam proportion 
htatis, omn,bus communis est; et quidem plerique apoe 
lant pnmum membrum analogiam secundum particina 
tionem. Tandem subdivisio analogiae proportionis s* 
cundum diversas causas extrinsecas, omnibus etiam corn- 
munis est, licet magis explicite et complete eam tradi- 
dent S. Joannes Damascenus. I 

Si autem velimus indicare nomina praecipua eorum 

partes in hac explicatione doctri- 
nae anstotelicae, dicere possumus Simplicium, Philopo- 
num et Eustratmm esse maiores inter graecos; Ave- 

rroem, inter arabos; S. Albertum Magnum, inter lati- 
nos. ( 

Et quidem meritum S. Alberti exinde augetur, quod I 
ipse, ncet appnme cognoverit philosophos arabos, minus | 
tamen nov,sse videtur commentatores graecos, si exci- 
p,antur S. Joannes Damascenus et Eustratius; nam Por- 
phynum nov,sse videtur mediante Boetio, alios autem 
mechante Averroe et aliquo modo mediante Eustratio: 
ItT" a PP aren * neque continentur omnes divitiae 

^ aeco ^ni. Cum ergo apud S. Albertum 

sunTr at r^ bona tradiderunt graeci, et in- 
P&aue r r? " 1 ' Hcet dis P ersa et fragmentaria 
tZTT ae ^ dendUm Videtur S ' Doctorerexplica- 

ni^etKtoSm^? . marte ^ adam ™ do reinve " 

a, ° rem P^ectionem adduxisse. 



CAPUT III 

DE DIVISIONE ANALOGIAE APUD S. THOMAM 



645. Ex hucusque dictis facile intelliguntur ea quae 
S Thomas tradidit de divisione Analogiae: nam quid ip- 
se docuerit de natura eius, sufficienter expositum est 
supra 1 . 

Equidem, sicut S. Doctor non nova protulit de natu- 
ra Analogiae, sed ea, quae iam docuerat Aristoteles eius- 
que commentatores exposuerant, novo et profundion 
modo digessit ac limpidius expressit; ita etiam de eius 
divisione, nova non cudit, sed divisiones, quas Staginta 
eiusque praecipui expositores innuerant vel aperte tra- 
diderant, profundius penetravit, severius digessit ac bre- 
vius nitidiusque proposuit: maxime vero excelluit ln 
usu fere continuo analogiae et modorum eius, firmo si- 
mul atque flexibili, ut postulabat propria indoles notio- 
nis huius. Nec enim S. Thomas data opera conscnpsit 
specialem tractatum de Analogia; sed, ut plenque com- 
mentatorum Aristotelis 2 notiones vel divisiones aliquas 

1 Cf. supra, sectione prima, volumine primo ct s ^ u ^°- com . 

2 Prout enim ex capitulo praecedenti P^-pJP^i-^^Si s °nt 
mentatores graeci, ut Porphyrius, Simplicius et Philoponus. conati sunt 
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tradidit occassione alicuius textus exponendi; vel sicut 
ceteri theologi, notiones recoluit aut nonnullas divisio 
nes proposuit occassione alicuius veritatis theologicae 
elucidandae vel defendendae. Quo fit, ut modo unam 
modo aham divisionem recolat pro data opportunitate 
quantum necesse erat ad textum vel problema elucidan- 
dum. 

Ex his tamen quae huc illuc sparsit collectis et com- 
paratis, haud difficile erit omnes divisiones eius in or- 
dinem redigere easque coordinare, ita ut plenam et ger- 
manam divisionem thomisticam eruamus, sicut et pro 
Anstotele, pro plerisque eius commentatoribus et pro 
theologis hucusque fecimus: nec enim divisiones, quas 
lpse dedit, sunt disparatae multoque minus oppositae, 
siquidem hac de re nullam subiit sententiae mutationem] 
sed plene cohaerentes ac perfecte coordinabiles. 



Art. 1.- Crisis cuiusdam divisionis attributae S. Thomae 

absque solido fundamento. 

646. Hanc provinciam, quoad comparationem divi- 
Zp Un l qUaS , S -- Th0mas ex ^ esss tradidit, et quidem or- 
umn ^P^ Sat Pr ° babili dispositarum, sibi as- 
T - T emd ° ac fe,icit er absolvit in egregio suo 

Senden, * lanalo * ie e « Theologie dogmatique 
ostendens ex ipsis textiW q r» * • c 

coordinationem. S ' Doctons Perfectam earum 

sve^t\nt^Z tT f° ni Plene consentimus, nisi quod 
"Tl. ' S*nt. t d. 19, q. I a. 

et secundum esse cnntr 7 gl3m sec "ndum intentionem 

contradistinctam ab analogia secun- 



ex professo completam et ari=,«. 

mm> fj c °nsequenter anaiogo^ 1 ^ 3111 tradere divisionem aequivoco- 
. ' M. Penido, frole d e g Sj uae sub aequivocis continentur. 
chap. 1, p P . 29-36. Paris 1931 gle en Thiologie Dogmatique, I P.. 
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, nnpm tantum et non sccundum csse, non sig- 
dum '"T S c Tmmcdiatc. scu litteralitcr ut aiunt, 

^l^lA Vd simplicis proportionis, 

ti T X modum ipsiusmet analogiae attributio- 

iT2£ ^*w*™ iudicio > quando s -, Thomas 

•n il o textu celeberrimo distinguit triplicem modum ana- 
ooiae scilicet secundum intentionem tantum et non se- 
cundum esse, secundum esse tantum et non secundum 
intentionem, et secundum intentionem et secundum esse 
simul, non indicat litteraliter tria genera analogiae, nem- 
pe genus analogiae attributionis unius vel plurium ad 
unum, genus analogiae physicae sive inaequalitatis et 
genus analogiae proportionalitatis plurium ad plura, sed 
potius duo genera, nimirum genus analogiae physicae et 
genus analogiae attributionis plurium ad unum cum eius 
subdivisione in duos modos, videlicet attributionis secun- 
dum solam intentionem sive denominationem extrinse- 
cam, et attributionis non secundum solam intentionem 
vel denominationem extrinsecam sed simul et insuper 
secundum esse vel denominationem intrinsecam et for- 
tnalem. 

647. Quod quidem apparet, primo, ex toto contextu 
quaestionis. Loquitur enim S. Doctor de veritate, circa 
quam tria inquirit: «1.°, quid sit veritas; 2.°, utrum om- 
nia sint vera una veritate, quae est Veritas increata sive 
Prima; 3.°, de conditionibus veritatis, scilicet aeternitate 
et incommutabilitate eius» '. 

Porro in articulo primo, ubi investigat naturam sive 
quidditatem veritatis in universali — quid est veritas ut 
jj°7« docet veritatem esse quid analogum analogia attri- 
outionis sive proportionis ad unum. Quod ostendit du- 
Piici veluti passu, scilicet in ordine particuari et humano 
nobls magis et prius noto, ac dein in ordine universali 

aivino nobis consequenter et posterius noto. 

S. Thomas, / Sent., d. 19, prolog. 

21 
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Quantum ergo ad primum momentum sive ordinis hu 
mani, ostendit veritatem dici de re et de enuntiatione 
per analogiam attributionis ad verum iudicium intellec- 
tus, quo scilicet iudicat de re prout est. Veritas, inquit 
«habet fundamentum in re, sed ratio eius completur per 
actionem intellectus, quando scilicet apprehenditur eo 
modo quo est; unde dicit Philosophus, VI Metaphysico- 
rum, quod verum et falsum sunt in anima, sed bonum 
et malum in rebus. Cum autem in re sit quidditas eius 
et suum esse, veritas fundatur in esse rei magis quam m 
quidditate, sicut et nomen entis ab esse imponitur: et in 
ipsa operatione intellectus [ = iudicio] accipientis esse rei 
sicut est per quandam similationem ad ipsum, completur 
relatio adaequationis [rei et intellectus] in qua consisth 
ratio veritatis. 

Unde dico quod ipsum esse rei est causa veritatis, se- 
cundum quod [veritas] est in cognitione intellectus. Sed 
tamen ratio veritatis per prius invenitur in intellectu 
quam in re: sicut etiam calidum et frigidum et aliae cau- 
sae sanitatis, sunt causa sanitatis quae est in animali; 
et tamen animal per prius dicitur sanum, et signa sani- 
tatis et causa sanitatis dicuntur sana secundum analo- 
giam ad sanum quod de animali dicitur. 

Unde dico quod verum per prius dicitur de veritate 

„,,1 n USl Ct de ^^tione dicitur in quantum est sig- 

re autem dicitur in quantum 
' lde f secundum analogiam attributionis seu 

fudicantrH 8 ™ mm quod est f°rmaliter in intellectu 
£ZT£g£Z 6St - « Unde res dicitur vera ouae 
ad ea n„ a p ^ '"^e veram apprehensionem quantum 
tur?-/^^ «^» in ipsa; et similiter dici- 

apparet exterius de \L \ ^ uantum ad id ^ uod 

aurichalcum dicitur a apprehensionem, sicut 

quod homo dicitur ^/^ 1 " 1 falsum: et inde est etiam 

tUr Msus - qui dictis vel factis ostendit 
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q i, c. III. a. i« m«m» 

j ,™ «f« et pcr oppositionem intelligitur 

T 2 vcro ad sccundum momentum sive ordims 
QU ^ is et d vini, ostcndit tum veritatem rei tum ve- 
^teUecu humani veritates dici P cr analog^am 
n,a Hnn s ad l veritatem primam et increatam, quae 
ST^tltem quidcmrci scu in esscndo. pcr ana- 
Z Z attributionis ad cssc divinum, quod est pnma 
K in essendo et prima Causa omms realitatis; ve- 
atem autem cognitionis sive in cognoscendo et mdi- 
So per analogiam attributionis ad intellectum divi- 
num cognoscentem, cui convenit Prima Veritas W cog- 
noscendo et est prima Causa omnis cogmtioms. «Utraque 
mtem veritas, inquit, scilicet intellectus et rei, reducitur, 
sicutin primum Principium, in ipsum Deum; quia suum 
«seest Causa omnis esse, et suum intelligere est Causa 
omnis cognitionis. 

Et ideo ipse est Prima Veritas, sicut et Primum Ens: 
unumquodque enim ita se habet ad veritatem sicut ad 
esse, ut patet ex dictis; et inde est quod Prima Causa 
essendi est Prima Causa veritatis et maxime Vera, scili- 
cet Deus» 2 . 

Hoc autem dato, quaerit in articulo secundo modum 
seu rationem propriam huiusce analogiae omnium veri- 
tatum ad unam Veritatem primam sive increatam. Et 
respondet tam omnes veritates rerum quam omnes ve- 
ritates intellectus ita dici per analogiam attributionis ad 
Veritatem primam in essendo et ad Veritatem primam 
■d cognoscendo sicut ad earum causam primam efficien- 
• e m et exemplarem, ut tamen simul unaquaeque veritas 
| n essendo propriam habeat entitatem qua formaliter et 
Mrinsece est; et similiter unaquaeque veritas in cognos- 
ce ndo propriam habeat adaequationem ad rem, qua adae- 
quatione formaliter et proprie est veritas formalis: quo 



\ Jjj}. a- lc Cf. ad 7. 
Ibid. 
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fit, ut talis analogia non sit intelligenda secundum purum 
et merura respectum ad Veritatem primam extrinsecam 
utpote ad Causam primam extrinsecam efficientem et 
exemplarem, exclusa omni formali et intrinseca realitate 
et veritate, sed simul secundum intrinsecam et formalem 
entitatem et veritatem quibus ceterae veritates in essen- 
do et cognoscendo propriam et formalem habent veri- 
tatem, licet cum necessaria dependentia a Veritate prima. 

En eius verba perspicua: «sicut dictum est [art. prae- 
cedenti], ratio veritatis in duobus consistit: in esse rei, 
et in apprehensione virtutis cognoscitivae proportionata 
[ = adaequata, commensurata] ad esse rei. Vtrumque au- 
tem horum, quamvis, ut dictum est [ibidem], reducatur 
in Deum sicut in Causam efficientem et exemplarem: ni- 
hilominus tamen quaelibet res participat suum esse crea- 
tum quo formaliter est; et unusquisque intellectus par- 
ticipat lumen per quod recte de re iudicat, quod quidem 
est exemplatum a lumine increato: habet etiam intellec- 

tus suam operationem in se, ex qua completur ratio 
veritatis. 

Unde dico quod, sicut est unum Esse divinum quo 
omnm sunt sicut a primo principio effectivo exemplari, 
mhilominus tamen in rebus diversis est diversum esse 
quo formaliter res est; ita etiam est una Veritas, scilicet 
aivina qua omnia vera sunt principio effectivo 

exempiari, mhilominus sunt plures veritates in rebus 
creatis quibus dicuntur verae formaliter» K 

ent^T 11111 ^ CUt omnes res creatae ita dicuntur et sunl 

Deum ut ad n Ca utrn sive Proportionis ad 

omnis reaW pnmam efficientem et exemplarem 

- qu? SSmL^ 1 una ™ ue p-p-- habeat 

tamen et na^ Ct mtrin sece res est, dependenter 

et^pC 1 ^ a ° iUa UUa Prima causa^efficienti 

gnoscendo ita dicur \IT veritates creatae in C0 ' 
et su "t veritates per analogiam 

1 Ibid., a . 2c. 
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' . i npum ut ad Causam primam efficientem 
attri bution.s ad Deum ui simul una quaeque 

tex emplarern omn cogn ««* . formaliter e t in- 

^Sa^ffK tamen et participative 

flft f pK a causa" efficienti et exemplan. 
ab dh una Wim intellectus, et con- 

quae est adaequatio 
n el X omnis veritas creata dicitur analogice 
Kl , J a l ribu ionis ad Primam veritatem increatarn ut 

menti et totius rationis eius: non tamen per meram 
Ldinem attributionis ad Ipsam neque per puram 
denominationem extrinsecam ab Ipsa sed per realem 
participationem ab Ea realemque dependentiam, vi cuius, 
una cum respectu ad Ipsam et denominationem ab lpsa, 
realitatem et denominationem propriam habeat pro mo- 
do et mensura propriae realisque participationis ex Ea. 

Et secundum hoc facile solvit argumentum principale 
quod sibi obiicit: «sicut enim dictum est [articulo prae- 
cedenti], verum dicitur analogice de illis in quibus est 
veritas, sicut sanitas de omnibus sanis; sed una est sa- 
nitas numero a qua denominatur animal sanum^ sicut 
subiectum eius, et medicina sana sicut causa eius, et 
urina sana sicut signum eius; ergo videtur quod una sit 
Veritas [numero, scilicet Veritas increata] qua omnia 
dicuntur [seu denominantur] vera», et non plures ven- 
tates \ 

Respondet S. Thomas admittendo analogiam propor- 
tionis sive attributionis omnium veritatum creaturarum 
ad unam Veritatem primam, quae est Veritas increata, 
sicut ad earum Causam primam efficientem et exempla- 
rem prout docuerat in articulo praecedenti, sed negando 
modum huiusce analogiae esse eundem ac modus ana- 
lo giae attributionis omnium sanorum ad sanitatem am- 
malis. 



1 'bid., obi. 1. Cf. obi. 3 pro una Veritate numero 
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Est enim triplex modus analogiae. Unus tsectmdim 
intentwnem tantum et non secttndum esse- e t hoc e 
quando itna intentio refertur ad plura per prius et vos 
terius, quae tamen non habet esse nisi in urw sicut 
tntentio sanitatis refertur ad animal, urinam et diaetam 
diversimode secundum prius et posterius, non tamen se 
cundum diversum esse, quia esse sanitatis non est nisi 
in ammah». Et hoc quidem modo dicitur veritas analo- 
gice de re et de enuntiatione relate ad veritatem intel- 
lectus humani iudicantis de re prout est, ut patet ex 
verbis eius citatis e praecedenti articulo: hoc enim or- 
dine humano et creato, «verum per prius dicitur de veri- 
tate intellectus, et de enuntiatione dicitur in quantum 
est signum illius veritatis, de re autem dicitur in quan- 
tum est causa» vel fundamentum illiusmet veritatis. 

At hic non loquitur de analogia rei verae et enuntia- 
tionis verae ad veritatem intellectus humani vel creati, 
sed de analogia omnium veritatum creatarum tam rerum 
et enuntiationum quam intellectuum ad Veritatem pri- 
mam et increatam intellectus divini: utrum omnia sint 
vera una veritate quae est veritas increata. 

Alius modus analogiae est «secundum esse [tantum] 
et non secundum intentionern: et hoc contingit quando 
\ZL PanUcantllr in inte ntione alicuius communis, sed 
sirnt ^ mUnt n ° n kabet esse ™*"s rationis in omnibus; 
taUs U^de / COrP ° ra parificantur ™ intentione corporei- 
dicit W „ ° glcus ' Q UI considerat intentiones tanturn, 

pra.Xari ZTeZT *° COrp ° ribuS 

nis in comnrik 1US natu rae non est eiusdem ratio- 

unde quanTum^ ct incorruptibilibus: 

sidcrant rcs secundu " et naturalem - 1 ul con ' 

nec aliquid aliud diH,f UUm 6SSe ' nec hoc nomen corpi ' S 
incorruptibilibus» £a "nwoce de corruptibilibus et 

At hic modus anaW 
sic analogice dicuntur " 0n 6St ad rem; quia 63 QUae 
logico, ideoque univoca conveniunt in uno genere 

su nt: Veritas autem increata et 
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. non conveniunt in uno genere logico, 

veritates Sicatur de ipsis. Veritas en.m 

neq ue ventas umvoce pra £sse 

increata non est m ge «er quidqU am potest 

£S &-"e -eato et increato, cum tn nullo 

•ifjtS. modus analogiae, nempe «secundum 

SSa et accidente. Et de talibus oportet quod na- 
„nunis habeat atiquod esse in unoquoque eorum 
de quibus dicitur, sed differens secundum rattonem mato- 
ris vel minoris perfectionis [idest secundum pnus- 
raaioris perfectionis, et posterius=minorts pertectiomsj. 

Et similiter dico quod veritas et bonitas et omnia 
huiiismodi dicuntur analogice de Deo et creaturts [noc 
est, de Veritate increata et de veritatibus creatisj: unde 
oportet quod secundum suum esse omnia haec tn Deo 
sint et in creaturis, secundum rationem maioris perfec- 
tionis [=per prius] et minoris [ = per posterius~\. 

Ex quo sequitur, cum non possint esse secundum 
unum esse utrobique, quod sint diversae veritates» pro- 
prie et realiter et intrinsece dictae Veritas increata et 
veritas creata, cum habitudine tamen proportionis ven- 
tatis creatae seu participatae ad Veritatem increatam 
sive imparticipatam sicut ad primum analogans. 

Hic ergo tertius modus analogiae est omnino ad rem, 
qui et doctrinam corporis articuli reassumit, eam expli- 
cans per terminos formales analogiae, non primus neque 
secundus modus. 

Et inde concluditur manifeste eum pertinere ad ana- 
'ogiam attributionis sive proportionis ad unum: de nac 
enim analogia erat quaestio in toto articulo, ubi erat 

1 m., ad 1. 
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sermo de analogia omnium veritatum creatarura ad Veri 
tatem primam et increatam, quasi de analogia plurin m 
ad unum; hanc etiam analogiam docuerat in articX 

in corpore articuli prae 
sentis, ubi una cum propria et formali et intrinseca par- 
ticipatione Veritatis increatae a veritatibus creatis acen 
tum pomt in earum habitudine dependentiae et imitatic- 
nis ad Ventatem illam secundum rationem causalitatis 
etncientis et exemplaris, quae evidenter pertinet ad ana- 
logiam proportionis ad unum vel ab uno; eandem quo- 
que repetit in responsionibus ad 3 et 4, insistens maxime 

m analogia secundum causalitatem exemplarem, ut lesen- 
ti patet. 5 

Et quia etiam primus modus pertinet ad analogiam 
attnbutionis ad unum ut patet ex verbis citatis tum e 
pnmo articulo, tum ex obiectione prima eiusque re- 
sponsione articuli secundi, concludendum est S. Thomam 
duphcem hic admittere modum analogiae attributionis 
sive proportionis ad unum: alium secundum intentio- 
nem tantum et non secundum esse, idest secundum me- 
ram denominationem extrinsecam unius vel plurium ab 
uno pnmo quod tantum formaliter est; alium secundum 
imentionem et secundum esse, nempe non secundum me- 
nnH 0m,natl0nem extrinsecam ab uno primo, sed se- 
aVnZT ; ntnnsecam et realem, licet necessario depen- 
dentem et nommabilem ab illo primo. 

trintu \r^ Cl ! nd °' a PP aret idem ex toto contextu doc- 
quaes iononf SUl SUper Primo libro Sententiarum. Ante 
~m m et Praesentem docet universaliter 

attributionis sive m conv 'enire analogice analogia 
tertium prius ei* , P roportlon is: non quidem ad unum 

ad aliud. nempe «er Ct aCtus ad ens; sed uniUS 

altero recipit. Et taV^ * - q u num esse et rationem ab 

Creatorem: creatura S mquit ' est a ^alogia creaturae ad 

quod a primo ente dT*™ ' A° n hahet eSSe nisi secundum 
quanttan Ens min„J° e * nec nominatur ens nisi in 

P Ulm imitatu r- Et similiter est de S* 



r.C.III.a.1: CR.sis cu.us.am mv.sios.s thom.st.cae 

■u h1il< auae dc creatura dicuntur» 1 , 
fW* « * «jft^ Sibus huiusmodi, quem- 



C dm0 dum condudebat m <^»*J' sub primaria et 
m dicitur de crcatu » d ^ tur etiam 

^^^^^ * -^ ^ 5 

% st distinctlonem quoque ^devi^t^ 
expresse de notione finitima ventati, scihcet de SCimtm, 
ShLc «analogice dicitur de Deo et creatu r i [-de 
cientia increata et creata]», iterum repetens. «et * um 
liter omnia huiusmodi». Et quidem analogia attnbutio- 
nis sive proportionis: non quidem utriusque ad unam 
tertiam scientiam quae eis per prius et postenus conve- 
niat, quia talis modus attributionis «non potest esse inter 
Deum et creaturam», cum nihil prius et simphcius Deo 
esse aut concipi possit; sed analogia attributioms umus 
adaliud, nempe scientiae creatae ad scientiam mcreatam. 
Hic enim modus analogiae attributionis «est secundum 
quod unum imitatur aliud quantum potest, nec perfecte 
ipsum assequitur: et haec analogia est creaturae ad Crea- 
lorenn 1 . Constat autem evidenter scientiam non conve- 
nire creaturae intellectuali per meram denominationem 
extrinsecam, sed secundum veram et formalem reahta- 
tem: et ideo talis analogia scientiae creatae ad scientiam 
increatam non est secundum intentionem tantum et non 
secundum esse, sed secundum esse et intentionem simul. 
Cum igitur scientia nominet essentialiter cogmtionem 
certam veritatis \ manifestum est veritatem dici de ven- 
tate creata scientiae creatae per analogiam attnbutioms 
secundum intentionem et secundum esse ad Ventatem 
increatam scientiae incratae ut ad Primam causam exem- 
plarem quam imitatur quantum potest, licet non perrecte 
e t adaequate ipsam assequatur. 

1 l Sent. prolog., a. 2 ad 2. , ., . . a . , 

I Sent., d. 35, a. 4c. Idemque repetit ibid., ad o. 

3 Ibid., aa. 1 et 3. 
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649. Idem constat, tertio, ex aliis locis parallelis 
Docet emm m Quaestionibus cle Veritate quod «veri 2 
proprie Oformaliter] invenitur in intellectu hitmano J 
divino, sicut sanitas [invenitur proprie et forraaliterl 
m animalv. in rebus autem aliis per relationem [ides 
per purum respectum], ad intellectum, stcut et sanitas 
dicitur de quibusdam aliis [per purum respectum ad 
samtatem ammalis], in quantum sunt effectiva vel con 
servativa sanitatis animalis '. Ergo est in intellectu divino 
quidem veritas proprie [ = formaliter] et primo [idest 
pnncipaliter seu per prius, quasi in supremo analogan- 
tej; m mtellectu vero humano proprie quidem [=for- 
mahter] et secundario [sive per posterius, quasi in se- 
cundano analogato]; in rebus autem improprie et se- 
cundario [nempe mere denominative et quasi in secun- 
oanis analogatis ad utramque veritatem formalem intel- 
iectus humani et divini], quia nonnisi in respectu ad al 
terutram duarum veritatum. 

Veritas ergo intellectus divini est una tantum, a qua 
in mte lectu humano derivantur plures veritates [secun- 
oum pluralitatem diversorum hominum iudicantium vel 
secunoum pluralitatem iudiciorum unius eiusdemque in- 

Z^ T i Un,US hominis ^ sicut ab una facie hominis re- 
smtant plures similitudines in speculo...; veritates autem 
quae sunt tn rehus, sunt plures, sicut et rerum entitates... 

ornnif n a , CC ^ lat r Ur Veritas ? ro P rie dicta secundum quam 
s™nt X \?IT lpaht * r f quasi a supremo analogante] vera 

teUecZ tdto m r SLlnt Vera Una veritate > idest veritate in ' 

mo analoRaTtil VCritaS formaIiter ut su P re " 
_ J "•' S1 a utem accipiatur veritas proprie 

^ Tun 

sicut urina dicitJr^sana"^'"' 5 est ratio denominationis [analogicae]: 
emm sani secundum QU nd i l res ? ectt *m ad sanitatem aniroalis; ratio 
tatis animalis. Et in talibus P rae dicatur, est esse signum sani- 

rtim, non denominatur ah ',,"„ uod ^ deno minatur per respectum ad alte- 
extrisseco ad quod referturJm? £ 0rma sibi mhaerente. sed ab aliquo 
log.a a. ttr *utionis ad un"m ZclT L q " 21 ' a - 4 - ad 2 >- Est er &° ^ 3 ' 
denom.nationem extrinsecam S» m purum respectum sive puram 
non secundum esse. m ' ldest secundum intentionem tantum et 




Q . I c. I u.»^ c »' s ' stmu8MMD,V,S " ,N ' SmM,S1 ' t " ! UU 

, ,,m res secundario verae dicuntur, sic 

ml p i ur mm veron ™/ZLs formalitcr ut secundano 
[q f " S cc P am veritas improprf, dicta 

analogatisl; s. au.un acc p ^ ^ 

secu ndum quam omn.a , dicun ^ ^ 

awmm plures ^f^enit veritas mere denomina- 
, ive u t secundarns ana ogat is j ^ 

S=S israsaa 

Talis autem analogia veritatis creatae ad Veritaterr i m- 
creatam est analogia attributionis sive proportionis quia 
Sr«ta comparatur ad increatam ut «emplato ad 
Causam exemplarem primam'. qua m div^mo^- 
tatur quin eam perfecte adaequet 3 : diversimode tamen, 
quia veritas ontologica rerum dicitur secundum puram 
denominationem vel purum respectum sive secundum m- 
tentionem tantum, proprie loquendo; ventas autem tor- 
raalis intellectus humani et creati dicitur secundum m- 
tentionem et secundum esse, idest denominative et ror- 
maliter, quasi denominatione non solum extrmseca sed 
et intrinseca. Nam «potest aliquid denominan verum 
dupliciter. uno modo a veritate inhaerente [seu formahj; 
alio modo ab extrinseca veritate, et sic denominantur om- 
nes res verae a Veritate Prima. Et quia veritas quae est 
[proprie et formaliter] in intellectu [humano et creato J 
mensuratur a rebus ipsis, sequitur quod non solum veri- 
tas rei, sed etiam veritas intellectus [humani, utpote se- 
cundario analogata et participata], vel enuntiatioms 
quae intellectum signifkat, a Veritaie pnma denomine- 
tor», quin excludatur denominatio intrinseca et lormalis 
a seipsa; quamvis talis denominatio sit m virtute pno- 



j Verit., q. 2, a. 4c. 

Ibid arg. 2 et 5 sed contra. d g sed cont ra. 

1 Ibid., arg. 6 sed contra, una cum eius resp., ei ^ 
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ris a qua dependet et a qua participat esse formale et 
intrinsecum veritatis 

650. Tandem comprobatur idipsum, quarto, ex com- 
muni doctrina theologorum sui temporis, ut Alexandri 
Halensis 2 , Roberti Lincolniensis 3 , S. Bonaventurae 4 et 
S. Alberti Magni 5 , iuxta quos veritas creata dicitur per 
analogiam proportionis ad Veritatem increatam ut ad 
Causam primam exemplarem omnis veritatis participa- 
tae, et per ordinem ad quam omnes veritates derivatae 
nominantur tales. Hanc igitur communem sententiam 
secutus est etiam S. Thomas, ut vel ex eo constat quod 
eandem quaestionem iisdem terminis proponit, ac sui 
coaetanei, easdemque difficultates classicas sibi opponit 
et discutit. 

Praesertim vero S. Thomas secutus fuit hac in re 
doctrinam magistri sui Alberti, qui expnesse distinxit 
duplicem modum analogiae proportionis ad unum: alium 
per meram denominationem extrinsecam ab uno primo, 
ut sanum dicitur de medicina, de cibo et de urina per 
purum respectum ad sanitatem animalis in quo solo in- 
venitur sanitas formaliter et intrinsece sive secundum 
esse sanitatis et a quo cetera illa denominantur extrin- 
sece sana; alium per veram et formalem et intrinsecam 

uno primo et non per puram deno- 
mmauonem extrinsecam. ut veritas creata a Veritate 
mcreata et necessarium creatum sive per participationem 
a Necessano mcreato sive per essentiam, ita ut veritas 
neC ^sitas creata una cum nomine participat reali- 

I, 6. lz-! d \Cte Z ' Cf " Ctiam q - 21 a ' 40 • et ad 2, 3 et 5; Summa theol, 

tract.l^^e^Y 15 ' nT"!f S'* 01 ' 1 P " Ubri P rimi ' inc l uisit - 1 
141-146; memb. 2 cap i.?* 1 $ , 2 ; ed - cit - *■ I, p. 139b; cap. 34, pp. 

^ 3 ROBERTUS LiscO^N ENSIS nl v 9: ^ PP " ^ 1 " 153 ' 

ed. cit.. pp. 14243. ' e Verit "te, per totum, specialiter in fine, 



4 S. Albertus Magmk i c- . 
PP- 150-152; d. 39,Tl Q '/ I K a. 1, q. 1, ed. cit.. t 

d. 46, a uiiic.. q. 4. pp. q 827-8& ^ 6861 d " 45 ' a ' l ' 2 ' ad 3 - p " 8 ' 



I 

802; 



455460; 
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[atem !eritatis'et necessitatis a Veritate et Necessitate 

inCrat3 ' im S Albertus dixisset veritatem dici per prius 
Cum en.m S. Ameit ^ quod m om . 

rtbu i S3 s manet respectus proportionis 

Ziatem quam sibi faciebat S. Thomas in I Sent., d. 19, 
a 2 obi. I, nempe «si dico sic: animal est sanum 
Surina est sana, non praedico aliud sanum de unna _ et 
animali .licet alio modo se habeant haec duo ad samta- 
tem; cum ergo veritas per prius et postenus dicatur de 
divina et creata, ea quae in creaturis sunt vera non 
dicunt aliam veritatem quam increatam sed aliter dicunt 
eam: et [consequenter] adhuc redit quod omnia sunt 
vera una sola veritate» numero 2 , sicut «idem numero est 
sanum quod est in animali et urina» et in aliis quae sana 
dicuntur: «quia ratio indicantis in urina et ratio conser- 
vantis in cibo et ratio facientis in medicina non sunt 
quidem ratio una [cum non dicant eundem respectum 
vel proportionem ad sanitatem animalis], sed comparan- 
tur [diversimode] ad unum numero [scilicet ad sanita- 
tem animalis], et ideo in illo uniuntur et denominantur 
ab illo, eo quod illud est finis» 3 . 

Cui hoc modo respondet Albertus: «non dicuntur res 
[idest veritates creatae] verae in illa habitudine solum, 
sed potius quia habent verum aliquod [intrinsece et for- 
maliter, secundum] quod, quantum possunt, imitantur 
[Veritatem primam]: et, si hoc verum non esset [mtrin- 
sece et formaliter verum], non haberent rationem pro- 
portionis. 

1 1 Sent, d. 46, a. 11 ad 1 et 4 definitionem, t. 26, p. 443b, 444b; 
a - 12c, p. 445b; a. 17c et ad 1, pp. 457458. 

I Sent., d. 46, a. 17, obi. 1 et instantia, p. 456b. 
ibid., a . 12c, p. 445b. 



i 
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Hocmodo mn est in urina, quia in urina non habetnr 
sanum [formaliter et intrinsece] quod illi sanitati nro 
portionetur quae est in animali, sed habet indicans\\[ 
quod ilhus, ut digestionem humorum et huiusmodi» 1 - 
nam sanum «est in animali ut forma aequalitatis humo- 
rum [ideoque formaliter et intrinsece]; in urina autem 
Ut indwativa, non quidem esse [sanitatis] in [ipsal 
urina, sed esse [sanitatis] in animali cuhis est urina»-. 

Et hoc ideo est, qtiia non uno modo dicitur fieri ana- 
logia [proportionis sive attributionis] ad unurn, sed mul 
tis modis». Nam praeter modum proportionis ad unum 
secundum purum respectum vel denominationem extrin- 
secam, ut in cibo et medicina et urina respectu sanitatis 
animalis, adest alius modus proportionis ad unum per 
tormalem et intrinsecam participationem illius primi 
una cum respectu proportionis ad illud: verbi gratia, 
«dicitur necessarium per se, et necessarium per poste- 
nus; et tamen, licet necessarium per posterius respiciat 
proportionaliter necessarium dictum per prius, est aliquo 
modo necesarium aliquod formaliter in ipso, quo propor- 
tionatur necessario dicto per se» 3 : similiter bona creata 
«aicuntur bona [formaliter et intrinsece, idest] forma 

rr^t^f 11 ' ¥* ae tamen lllterius proportionatur bono in- 
ZZ° P artici P a * et imitatur quantum potest]; 

creati T dlximus de ve ™ et veritate»\ idest de veris 
tiam \ partlcl P atis respectu ipsius Veritatis per essen- 

resDonLn7 denS coincide ™ia quaestionis, obiectionis et 
tus menSn?t 3PU ma S istru ™ et apud discipulum: Alber- 
nis aTunum «*» analogiae proportio- 

licet secundum im.nr Pr ° Plia n ° mina dedit ' "* 

secundum esse ' . lonerT1 ve ' respectum tantum et non 

' Pnmo mod °. cuius exemplum typicum 

l {«£ a-' IZc^p. S^, amiam obie ctionis primae. p. 458a. 

s S# *}t ^ 45 n 8b amiam obiec *i°ni S Primae. p. 458a. 
Ibid.. ad 2. una cum com ~ 

COrp - art - PP. 457-458. 
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■tntk- secundum esse et secundum in- 
** analogia ^^J^S, cuius exemplum typi- 

tcnti ° nem S£ ia entis de ente creato ad Ens increatum, 
cum erat analogi a en tis ^ de ven . 

et C ° n f nfta te creSa ad Veritatem et Bonitatem increa- 
tate eI T S en Z r modus analogiae scilicet secundum 
ta Manmm et non secundum intentionem, quem addidit 
f mas non e S t adhibitus directe et per se, sed maio- 
Ss causa, ut nempe non intelligeretur solum 
Z um analogiae secundum intentionem tantum exhau- 
ZZm naturam analogiae, ut obiectio supponere vioV 
batur, sed dari etiam posse veram analogiam secundum 
esse et ideo nullum esse inconveniens quommus dari 
possit analogia, et secundum intentionem, et secundum 
esse simul, quin exeat a natura analogiae proportioms 
ad unum: sicque plene iustificavit duplicem modum 
huiusce analogiae, quem mutuo acceperat e magistro suo 
Alberto. 

651. Verum quidem est analoga analogia proportio- 
nalitatis propriae talia dici, et secundum intentionem, 
quia in ea non parificantur; et secundum esse, quia for- 
ma secundum quam analogantur est intrinsece et forma- 
liter in singulis analogatis: et hac fortasse de causa, 
Caietanus 1 , Joannes a S. Thoma 2 multique alii, quos 
sequitur Penido 3 , exsistimarunt S. Thomam in loco ci- 
tato / Sent., intellixise analogiam secundum intentionem 
et secundum esse ut contradistinctam ab analogia secun- 
dum intentionem tantum et non secundum esse, veluti 
analogiam proportionalitatis propriae ut contradistin- 
ctam ab analogia proportionis sive attributionis ut sic. 

At haec, pace tantorum virorum dixerim, minime fun- 
data sunt in textu illo S. Thomae, quin potius ab eo 
°mnino exorbitant, ut ex hucusque dictis patet. Apud 

1 Caietanus, De nominum analogia. cap. 3, n. 30, ed cit... p. 30. 
* Joannes a S. Thoma, Cursiis philosophicus, Logica. II q- a. 5, 
t. I, p. 484b. 
M. Penido, Op. cit., p. 36. 
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Thomam ergo latius patet analogia proportionis ad unum 
quam analogia secundum intentionem tantuni et no 
secundum esse, quia sub ea continetur etiam analogia 
secundum intentionem et secundum esse simul; ex ad 
verso, analogia proportionalitatis propriae minus patet 
quam analogia secundum intentionem et secundum esse 
simul, quia haec potest esse sub analogia proportionis 
ad unum, a qua tamen analogia proportionalitatis con- 
tradistinguitur: et ideo, stantes germanae et authenticae 
doctrinae S. Thomae, non licet identificare vel confun- 
dere, quasi synonyma, analogiam attributionis vel pro- 
portionis ad unum et analogiam secundum intentionem 
tantum et non secundum erse; neque rursus analogiam 
proportionalitatis propriae cum analogia secundum in- 
tentionem et secundum esse simul. Talis identifkatio vel 
confusio est Caietani aliorumque frequenter post ipsum, 
minime vero ipsius S. Thomae. 

652. His ergo fusius dictis longiusque discussis, ut 
momentum quaestionis postulabat, munus nostrum erit 

CO °Jvi nare ° mneS divisiones analogiae quas S. Thomas 
tradidit vel innuit sive formaliter et explicite vel in actu 
signato, sive aequivalenter et in actu exercito, revera 

nt men aC i U distincto vel confuso: non quidem unice 
3 P rtmordiali ter attenden^tes orchnem chronologi- 
r^.t f X ~~ hoc enim - Praeter quam quod frequenter 

IuhiPH t ° neS i lnduCeret> minus erit uti] e, cum iP se nullam 
dkt^ I V Utl i° nem d °ctrinalem hac in re-; sed prae- 
ut o^c h °° ° giam ob ocu,os habentes eaque utentes 
idest nrorpc' Se 3 uemur P°tius ipsum rerum ordinem, 

^tTuE*^^ M -- ivmB quem ipse 

mus hic quae *n dlVIsione Proponenda ea tantum dice- 
ut mera divisio tT**™ . Sunt ad iP sam intelligendam 
catione conditionum ! mmoremur in accurata expli- 
lari neque i n addurpn^^ m mem brorum in particu- 
trantibus: de his eni eXempIis singula membra illus- 

ex P^ofesso loquemur in quaes- 
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ri SuDDonimus etiam notiones thomisticas 
^rr; urocorum et analogorum, quas supra 
fuse exposuimus. 

Art. 2.- Ipsa diviaio authentice thomistica. 

653 Aaequivoca igitur S. Thomas, post Aristotelem 
JJe pcAateticos, dividit in aequivoca multum dv- 
1, ufpote quorum rationes significatae per idem no- 
2 sunt omnino diversae et disparatae, nullum habentes 
ordinem inter se neque ad unum tertium, ut canis terres- 
tris et canis marinus et canis caelestis aequivocantur 
nomine canis; et in aequivoca non multum distantia, sed 
aliquo modo propinqua, quatenus rationes signincatae 
peridem nomen ita diversae vel distantes sunt mter se 
ut tamen aliquem ordinem vel convenientiam simul ha- 
beant, ut sanus cibus et sanus color et sana medicina et 
sanum animal sic aequivocantur nomine sani quod simul 
tamen cibus et color et medicina conveniant in communi 
quodara respectu sive habitudine ad sanitatem animalis . 

Et quidem prima, ratione tantae distantiae sive di- 
versitatis significationum, vi cuius eorum aequivocatio 
quasi per se obvia et nota est, dicuntur aequivoca mani- 
jesta vel aperta 2 ; ratione autem impositionis nominis 
absque ullo respectu et dependentia unius ad aliam, vo- 
cantur aeqidvoca a casu vel fortuna, quasi nullam veram 
et unam causam habentia communis denominationis 3 ; 
ratione vero sui, idest ipsius aequivocationis aequivocan- 
tis et aequivocatae, appellantur pure, simpliciter, omni- 
"o. prorsus aequivoca, utpote quibus plene et perfecte ac 
totaliter convenit ratio aequivocationis \ In his enim 

' S. Thomas, In VII Physic, lect. 8, n. 8; In V Ethicorum, lect. 1, 

074. 

1 In V Ethicorum, lect. 1, n. 894. ™. 
n V" 7 Et Mc. lect. 7, nn. 95-96; In I Metaph., lect. 14, nn. 223-224, 

7 o, "7,7c. • n 

, 4 ln 1 Metaph., lect. 14, nn. 223-224; De Verit., 2, 11 passim; De Pot., 

• /c; 1 Contra Gent., cap. 33 passira; I, 13. 5c. 
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unum idemque nomen plura ut plura actu et explicite 
significat, idest ex aequo sive aeque principaliter 

Secunda vero, ratione aliqualis propinquitatis vel con- 
venientiae diversarum significationum vi cuius eorum 
aequivocatio quodammodo occultatur et tegitur, dicuntur 
aequivoca latentia vel occulta 2 ; ratione autem impositio- 
nis nominis secundum respectum vel dependentiam unius 
ad aliam, appellantur aequivoca a consilio, quasi veram 
causam et rationem habentia denominationis communis; 
ratione vero sui, idest ipsius aequivocationis imperfectae 
et partialis tantum, vi cuius in aliquo uno quod respi- 
ciunt aliqualiter conveniunt, vocantur aequivoca secun- 
dum analogiam 3 . In his namque unum idemque nomen 
ita significat plura actu, ut tamen ea non explicite et ut 
plura significet quasi ex aequo, sed implicite et ut aliquo 
modo ad unum reducta, quatenus unum significat prin- 
cipaliter et per prius, aliud vero vel alia secundario et 
per posterius, secundum ordinem vel respectum ad illud 
primum vel secundum similem respectum plurium ad 
plura ad quae similiter se habent 4 . 

S. Doctor explicite meminit huius divisionis, quando ait duos 
esse raodos aequivocationis unius nominis communis: unum 
pnncipalem, quando scilicet nomen unum aeque principaliter 
plura ut plura significat; alium secundarium, quando nempe 
nomen unum plura significat ut aliquo modo ad unum reducta, 
ita quidem ut unum per prius et aliud per posterius significet 
secundum respectum aliquem ad illud primum: et ad hunc mo- 
H^;t DqUlt ' <reducitur multiplicitas nominum analogorum, quae 
qurdTd SeCUndUm PriUS Ct P° steriu s. sicut sanum dicitur ali- 
liter «ouia animah ' ^ 1 ™ et diaeta», non tamen aeque principa- 

nificat sciliceT^ V ™° SUmitUr Dr ° e ° ^ uod P™cipaliter sig " 
eo quod JtP samtatem [ut animal], secundo vero pro 

te] sanitatera.T Slgnificat . scilicet pro signante [vel conservan- 

\ In vTi a ph y 'sitl P run ?P" sc , ula . ed. Mandonnet, t. 4, p. 513. 

I Inl Ethic. S ?; n C % 8 ' * 8: ln V Ethicorum, lect. 1. n. 894. 

5 De /fi^M ' P- 513; / Ethic, lect. 7, nn. 95-96. 

pauio post. 



, r TII a 2: Divisio autiientice ti«omistica 

1 I, u 



1419 



« | fl loco- «K aequivocis quae per fortunam sunt 
Et clarius al.o ta **o. 1 « simiiltud o aliqua [unius ad 
g cism, ut cams, non f™ ai rcsp ectum ad unum 

*« ^ ^^2^5^^ ^^ vel proporno. 

ijce dicitur, aliquando dicitur aequivoce praedican de diversis 
praedicamentis» 2 . 

654 Aequivoca autem secundum analogiam sive ana- 
l 0i a subdividit in analoga large et improprie dicta et m 
analoga proprie et stricte dicta. 

large et improprie dicta vocat, post S. Albertum Mag- 
num 3 , analoga «secundum esse tantum et non secundum 
intentionem; et hoc contingit quando plura parificantur 
[=univocantur] in intentione alicuius communis, sed 
illud commune non habet esse unius rationis in omnibus. 
Sicut omnia corpora parificantur in intentione corporei- 
tatis [quae est esse substantia subiecta trinae dimensio- 
ni]; unde logicus, qui considerat intentiones tantum [pu- 
ta intentionem secundam generis] , dicit hoc nomen, cor- 
pus, de omnibus corporibus univoce praedicari: sed esse 
huius naturae non est eiusdem rationis in corporibus 
corruptibilibus et incorruptibilibus ; unde quantum ad 
wtaphysicum et naturalem [ = physicum] , qui conside- 
rant res secundum suum esse, nec hoc nomen corpus, nec 
diquid aliud, dicitur univoce de corruptibilibus et incor- 
nptibilibus, ut patet X Metaph. ex Philosopho et Com- 
nientatore», scilicet Averroe 4 

! { Sent., d. 31, 2, 1 ad 2. 
J 1 13. 10 ad 4. 

I, ad 1. Cf. etiam / Sent d. 35^4 ad 5 IlSen, 
■ a - 1 ad 1; De natura generis, cap. 14, ed. Mandonnet, t. 5, pp. 248- 
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Et idem valet de nomine substantia, prout dicitur de 
angelo, qui est substantia incorporea et incorruptibilis 
et prout dicitur de corpore physico animato vel inanima- 
to, quod est substantia corporea et corruptibilis et de 
nomine motus, prout dicitur de motu locali et de motu 
generationis et de motu alterationis 2 ; et de nominibus 
quantitas et unitas et figura, prout dicuntur de solidis, 
aqueis et aeriformibus 3 ; et de nomine enuntiatio, secun- 
dum quod dicitur de affirmativa et de negativa 4 . In his 
enim omnibus habetur identitas sive parificatio in inten- 
tione sui generis, sed diversitas et inaequalitas secundum 
esse sive modum essendi eorum quae sub tali communi 



249; In VII Physic, lect. 8, n. 8; In X Metaph., lect. 12. n. 2142; I, 66, 
2 ad 1; De Pot. 7, 7 ad 1 sed contra. 

Quod quidem profunde explicat in suo opusculo De natura generis 
— quod revera authenticum videtur esse — , per totum caput 15 (pp. 250- 
252), praesertim hisce verbis: «in hoc igitur praecisa ratio corporis 
[physici] consistit, quod ex materia et forma fiat unum; quod infalli- 
biliter contingit quando forma educitur de potentia materiae. Quando- 
que etiam hoc fit, etsi forma non educatur de potentia materiae, ut 
patet de anima humana quae, etsi non sit educta de potentia materiae, 
cum a materia non traducatur, quia tamen ex ipsa et materia fit unum, 
efficitur corpus. 

Hoc igitur corpus, sive forma educatur de potentia materiae sine 
motu, ut caelum; sive cum motu, ut in generabilibus et corruptibilibus; 
sive non educatur de potentia materiae, ut patet in homine -est res 
pnysica prima supra quam intellectus format intentionem generis, 
et lllud est proprium subiectum Philosophiae Naturalis. Logice tamen: 
quia si fiat resolutio omnium istorum, non erit devenire ad aliquod 
commune caelo et inferioribus, ut supra (pp. 251-252) dictum est, cum 
yiec m matena conveniant. Et ideo corruptibilia omnia conveniunt m 
uno suoiecto physico unitate reali; sed caelum convenit cum corrupti- 
tnlu.L ' V"° subiect ° Physico, non unitate reali aliqua sed logica 
(P 252)' gltur naturae inteUectus attribuit rationem generis* 

cit ^ t H S ™ "->™->h 1 ; 1 ad 2: 5 ad 2 > De rxatura generis, cap. 6, ed. 
net' {' IIT nrftS H bmm Boetii de Trinitate. 6, 3c (ed. Mandon- 
14 ad 2 eVs t n V* ^"^ibus creaturis, 2. ad 16; De anima. 

generis»- m" w l *} a ,1 3: " m otus univocatur ad minus in intentione 

Ew; i.n.f 9 2 a d i 33, 2 ' l ' q,a - 1 ad 2 - n - 139: In VH msk " 

vu Phyitdi \ \ 5 9 ad / A 7 ? n J Meta *> h - ,ect - 8 - 

MI. 29. 2 ad 1. ' " 7 Peri herm., lect. 8, n. 6; I, 77, 4 ad 2, 

4 7 Peri herm., l ect . 8, n. 6. 
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• it universaliter «omnes spe- 
inl entione ""'^"^...fdifferre secundum perfectius 
t generum inyem^ drffer ^ ^ secundum 

SSiSSiS species in .uas dividitur 
qu odcumque genus. ^ species 

qu homo est homo. Omnes igitur hommes qu sunt 
unius speciei, conveniunt in forma quae constituit spc 
ciem, quia quilibet habet animam rationalem: sed non 
est in homine, equo aut asino aliqua anima communis 
quae constituat animal praeter illam animam quae con- 
stituit hominem vel equum aut asinum — quod si esset, 
tunc genus esset unum et comparabile sicut et species , 
sed in sola consideratione accipitur forma generts, per 
abstractionem intellectus a differentiis. 

Sic igitur species est unum quid a forma una in rerum 
mtura exsistente: genus autem non est unum; quia se- 
cundum diversas formas in rerum natura exsistentes, ai- 
versae species generis praedicationem suscipiunt. Et sic 
genus est unum logice, sed non physice» z . Et inde appa- 
ret sensus exactus formulae, secundum esse tantum et 
non secundum intentionem. Haec enim formula, prout 
iacet .aequivocationi obnoxia est. 

Sciendum est ergo quod esse, contradistinctum ab 
•ntentione, potest bifarie sumi: uno modo, pro esse ex- 
sistentiae; alio modo, pro esse essentiae 3 . SimiUter m- 



' ln III Metaph., lect. 8, nn. 438-439. 

* In VII Physic, lect. 8, n. 8. 

1 I Sent., d. 19, 5, lc et ad 7; d. 25, 4c. 
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tentio, contradistincta ab esse, dupliciter sumi potest* 
uno modo, pro intentione prima; alio modo, pro inten- 
tione secunda 1 Consequenter sensus formulae potest 
esse quadruplex: primo, secundum esse exsistentiae et 
non secundum intentionem secundam; secundo, secun- 
dum esse exsistentiae et non secundum intentionem prf. 
mam; tertio secundum esse essentiae et non secundum 
intentionem secundam; quarto, secundum esse essentiae 
et non secundum intentionem primam. 

Porro evidens est duos priores sensus esse excluden- 
dos, quia esse non sumitur in hac formula pro mero esse 
exsistentiae contradistincto ab esse essentiae; esse nam- 
que exsistentiae est proprium singularium vel supposito- 
rum ut singularia sunt, dum univocitas et analogia re- 
spiciunt essentialiter universalia, iuxta illud S. Doctoris: 
«univocatio et aequivocatio [sub qua et analogia conti- 
netur] non respicit suppositum, sed essentiam vel natu- 
ram quam significat definitio» 2 ; esse autem exsistentiae 
est extra definitionem sicut et extra essentiam vel natu- 
ram cui accidit et contingenter advenit 3 . Et ideo esse in 
nac formula inteiligendum est pro esse essentiae, prout 
tamen est in rerum natura extra animam, idest pro re 
realiter exsistenti seu cum conditione vel modo aut statu 
exsistenti, quae uno verbo dicitur res naturae 4 . 

in h ^ 11 /^ ex . cludendus es t tertitus sensus, quia intentio 
m nac tormula non sumitur pro mera intentione secunda, 

nhtL X ? Sa . mtentio universalitatis non habens esse 
S Z% ^ 15 ! m intellectu . s ed pro intentione prima im- 

2 „ . in re prout tamen est in s ° ia anima cum 

conditione vel statu abstractionis et universalitatis 5 ; 

generi S cap." 12' ed^MaLf* 4 et 5: d " 19 ' 5 - lc > d - 30, 3c; De natura 
2 Quodlib^Uz?"*™*- *• l > PP- 24 2-244. De Pot., 7, 9c. 

I Quodlib. //,'a 3c'et a i'i 
4 / Sent., d 2 v d , a = d , 2 - 

genens, cap. 5-13, ed cit !» ™ 5 V,, d - 19 ' 5 - lc : <*• 30. 3c; De natura 
cit., pp. 29-37. Clt - pp " 228-247; De ente et essentui, cap. 4, ed. 
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* scUicet secundum esse essen ^ in ^ 

Xtam sW™ in statu abstractionis et umver- 
primam intellectam s m. formula, nomi- 

l mis in an>ma. Unde sicu t «*• J ye connotative 

M ' ta "XH exTisten tiae ut conditionem sine qua 
T£&£> nominat in recto intentionem primam 
ES£ vel definitionem et connotaUve s. m 
Luo statum abstractionis totahs et urmtersalitaus 
.Sestatum intentionis secundae ut conditmnem sme 

qua non. m . c 

Quam quidem interpretationem authentice dedit ipse S Tho- 
J fquando dixit quod «gouis et differenUa P 0SSU ^^ Ciptd ^ 
pliciter: uno modo, secundum considerationem realem, prout 
Liderantur a Metaphysico et [philosopho] Naturah, et sic 
oportet quod genus et differentia super diversis natunsjnnden- 
tur; et hoc modo nihil prohibet dicere quod in substantns spin- 
tualibus non sint genus et differentia, sed sint formae tantum 
et species simplices: alio modo, secundum considerationem logi- 
cam, et sic genus et dif ferentia non oportet quod fundentur super 
iiversas naturas, sed supra unam naturam in qua consideratur 
aliquid proprium et aliquid commune; et sic nihil prohibet genus 
et differentias ponere in substantiis spiritualibus» 2 . 

Et alibi: «partes quidem essentiae sunt naturaliter QU idem 
[=realiter] forma et materia; logice autem genus et ditferen- 
fm \ 

Unde et merito concludit ad rem nostram: «Logicus enim 
considerat absolute intentiones, secundum quas nihil promoei 
convenire [genere logico] materialia immaterialibus et mcorrup- 
tibilia corruptibilibus; sed Naturalis et Philosophus Pnmus con- 
siderant essentias secundum quod habent esse tn rebus let non 
secundum quod habent esse in intellectu tantum ut logicusj. et 



De Verit., 21, 3 ad 4. 
* Quaest. disp. de Anima, 7 ad 17. 
'• * et ad 1 et 3. 
3 III, 90, 2c. 



Cf. ibid. ad 18; // Sent., d. 3, 
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ideo, ubi inveniunt diversum modum potentiae et actus, et n 
hoc, diversum modum essendi, dicunt esse diversa genere» reali" 
idest physico vel metaphysico K 

Sicque plane intelliguntur aliae forraulae aequivalentes, quas 
adhibet, quaeque apertius hunc exprimunt sensum, scilicet se- 
cundum rem et non secundum intentionem 2 , secundum suppo- 
situm et non secundum intentionem*, secundum modum essendi 
et non secundum intentionem inteltigibilem tantum 4 , secundum 
modum essendi et non secundum communem aliquatn intentio- 
netn s , secundum rem et secundum rationem 6 , secundum esse 
et non secundum praedicationem 7 . 

Denique veritas huiusce exegeseos confirmatur ex eo quod 
S. Albertus Magnus, apud quem eadem occurrit formula, hunc 
eundem sensum ei attribuit, ut patet ex dictis 8 . 

Huiusmodi ergo analoga non sunt perfecte et totaliter 
analogiae rationem habentia, sed imperfecte tantum et 
secundum quid, cum de facto sint logice univoca: «et 
propter hanc generis [sive univocitatis logicae] conve- 
nientiam, videntur omnino non aequivoca [ = analoga] 
esse» 9 Hcet aliquo modo sint, physice et metaphysice 
loquendo, quia secundum ipsam realitatem important 
yeram distantiam et diversitatem iuxta perfectiorem et 
imperfectiorem modum essendi, «sicut angelus homine 

Q nt Tu eCtUali0r esU * Et hac de causa ' non dicuntur a 
S. Thoma et S. Alberto analoga simpliciter et sine addito, 

sed cum p articula diminuente: fere analoga u . 

etiamDe^^Z, B ° etU de Trinitat *> 6. 3c; ed. cit., t. 3, p. 137. Cf. 

Metavh Wt i ^ Pot " 7 - 2 - obi - 2-4 et resp. Cf. etiam In V 

num ouV*. £ i n -' ." prius disti nguit [Aristoteles] intentiones nomi- 

deSnuTnare rfi u scientiae consideratione cadunt; secundo, incipit 

>? Seni 5 m , quae 5X10 consideratione huius scientiae cadunt». 
. n" 1 .' d - 8, 1, 3c et ad 3 

• &f k \ Jd a , d arg " 1 sed Contra " 

essentias separateT^Sf 1 '? 'ntellectae non sufficienter exprimunt... 
[=physice et metaphvsicei i™ CUm non shlt unius generis naturahter 

pnysicej loquendo: et quidditas et omnia huiusmodi 



£, potius dlcend, S« simplicitet univoca. 
e , a s . Doctore computantu distinguit , qua ndo 

et ab analogis Pr°? ne Qlc d co mmune umvocum, 

scribi ,: «ea <i™ ^°ad intentionem generis, 

simu l[=aequaha]suntquantum ^ 

q „amvis unum poss.t esse «»» localis e st 

t inaequale] quantum ad esse, sicui d ea 

causa aliorum motuum contra quos Wtur 
qu ae dividunt aliquod ««^» ad inten- 
S^s^r^^ de su S n; 

Taccidente» Cum quo tamen stat quod phdoso 
phus Naturalis et Metaphysicus et Theologus qui ^ 
ipsas directe rimantur, non debent hanc ^Z^Tde- 
jm negligere, quin potius eam plunmi aestimare de 
bent, ne in excessum abeant puri putique logicismi. 

655. Analoga vero proprie et stricta dicta nominat 
ea quae in ipsa communi intentione nomtnis d^ersm- 
cantur, propter diversas proportiones ad unum P nmu ™ 
vel propter similes proportiones diversorum ad diversa. 
exempli gratia, gladius, lorica, currus, dicuntur ™ , <» arl " 
per analogiam ad hominem militem, ad quem sicut ; i»u 
principahter operantem opera militaria diversimode pro- 

noraraa fere aequivoce [ = fere analogicel dicuntw ,de ? ensibi ^ us dt ^ 
* illis Substantiis» (In librum Boetii de Tnmtate, 6, 3c. ea. 

" Eodem modo S. Albertus Maonus: «si aliquis obiiciat quod geome- 
ler comparat quantitates diversarum sP e "f r ""' duo pu ncta, et 

TOtara brevissimam linearum esse quae aucu . m _dj c endum 
arculum esse aequalem figurae pologoniae vei a eouivoce, sicut 

TOod ipse utitur large aequalitate, et brev, '" e ' ]0 g^ (VIII Physic, 
Met per praedicta., ubi locutus fuerat de hac anaiog 

>'«!■ 2, cap. 3, t. III, p. 512b). 

1 S. Thomas, In 1 Periherm.. lect. 8. n. o. f eti _ m /n ; 

. ! III Sent., d. 33, 2. 1. qla. 1 ad 2. nn. 
ftrikerm., lect. 8, n. 6; I II. 29, 2 ad 1. 
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portionantur, nempe gladius ut instrumentum eius, lo- 
rica ut tegumentum, currus vel equus ut vehiculum 1 : 
item, qui praest scholis, qui praeest domui, qui praeest 
operi constructionis palatii vel navis, dicuntur magistri 
ob similem proportionem uniuscuiusque ad sua, nam 
sicut magister scholarum ordinat et dirigit studentes ad 
scientiam comparandam ita magister domus dirigit et 
ordinat servos sibi subditos ad bene recipiendos hospi- 
tes et magister aedificationis ordinat et dirigit operarios 
sibi subiectos ad bene construendam domum 2 . 

656. Et hanc analogiam subdividit in analogiam 
proportionis sive attributionis diversorum ad unum et 
in analogiam proportionalitatis diversorum ad diversa. 
«Convenientia enim secundum proportionem potest esse 
duplex: et secundum hoc, duplex attenditur analogiae 
communitas. Est enim convenientia inter ipsa quorum 
est ad invicem proportio . . .; convenientia etiam quando- 
que attenditur duorum ad invicem inter quae non sit 
proportio, sed mc.gis similitudo duorum ad invicem pro- 
portionum... Prima ergo convenientia est proportionis; 
secunda autem proportionalitatis. 

Unde et secundum modum primae convenientiae in- 
venimus aliquid analogice dictum de duobus quorum 
unum ad alterum habitudinem habet, sicut ens de sub- 
stantia et accidente ex habitudine quam substantia et 
accidens habent, et sanum dicitur de urina et animali ex 
eo quod urina habet aliquam habitudlnem 3 ad sanita- 
tem animahs. Quandoque vero dicitur analogice secundo 
modo convenientiae, sicut nomen visus dicitur de visu 
corporali et intellectu, eo quod sicut visus est in oculo 
ita mtellectus est in mente» \ 



\ \Z L E ; h J. c " lect - 7. n. 95. 



\ ^aX" Physic - lect - 8. n. 8 
3 Editiones habent «m.-r. j- 

quod legi debet. habitudinem " dmem: sed toto contextu apparet 

notiones proportionis Vnrnnri,- 6 * 1? cum 2 - 3 ad 4 - Cf - supra 

et ProPortionahtatis earumque distinctionem- 
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prie E , stricte dictam ^^f% erS as, non totaliter, 
; de rau his ^f^ZZ , statim divisionem ems 
ed in diqtio «»° c0 Z "ooL dupliciter: primo, «secun- 
Uiungit, dicens ^ZJsmulJum «ad idem*. quate 
dum proportiones d^ersasmi principiu m . . . , ac 



nus 
unum 
unam 



proporivnes aw^- princ ipium..., aa 

diversimode «ret eruntur « do « seC undum 

n^--,^^^ aZeU sicut sa- 
i proportwnem [diversorumj u 

num f.eandem habent proportmnem 
us e . intellectus quoad ammam» umm 

nalogiae in analogiam ^'^JZ JoZm ad diversa, 
e, in analogiam propornona hta t,s ^sorw m 
de qua locutus fuerat in textu modo citato ue 
lice. hic propria nomina non indicaverit. 

Tandem affirmat quod unum analogia ideoque ana- 
logiam ipsam -nam unum et ens oonvertuntur-- «po 
teft accipi duobus modis: vel ex eo quod ahqua duo 
habent diversas habitudines ad unum, s.cut sana wan 
de urina dictum habitudinem significat signi samtoM. 
de medicina vero significat habitudinem causae respectu 
eiusdem; vel in eo quod est eadem proportw duorum 
ad diversa, sicut tranquillitas ad mare et serenitas a 
aerem: tranquillitas enim est quies mans, et serenu 
[est quies] aeris» J . 

Sive ergo expressis verbis, ut in De Veritate; sivc 
terminis aequivalentibus, ut in commentarns S "P^ 
cam et Metaphysicam Aristotelis, reapse tamen b. inom 
hanc tradidit analogiae divisionem. . . 

Nominavimus autem primum m embmm divisionis 
analogiam proportionis sive attributionis, quia utroque 
modo appellatur plerumque a S. Doctore. 

. ****** «uidem vel ^ 
m locis modo citatis, verum etiam m multis au», 



1 ln I Ethicorum, lect. 7, n. 95. 

2 /n V Metaph., lect. 9, n. 879. 
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«quia multa habent proportionem ad unum..., vel quia un U 
habet proportionem ad alterum»; et ideo «nomen quod !\ 
multipliciter dicitur, significat diversas proportiones ad unumJ- 



«dicuntur lgitur secundum analogiam, idest secundum propor' 
tionem ad unum»*-, «dicuntur analoga, quia proportionantur 
ad unum» 3 . 

Attributionis autem, cum scribit: «analogice dicitur praedi- 
cari quod praedicatur de pluribus quorum rationes et definitio- 
nes sunt diversae, sed attribuuntur uni alicui eidem..., per 
attributionem ad unum»*. Ecce formula, analogice praedicari 
de pluribus per attributionem ad unum, idest analogia attribu- 
tionis unius vel plurium ad unum. Et quia haec secundaria 
analogata rationem et nomen participant ab illo uno et primo, 
ideo vicissim potest dici quod ab eo attribuitur nomen illud 
ceteris sub eo analogatis, iuxta S. Doctorem; «cum aliquid in- 
venitur a pluribus diversimode participatum, oportet quod ab 
eo in quo perfectissime invenitur, attribuatur omnibus illis in 
quibus imperfectius invenitur; nam ea quae positive secundum 
magis et minus dicuntur, hoc habent ex accessu remotiori vel 
propinquori ad aliquid unum: si enim unicuique eorum ex seipso 
lllud conveniret, non esset ratio cur perfectius in uno quam in 
alio mveniretur» s. Sicut ergo dicitur analogia proportionis ad 
unum et ab uno, ita quoque dicitur analogia attributionis ad 
unum et ab uno. 

Aequivalentiam vero utriusque formulae, scilicet analogiae 
proportionis et analogiae attributionis, exprimunt apertissime 
naec i>. Tnomae verba: «aliquando enim ea quae conveniunt 
buuntu m ana f l0 ? am et Proportionem et comparationem, attri- 
nf >r nJ, '• alic l ua ndo uni agenti..., aliquando autem 

ZeTrl 6m 3d unum subiectum....* Et iterum: «haec 

buuntw r D ma ^ ^™** de De ° et de a,iis rebuS ' 
quem habet e °ad ?,t UndUm aliq - uem ordinem [=proportionem] 
considerat rv rCS ' m ^ Ulbus intellectus significata eorum 
u,cunt ur igitur secundum analogiam, idest secun- 

[ I. 13. 5c. 

Comp. theol I P ti 
\ ln XI Metaph., kct* „ 2ig USCU,a ' ed " Mandonnet, t. II, p. 16. 

S. ThomaTmutuV^deTn; ^ andonn et, t. I, p. 17. Quam formulam 
«rciter modo occurrit m v a ? epiSse ex Averroe, apud quem eodem 
! £ e Pot., 3. 5c. * Ut Vldere « textibus supra ritatis. 
De principiis naturae, ed . cit.. p. 17 . 
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£ 7 £ 0» ^^r^de reaturis dicantur, eo 



2* & patet QU \er Jus de creaturis dicantur. eo 
: ;„ huiusmodi ^JZXa imponens ascendit in Deum 

T^T^d^T^ res, id eo qU e . eo attr, 
bM ntur illis praedicta nomma . 

Saepe etiam has formulas aliis ^^rd^ alt, 
J^per ordinem ad unum\ secundum ord^mun 

nmadumm*. secundum analogiam vel proP 
secundum comparationem ad unum \ per r * a "™ e ™* 
"unudm comparationem ad unum>, «^um ^ 
tudines ad unum\ per relationem ad ^ m um 

olterum » per respectum ad unum », per r «J*" M ™ ad ter- 
pnmum» per respectum unius ad alterum vel % or »™ ™ um » 
L » secundum onfinem vel respectum ad ^f^J^T^ 
per respectum ad unam naturam secundum habttudmes diver 
505« per reductionem ad aliquod unum" ac praesertim secun 
dum prius et posterius vel per prius et posterius . 



4 
5 
i 



1 Comp. theol., I P., cap. 27, ed. cit., p. 16. 

2 De Verit., 1, 3c; I, 16, 6c; I II, 20, 3c. 

3 I II. 20, 3 ad 3. 
III, 60, 2c et ad 1. 
I, 13, 5c. 

MI, 20, 3 ad 3. , M/ ,. tnnh lec t 1. nn. 537-538. 

7 I, 16, 6 ad 2; De VeriU, 1. 4c; In IV Metaph., ^- h 
* ln IV Metaph., lect. 1, n. 535; II, 60, 2c et aa ^ q 56g . 

9 De Verit., 1, 4c; In IV Metaph., lect. 1, n. >«, 
« Wetaph., lect. 1, n. 1768; X/ Mefaph., lect. 3, n. 

10 De Verit., 21, 2 ad 2. jU/»tfloh lect. 4, n. 1337. 
» /« /V Meraph., lect. 1. n. 536; /n VII Jf e **P% e \ Mun do, lect.. 
u /» /V Mefaph., lect. 1, n. 539; /n / Cae/o 

20. n. 2, circa finem. 
,} De Pot., 7. 7c. 
u / Contra Gent., cap. 34. 

15 In IV Metaph., lect. 1, n. 544. t 4 n 584; /n X/ Meraph., 
" In IV Metaph.. lect. 3, n. 568; lect. 4, n. x». 

•ect. 3. nn. 2194-2197. 

& Cf. stipra. 
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657. Subdividit autem analogiam attributionis sive 
proportionis ad unum ex quadniplici capite, scilicet ex 
parte causae vel rationis secundum quam illud primum 
natum est sibi analogare cetera secundaria, ex parte nu- 
meri secundariorum analogatorum ad illud unum, ex 
parte modi communicationis sive participationis formae 
vel intentionis analogicae secundorum analogatorum a 
primo, et ex parte ipsius modi proportionis inter primum 
analogans et secundaria analogata. Haec enim quatuor 
considerari possunt in his quae sic analogice dicuntur; 
quia in talibus necessario concurrunt, et primum ana- 
logans, et secundaria analogata, et communitas sive com- 
municatio aliqua rationis analogicae, et aliqua proportio 
inter illud primum et posteriora ipsi analogata. Nisi 
enim esset primum et secundum non haberetur analo- 
gia secundum prius et posterius; nisi daretur aliqua pro- 
portio unius ad alterum, non esset analogia proportionis; 
nisi tandem haberetur aliqua communicatio vel conve- 
nientia primi et secundi in intentione vel ratione qua 

praecise analogantur, non esset vera et proprie dicta 
analogia. 

658. Ex parte igitur causae vel rationis secundum 
quam lllud primum natum est sibi analogare cetera 
analogata secundaria et posteriora, subdividit S. Thomas 
analogiam proportionis in quatuor modos, iuxta quatuor 
genera causarum, nempe finalis, efficienis, quasi mate- 
naiis vel subiecti et formalis extrinsecae seu exemplaris. 

Et quidem, iuxta morem consuetum Aristotelis eius- 

graecorum, arabum et latinorum, 

Drnrm, a am Slm r *"* pri ° res modos tam in operibus pro- 
pnis quam m Commentariis super Opera Sta^iritae. 

dpiis naTurZ f™*» Scribit in °P uscul ° D * Pri * 

tionis] dicitur nraeriirf [anal <>gia attributionis sive propor- 

rationes et definiti^ulJ??- praedicatur de P luribus auorum 
eidem; sicut sanunT dicW T'™*' Sed attribu » ntur uni alicui 
potione, sed non ex totl ^T cor Pore anirnalis et de urina et 

t0t0 ldem s ignificat in omnibus tribus: dicitur 



AUTHBNTICE TMOMISTICA 1«! 



de potione * ca " nUat i [animahs]. 
,I„,r um m sc,licet S " „r,,ndum analogiam et 



secunaum — met 
0quando ™"^Zio*™ attribuuntut um fim> «cut 
S t P^edicto exemplo sanitati, 

V* * ^.fSrtwSSS* sed per aU* 

- sss: ^r — - -ssksb: 

st ,««< «•«■"**» ^edican^tis; non enim ex toto 
,».itate, qualitate et ah s praed cament, et oronia 

«, eadem raho qua substant.a est en . e 4 ex eo 

*, sed omnia [haec ent.a ^fj 1 ^]^ s ubiectum: et 
«mi «trita<m(«r substantuxe, q u ? e est /"°"7„ DOSte rius de 
to ens dicitur per prius de substantia, et per posten 

fcmm** super Aristotelis opera. Sic in — ' ■» 

superE.hicam Kicomacheam docet ™* l °V* m .f™l°™dZ> ™- 
tingere quaodo «unum nomen dicitur de mult.s «^?»^. 
liones diversas, sed in aliquo uno [ad quod resp.c.unt] conve 

nientes. - ■ 

Quandoque quidem in hoc quod referuntur ad unum . pnn^ 

mm [=causam efncientem principalem]: SKUt r es q 

citur militaris, vel quia est instrumentum militis sicut 8 

vel quia est tegumentum eius sicut lorica, vel quia esi 

lum eius sicut equus. 
Quandoque vero in hoc quod referuntur ad unum fine . 

sicut medicina dicitur sana eo quod est factiva sanitetis^ diaet^ 

vero eo quod est conservativa sanitatis, unna ve 

est sanitatis significativa. 
Quandoque secundum proportiones di ^ saS " d JZ JKE 
t-ausam quasi materialem in ^^^^f^ 

esse ens quia est dispositio per se entis, idest suds an ^ , 

titas vero eo quod est mensura eiusdem, ei *n. 

camentis accidentis 2 . 



1 De principiis naturae, ed. cit., t. I, PP- 
1 In l Ethicorum, lect. 7, n. 95. 
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Similiter in commentariis super Metaphysicam tradit nom 
aliquod analogice praedicari de multis analogia proportion- 11 
quando dicitur de eis «secundum rationes quae partim sum 
diversae et partim no n diversae: diversae quidem secundum 
quod diversas habitudines important, unae autem secundum quod 
ad unum aliquid et idem istae diversae habitudines referunrur 
idest proportionaliter, prout unumquodque secundum suam ha 
bitudinem ad illud unum referuntur», quod est «unum numero 
et non solum unum ratione». 

«Et hoc patet in exemplis infra positis. Ponit enim [Aristo- 
teles], primo, unum exemplum, quando multa comparantur ad 
unwn sicut ad finem, sicut patet in hoc nomine sanativum vel 
salubre. Sanativum enim non dicitur univoce de diaeta, medi- 
cina, urina et animali. Nam ratio sani secundum quod dicitur 
de diaeta consistit in conservando sanitatem; secundum vero 
quod dicitur de medicina, in faciendo sanitatem; prout vero 
dicitur de urina, est signum sanitatis; secundum vero quod dici- 
tur de animali, ratio eius est quoniam est receptivum vel sus- 
ceptivum sanitatis. Sic igitur omne sanativum vel sanum dicitur 
ad sanitatem unam et eandem: eadem enim est sanitas quam 
animal suscipit, urina significat, medicina facit et diaeta con- 
servat. 

Secundo, ponit exemplum, quando multa comparantur ad 
unum stcut ad principium efficiens. Aliquid enim dicitur medi- 
cativum ut qui habet artem medicinae, sicut medicus peritus: 
anquid vero quia est bene aptus ad habendum artem medicinae, 
sicut nomines qui sunt dispositi ut de facili artem medicinae 
hJL-!? ^ qU ° ^ 0111111 ^ 1 quod ingenio proprio quaedam me- 
cS m ° Perantur ' ali <l u id vero dicitur medicativum vel medi- 
mpdiri 60 0PUS 6St ad medicinam, sicut instrumenta quibus 
qmbm 2 tUr medicinalia ^ci possunt, et etiam medicinae 
alia quae ^mS^ sanandum - E * similiter accipi possunt 

EHku r diCUntUr > sicut et ista - 

dicitur-^sed tam^ Praedictis - ita etiam et ens multipliciter 
primum: sed hZ^r?™ 6 m dicitUr per respectum ad unum 
missis exemplis ,L T n ° n 651 ^ 15 veI efficiens sicut in prae- 
in qua]. Alia enim * Ublectum tauod est causa quasi materialis 

esse, sicut substantia 1CUmUr VeI esse quia per se habeDt 

tur; alia vero quia simt^ 6 princiDaliter et prius entia dicun- 
sicut per se accidentia pass,ones sive proprietates substantiae, 

^^scuiusque substantiae; quaedam au- 
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. , a «mt via ad substantiam, sicut genera 
m dicuntur entia J sunt ■ v a ^ ^ 

tione s et motus; e nim est via ad non esse, sicut 

es substantiae: corrup tic^ em corruptio terminatur ad 

eneratio via ad substonUam. et q convenien ter ipsae 

nvationem sicut gen^rauo um esse dicun tur: et 

priVa rI°" ! ve. accTd^ntia quaedam dicuntur entia quia 
ile nim qualita es vel accid e ™ ^ d eorum quae secun- 

corapeteret. %m , 

Sciendum tamen quod praedicti modi essendi ad quatuor 
possunt reduci. Nam unum eorum, quod est debi hssunum e* 
Lm in ratione, scilicet negatio et pnvatio, quam 
inratione esse; quia ratio de eis negotiatur quasi de ^ busd ^ 
entibus, dum de eis affirmat vel negat aliquid... Aliud autem 
huic proximum in debilitate est, secundum quod generatio et 
corniptio et motus, entia dicuntur: habent enim ahquid admix- 
tum de privatione et negatione; nam motus est actus lmper- 
fectus, ut dicitur in III Physicorum. Tertium autem dicitur quod 
nihil habet de non-ente admixtum, habet tamen esse debile, 
quia non per se, sed in alio [est], sicut sunt qualitates, quan- 
titates et substantiae proprietates. Quartum autem genus est 
quod est perfectissimum, quod scilicet habet esse in natura 
absque admixtione privationis et habet esse firmum et sohdum 
quasi per se exsistens, sicut sunt substantiae. Et ad hoc sicut 
ad primum et principale omnia alia referuntur: nam quahtates 
et quantitates dicuntur esse in quantum insunt substantiae; 
motus et generationes in quantum tendunt ad substantiam, vel 
ad aliquid praedictorum [scilicet ad quantitatem vel ad qualita- 
temj; privationes autem et negationes, in quantum remoyent 
aliquid trium praedictorum», nempe substantiae vel quantitatis 
Ve l qualitatis >. 

Eademque brevius repetit postea hisce verbis: «manifestum 
« enim quo d quae sic dicuntur, media sunt inter umvoca et 
tPure] aequivoca. In univocis enim nomen unum praedicatur 

ln IV Metaph., lect. 1, nn. 535-543. 
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de diversis secundum rationem totaliter eandem, sicut animal de 
equo et de bove dictum significat substantiam animatam sensi- 
bilem; in aequivocis vero idem nomen praedicatur de diversis 
secundum rationem totaliter diversam, sicut patet de hoc no- 
mine canis prout dicitur de stella et quadam specie animalis- 
ffi his vero quae praedicto modo (=analogice] dicuntur, idem 
nomen de diversis praedicatur secundum rationem partim ean- 
dem, partim diversam: diversam quidem, quantum ad diversos 
modos relationis; eandem vero, quantum ad id ad quod jit rela- 
tio: esse enim significativum [sanitatis] et esse effectivum 
[eius], diversum est; sed sanitas una est. Et propter hoc t huius- 
modi dicuntur analoga, quia proportionantur ad unum» 1 . 

«Quod .manifiestat per duo exempla, scilicet medicativum 
[ = secundum proportionem ad unum efficiens principale] et 
salubre [=secundum proportionem ad unum finem]. Utrumque 
enim eorum dicuntur secundum diversos modos, tamen per re- 
ductionem ad unum. 

Medicativum aliquid dicitur multipliciter, secundum quod 
hoc refertur sic ad medicamentum; et id, aliter. Et similiter 
salubre dicitur multipliciter, secundum quod hoc refertur sic 
ad sanitatem; et id, aliter. Utrobique tamen idem est ad quod 
fit reductio, licet diversis modis. 

Sicut sermo dicitur medicans, eo quod est a scientia medica- 
tiva; cultellus autem dicitur medicativus, eo quod est utilis eidem 
scientiae sicut instrumentum. 

Et similiter hoc dicitur salubre, quia est significativwn sani- 
tatis, sicut urina; hoc autem, quia est factivum sanitatis, sicut 
potio medicinalis. 

Et similiter est in aliis, quae hoc eodem modo dicuntur» 2 . 

«Et similiter est de multiplicitate entis [quod dicitur diversi- 
mode de diversis praedicamentis, secundum proportionem tatnen 
aa unum pnmum et principale sicut ad subiectum vel ad causam 
Zl?Jr a T alem in qua > nem P e ad substantiam]. Nam ens sim- 
a ia Z'm T Ur id qUod in se habet ^e, scilicet substantia: 

ZJo JTT'' mtia ' auia s " nt °»° d P* r se Vd 

dfcUur en, ^ Vel aliquid h"iusmodi. Non enim quttitos 
ens quia ,psa habeat esse, sed per eam substantia dicitur 



2 /wJ 7 Meta *> h - lect. 3, n 2197 
'bid., nn. 1295-21%. W ' 
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tsse 
li« 
in se 
babet 



„i ,tt de aliis accidentibus; ct propter 
, *«* " fffj '„n en s [simpliciter ct pcr se vel 
£ «[Aristotelcs quod sunt en l multi pi ic itas cnt.s 
'* sciiice. substant.ae ] Et « pat ^ ^ afl unum 

^SSS^ tTn suoiecti inhaesionis ct sustet, 
SS ««* ad substantiam ^ unum 

Hisce tribus modis analogtae P^portio ™ i$ 
m frequenter quartum modum ut 
«Wtoomm ad unum ex emp <ar v P , ^ 

U proportionis ad unam primam ventotem, s«Jcrt 
veritatem Increatam, quam illae «hversimodc : mutantur 
pro suo quoquo modo 3 ; et scientia creata dicttur taris 
£ analogiam proportionis ad scientiam Increatam, 

i • • . _ j 4 



quam suo modo imitatur 4 . 

Ut enim profunde scribit ipse, «in his quae ad imitationem 
dterius producuntur, quandoque id quod alterum imitatur. per- 
fecte imitatur ipsum, et tunc intellectus operantis praeconcipiens 
formam operati habet ut ideam ipsam formam rei imitatae prout 
est illhis rei imitatae; quandoque vero quod est ad imitationem 
alterius, npn perfecte imitatur ipsum, et tunc intellectus opera- 
tivus non accipit formam rei imitatae absolute ut ldeam vei 
exemplar rei operandae, sed cum proportione determinata secun- 
diim quam exemplatum a principaHi exemplari deficeret vel imi- 
taretur. 

Dico ergo quod Deus per intellectum omnia operans, omnia 
°d similitudinem essentiae suae producit: unde essentia sua est 
'dea [=exemplar] rerum, non ut essentia, sed ut est «^™- 
Res nortartP imitantur divinam essennum. 



[=exemplar] rerum, non ut essentia, sea ui «t . inyn 
autem creatae non perfecte imitantur divinam essentiam. 

m„ n. 2197. Cf. ibid., n. 2194; In VII Metaph.. lect. 4. nn. 1331- 
~ 2 ' De Verit., 2, 11 ad 8; In VII Physicorum, lect. 8, n. 8; I. 13. 
j fJ'Sent., d. 19, 5, 1-2; De VeriU 1. 4; 21. 4 ad 5; 27. 1 ad 7; 

/'i Sent.. d. 35, 4c et ad 7; De Verit.. 2, 11 ad 8; l, 13. 5c et arg. 
1 contra. 



i 
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Unde essentia non accipitur absolute ab intellectu divino ut ide 
rerum, sed cum proportione creaturae fiendae ad ipsam divinam 
essentiam, secundum quod deficit ab ea vel imitatur eam. 

Diversae autem res diversimode ipsam imitantur; et una* 
quaeque secundum proprium modum suum, cum unicuique sit 
proprium esse distinctum ab altera. Et ideo ipsa divina essen- 
tia, cointellectis diversis proportionibus rerum ad eam, est idea 
uniuscuiusque rei. Unde, cum sint diversae rerum proportiones 
necesse est esse plures ideas: et est quidem una omnium ex 
parte essentiae t sed pluralitas invenitur ex parte diversarum pro- 
portionum creaturarum ad ipsam» 

Et post pauca: «dicendum, inquit, quod una Prima forma, 
ad quam omnia reducuntur, est ipsa divina essentia secundum 
se considerata; ex cuius consideratione divinus intellectus adin- 
venit, ut ita dicam, diversos modos imitationis ipsius, in quibus 
pluralitas idearum consistit» 2 . 

659. Ex parte autem numeri analogatorum secunda- 
riorum subdividit analogiam proportionis in analogiam 
unius tantum ad unum et in analogiam duorum vel pk- 
rium ad unum, prout analogatum secundarium est unum 
tantum vel sunt plura. Semper enim analogatum secun- 
darium dicit essentialiter ordinem et proportionem ad 
unum primum analogans sui ordinis vel generis in quo 
tota ratio analogi reperitur: neque sufficit ab hoc ut 
aliquid sit primum analogans quaecumque prioritas vel 
excellentia, sed prioritas formalis et absoluta. Formalis 
quidem, in habendo intrinsece et realiter formam vel 
rationem analogi; absoluta autem, in habendo eam es- 
sentialiter in suo genere vel simpliciter, et non partici- 
pative ex alio priori. Et ideo, quando sunt plura ana- 
logata secundaria, licet unum sit prius alio, haec prio 
ritas mere relativa respectu eius quod absolute et sim- 
hi i, f P ° Stenus sive ultimum est, non fundat analogiam 

ser nrinHf D °? didtUr tale P er proportionem ad illud, 
ser pnontas absoluta eius quod est omnino primum - 



\ 3, 2c. 

Ibld - ad 6 - «. etiam ad 5. 



r m a 9 DIVISI0 AUTHBNTICE THOIIISTICA 



1437 



• • nlnrasint non sumitur ex ui ui» 

- - ltiS ' V^t 'm^^mi ad intermedia et 
JK - Torfine Lnium ad primum et unum 

^nter dedU hanc subdivisionem, 
ciusaue fundamentum semel tradidit. 

^Utom quidem. uti apparet ex textibus sequent.bus. 



/ Sent, prolg., a. 2 ad 2. 

•Creator et creatura redu- 
cuntur in unum, non commu- 
nitate univocationis sed ana- 
loziae. Talis autem communi- 
tas potest esse dupliciter: aut 
a eo quod aliqua [=plura] 
participant aliquid unum se- 
amdum prius et posterius, 
sicut potentia et actus ratio- 
nem entis, et similiter sub- 
stantia et accidens; aut ex eo 
quod unum esse et rationem 
ab altero recipit, et talis est 
analogia creaturae ad Creato- 
tem. Creatura enim non ha- 
bet esse nisi secundum quod 
a Prirao ente descendit; nec 
nominatur ens nisi in quan- 
tan ens Primum imitatur: 
« similiter est de Sapientia 
e t de omnibus aliis quae de 
creatura dicuntur». 

;/ Sent., d. 16, 1 ad 3. Cf. 

obi. 3. 

«Convenientia analogiae po- 
te st esse dupliciter: aut duo- 



I Sent., d 35, a. 4c. 

«Scientia analogice dicitur 
de Deo et creatura, et simi- 
liter omnia huiusmodi. Sed 
duplex est analogia: quae- 
dam, secundum convemen- 
tiam in aliquo uno, quod eis 
[=pluribus] per prius et pos- 
terius convenit, et haec ana- 
logia non potest esse inter 
Deum et creaturam, sicut nec 
univocatio; alia analogia est, 
secundum quod unum imita- 
tur aliud quantum potest, 
nec perfecte ipsum assequi- 
tur, et haec analogia est crea- 
turae ad Deum». 

De VeriU q. 2. a. 11, obi. 6. 

«In omnibus analogis [ana- 
logia proportionis vel attribu- 
tionis] ita est quod: vel unum 
ponitur in defimtione alte- 
rius sicut ponitur substantia 
in definitione accidentis, et 
actus in definitione potentia; 
vel aliquid ponitur in defim- 
tione utriusque, sicut samtas 
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rum participantium aliquod 
unum [prius et simplicius eis, 
ut substantia et accidens 
participant ens], et talis con- 
venientia non potest esse 
Creatoris et creaturae, ut 
obiectum est [quia Deo nihil 
est prius et simplicius]; aut 
secundum quod unum per se 
est simpliciter et alterum 
participat de similitudine eius 
quantum potest, ut si pone- 
remus calorem esse sine ma- 
teria, ignem convenire cum 
eo ex hoc quod aliquid calo- 
ris participaret: et talis con- 
venientia esse potest creatu- 
rae ad Deum, quia Deus di- 
citur ens hoc modo quod est 
ipsum suum esse; creatura 
vero non est ipsum suum es- 
se, sed dicitur ens quasi esse 
participans». 



/ Contra Gentiles, cap. 34. 

«Ea quae de Deo et rebus 
aliis dicuntur, praedicantur 
neque univoce neque aequivo- 
ce, sed analogice, hoc est, se- 
cundum ordinem vel respec- 
tum ad aliquid unum. Quod 
quidem dupliciter contingif 
uno modo, secundum quod 
multa habent respectum ad 
fquid unum; sicut, secun- 
dum respectum ad unam sa- 
mtatem, anhnal dkitur sa- 
num ut eius subiectum. me- 
dicina ut eius effectivum ci- 
bus ut conservativum, urina 



animalis ponitur in dennitio- 
ne sani quod dicirur de urina 
et cibo, quorum alterutn est 
conservativum, alterum signi. 
ficativum sanitatis». 

Ibid., ad 6. 

«Ratio illa procedit de 
communitate analogiae quae 
accipitur secundum determi- 
natam habitudinem unius ad 
alterum [=analogia propor- 
tionis proprie et stricte dic- 
tae, ut patet ex corpo. art.]: 
tunc enim oportet quod imum 
in definitione alterius pona- 
tur, sicut substantia in defi- 
nitione accidentis; vel aliquid 
unum in definitione duorum, 
ex eo quod utraque dicuntur 
per habitudinem ad unum, 
sicut substantia in definitio- 
ne quantitatis et qualitatis». 
Cf etiam ibid., ad 4. 

Quaest. disp. De Potentia, 
a. 7c. 

«De Deo et creatura nihil 
praedicatur univoce; non ta- 
men ea quae communiter 
praedicantur, pure aequivoce 
praedicantur, sed analogice. 
Huius autem praedicationis 
duplex est modus: unus, quo 
aliquid praedicatur de duo- 
bus per respectum ad aliquod 
tertium, sicut ens de quali- 
tate et quantitate per respec- 
tum ad substantiam; olius 
modus est, quo aliquid V m ' 
dicatur de duobus per respec- 



q, ., c m »■ * D,V,S1 ° 

. alio tnodo, secun- 
t S> Cd dtu.« anenditur 
^lfespectus, non ad 

cundum quod accidens ad 
substantiam respectum habet, 
L quod substantia et acci- 
dens ad aliquod tertium refe- 

tantur. 

Huiusmodi igitur nomina 
de Deo et rebus aliis non di- 
cuntur analogice secundum 
primum modum — oporteret 
" " Deo ponere 



enim aliquid 
prht 



lqum i^ww r ~ 

sed modo secundo 
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tum unius ad alterum, sicut 
l ns de substantia et quanti- 

tate. , 
In primo autem modo 
praedicationis oportet esse 
lliquid prius duobus ad quod 
ambo respectum habent si- 
cut substantia ad quantita- 
tem et qualitatem; in secun- 
do autem non, sed necesse est 
unum esse prius dltero. 

Et ideo, cum Deo nihil sit 
prius, sed ipse sit prior crea- 
tura competit in divina prae- 
dicatione secundus modus 
analogiae, et non pnmus». 

Summa Theol, I, q. 12, a 5. 

«Huiusmodi nomina di- 
cuntur de Deo et creatuns 
secundum analoguim, ldest 
proportionem. Quod quidem 
dupliciter contingit in nomi- 
nibus: vel quia multa habent 
proportionem ad unum; sicut 
sanum dicitur de medicma et 
urina in quantum utrumque 
habet ordinem et proportio- 
nem ad sanitatem ammalts, 
cuius hoc quidem signum est 
illud vero causa: -vel ex eo 
auod unum habet proportto- 
nem ad alterum, sicut sanum 
dicitur de medicina et anima- 
H in quantum medicma est 
causa sanitatis quae est in 

animali. 

Et hoc modo aliqua dicun- 
tur de Deo et creaturis ana- 

logice». 
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Fundamentum autem eius tradidit hisce verbis: «in ente 
tem sic accepto [scilicet pro ente reali] duplex analogia r Z. 
ritur. Dicitur enim ens de Deo et de creatura, sed per prius 
de Deo et per posterius de creatura: licet verius sit Deum esse 
super omne ens quam esse ens, sicut dicit Dionysius et Damas- 
cenus. Propter hanc tamen analogiam non sequitur ens esse 
prius utroque, Deo scilicet et creatura; sicut prius est ens sub. 
stantia et accidente, de quibus analogice dicitur. 

Ad cuius evidentiam est sciendum quod, quando tota ratio 
analogi reperitur in aliero de quibus praedicatur, sicut tota ratio 
entis absolute in Deo reperitur, tunc non erit praedicatum prius 
utroque, cum praedicatum non excedat subiectum. 

Cum vero tota ratio praedicati in neutro subiectorum esi, 
necesse erit praedicatum prius esse et communius utroque sub- 
iecto: sicut tota ratio entis non salvatur [absolute] in substan- 
tia quae est genus primum, cum ens divinum non includaUK 

660. Ex parte vero modi communicationis sive parti- 
cipationis quo ratio primi analogantis participatur ana- 
logice a secundariis analogatis, subdividit analogiam 
proportionis iti analogiam mere extrinsecam sive pure 
denominativam vel secundum intentionem tantum, et 
non secundum esse, et in analogiam non mere extrinse- 
cam neque pure denominativam, sed intrinsecam et rea- 
lem sive secundum intentionem et secundum esse: prout 
ipsa ratio formalis primi analogantis non participatur 
formaliter et intrinsece a posterioribus analogatis sed 
mere denominative vel connotative tantum; aut partici- 
patur etiam formaliter et intrinsece, licet imperfecte et 

dunmute, idest non secundum eundem modum et per- 

tectionem qua est in primo analogante. 

Ut enim patet ex dictis, de ratione analogiae propor- 

nHm SWe i attnbuti °nis est quod ratio analoga conveniat 

pnmo analoganti per prius et nonnisi per posterius analo- 

Uve et £ n Ua quidem ut his conveniat participa- 

duoHcite?? nt6r ab iUo ^ H aec autem participatio 
v wer nen potest: uno modo, realiter, intrinsece, 

1 De natura eent>ri< 

senerts, cap. i. ed . Mandonnet, t. 5, pp. 221-222. 
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i? convenit ^^Z^m coniunctae quarn 
sed etiam causae « st ~ enit diminu te et taperfecte 
separatae, qu.bus tamen conve princi pali: — aho 

, cum essentiah dependentia a caus P v ^ 

modo. non formaliter neque mtnn ece n q ^ ratio 

me re denominative vel connotattv * r ' rie et formaliter 
laloga nonnisi primo ana oganti propn ^ , t 

conveniat, ceteris vero anal a ^ 
purus solusque respectus et conno at ^ a ° 11 £ e den0 - 
cuius ab illa ratione analoga puram P« ta ^ mni 
minationem extrinsecam suscrptant ^t 
nuod est differentia vitae, non convenit torn ? a " 
Lsece nisi soli animali, idest f°™ a hter et ™ sece 

viventi, cibo autem vel colori vel medicina * "^1^ 
puram connotationem aut respectum ad rilarn s anltatern 
animalis, nimirum per modum causantts eam u ^ mem 
cinae, vel conservantis ipsam ut cibo, vel eam signipcan 

tis ut colori. ,. 

Qua de re S. Thomas scribit: «in iffis quae dicuntur 
per prius et posterius de multis, non semper oportet 
quod id quod per prius recipit praedicationem commums 
si. causa aliorum fefficieus 1 , sed Olud t» quo pnmo 
ratio illius communis completa inventtur; sicut s 
per prius dicitur de animali, in quo primo P er f ec '" ™ r 
sanitatis invenitur, quamvis medicina dicatur sa 
effectiva sanitatis» ': et ideo medicina denominatur sana, 
non a sanitate formaliter inhaerente medicinae. sea 
sanitate formaliter inhaerenti animah quam ™™ ma 
respicit et eonnotat ut finem eius in de . 
effectum obtinendum in executione: sicut et «cibus de 
nominatur sanus a sanitate quae est Ltormai j 
mali, et non [a sanitate quae sit formahter in ipso ciboj 



De Verit., 1. 2c. 
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sicut a forma inhaerenti» \ Nam «quod dicitur de aliqu 
formaliter, verius convenit ei quam quod dicitur de aliquo 
causaliter: sicut verius dicitur sanum animal quam me- 
dicina» : . 

Hanc subdivisionem analogiae proportionis ad unum 
vel ab uno expresse tradidit ipse S. Doctor, nominans 
primum membrum analogiam secundum intentionem 
tantum et non secundum esse, aliud vero membrum ana- 
logiam secundum intentionem et secundum esse 3 ; pari- 
ter membrum primum appellat analogiam secundum pu- 
rum respectum vel denominationem pure extrinsecam a 
primo analogante et non secundum formam inhaeren- 
tem sive intrinsecam posterioribus analogatis, alterum 
vero membrum vocat analogiam secundum respectum ad 
primum et denominationem ab illo simulque secundum 
formam intrinsecam inhaerentem omnibus et singulis 
analogatis secundariis et secundum denominationem in- 
trinsecam ab ipsa. 

En eius verba perspicua: 

Divisio analogiae propor- 
tionis ad unum secundum in- 



tentionem tantum et non se- 
cundum esse; et secundum 

intentionem et secundum 

ese. 

«Aliquid dicitur secundum 
analogiam [dupliciter]: vel 
secundum intentionem tan- 
tum et non secundum esse; 
et hoc est quando una in- 
tentio refertur ad plura se- 
cundum prius et posterius 
quae tamen non habet esse 
msi m uno sicut intentio 



Divisio analogiae propor- 
tionis ad unum in analogiam 
secundum purum respectum 
ad unum puramque denomi- 
nationem extrinsecam ab iilo, 
exclusa omni forma inhae- 
rente; et secundum respec- 
tum ad unum ac denoroina- 
tionem ab illo, non exclusa 
sed inclusa propria forma 
inhaerente, a qua etiam de- 
nominatur, licet cum neces- 
saria dependentia ab illo uno: 
«Bonum non univoce dici- 
tur de bonis» creatis inter 4 , 



1 De Verit., 1, 4c. 

2 De Malo, ] S ^h, a 

: Stffi^-^^MS^^^ ex hac parte - 

non videntu^esse^unlMc' 111 '^ 63 . in quibus "nvenitur prius et posterius 

5C Unms ordi nis, et per consequens nec aequaliter 



Q, 1, C 111. a. 2: D.v«s«o 



Urittr ad animal, 

fSfiS Fius et post, 
de K non tamen secundum 
55 ^ esse quia csse sa- 

st nisi in ani- 

tn « secundm esse* 
hoc est quando neque panfi- 
catur in intentione commu- 
ni neque in esse; sicut ens 
dicitur de substantia et acci- 
dente; et de talibus oportet 
ql ,od natura communis ha- 
beat aliquod esse in unoquo- 
que eomm de quibus dicitur, 
sed differens secundum ratio- 
nera maioris vel minoris per- 
fectionis. 

Et similiter dico quod ve- 
ritas et bonitas et omnia 
huiusmodi dicuntur analogice 
de Deo et creaturis: uride 
oportet quod secundum suum 
tsse ornnia haec in Deo sint 
et in creaturis, secundum ra- 
tionem maioris perfectionis 
vel minoris; ex quo sequitur, 
cum non possint esse secun- 
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m ultoque minus de bonis 
"reitis et de Bono increa^ 
Cum cnim «pnma Bonitas 
su effcctiva omnium bono. 
rum oportet quod simihtud> 
S suam imprimat in rebus 
effectis: ct sic ^umquodque 
dicetur bonum stcut jorma 
thaerente per similitu^nem 
Summi boni sibi inditam, et 
ulterius per Bonitatem pr> 
mam sicut per exetnplar et 
cffectivum omnis bonitatis 
creatae... Sic ergo dicimus, 
secundum communem opi- 
nionem, quod omnia sunt 
bona bonitate creata forma- 
Hter sicut forma inhaerente 
[vel separata]» l . 

Sibi autem obiicienti, 
«quandocumque aliquid de- 
nominatur aliquale ex solo 
respectu ad alterum, non de- 
nominatur tale per aliquid 
sibi formaliter inhaerens, sed 
per illud quod est extra ip- 
sum, ad quod refertur; sicut 
urina dicitur sana ex hoc 
quod significat sanitatem ani- 
malis. non autem nominatur 



unam ideam participare. Sed in bonis invenitur pnus ^et P^^JJfj 
quod manifestum est ex hoc quod bonum ^ 6 " 11 "}. m in aliis gene- 
«t, idest substantia, et similiter in «» ua J ltate ' rt es t ens per seipsum. 
ribus. Manifestum est autem quod lllud qu oa naDent esse nisi 

solicet substantia, est naturaliter prius his ae est mensura 

m comparatione ad substantiam, sicut est Q ua "" tiae et a d aliquid 
substantiae, et qualitas quae est dispositio su u gene ribus. quae 

Quod est habitudo substantiae; et similiter esi i egt princi . 

omnia assimilantur propagini entis. ldest sut» omnia a lia genera; 
Paliter ens. a qua propaginantur et a . cn ;f" ntum ac cidunt substan- 
quae etiam in tantum dicuntur entia m quan 
"ae» {In I Ethic, lect. 6. n. 80). 
1 De Verit., 21, 4c. 
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dum unum esse utrobique, 
quod sint diversae veritates» 
et bonitates *. 



sana ab aliqua sanitate sibi 
inhaerenti, sed a sanitate 
animalis quam significat: sed 
creatura dicitur esse bona 
per ^ respectum ad primam 
Bonitatem, quia secundum 
hoc unumquodque dicitur bo- 
num quod a primo Bono de- 
fluit. ut dicit Boetius in libro 
de Hebdomadibus; ergo crea- 
tura non denominatur bona 
aliqua formali bonitate in 
ipsa exsistente, sed ipsa Boni- 
tate divina», respondet: «du- 
pliciter denominatur aliquid 
per respectum ad alterum. 
Uno modo, quando ipse res- 
pectus est ratio denominatio- 
nis, sicut urina dicitur sana 
per respectum ad sanitatem 
animalis: ratio enim sani, se- 
cundum quod de urina prae- 
dicatur est esse signum sani- 
tatis animalis; et in talibus, 
quod denominatur per respec- 
tum ad alterum, non deno- 
minatur ab aliqua forma sibi 
inhaerente, sed ab aliquo 
extrinseco ad quod refertur. 

Alio modo, denominatur 
aliquid per respectum ad al- 
terum, quando ipse respectus 
non est ratio denominatio- 
nis, sed causa [unde proce- 
dit]; sicut si aer dicatur lu- 
cens a Sole: non quod ipsum 
referri aerem ad Solem sit 
lucere aeris, sed quia directa 
oppositio aeris ad Solem est 



1 / Sent., d. 19. 5. 2 ad 1. 



Q. I, C IU, »■ 2: 



Dl visio autnentice thomistica 



1445 



causa quod luceat; ct hoc mo- 
do creatura dicitur bona per 
rcspcctum ad Bonum [mcrea. 
tum]: unde ratio non sequ> 

tur» l ; 

Haec enim analogia bono- 
rum creatorum ad Bonum 
increatum sic intelligenda 
est *ut ipsa divina Bonttas 
dicatur esse bonum omnis 
boni in quantum est Causa 
efficiens Prima et exemplaris 
omnis boni, sine hoc quod 
excludatur bonitas creata qua 
creaturae denominantur bo- 
nae sicut forma inhaerente» 



661. Tandem ex parte ipsius proporttoms mter pn 
mumanalogans et secundaria analogata, ^ Wivld ^™ f 
modi analogiam in analogiam proportioms Propne ei 
stricte dictae et in analogiam proportionis extensive ei 
large sumptae. 

Analogia proportionis proprie et stricte dictae habe- 
tur inter ea quorum est ad invicem determmata seu nru- 
ta habitudo commensurationis, ita ut supremum ariaio- 
gans possit comprehendi et mensurari per secunaan 
analogata: sicut substantia corporea potest mensu ™ A 
et comprehendi per accidentia propria et connaturana 



1 Ibid., obi. 2 et resp. _ A „79 ar «? 2- cap. 40, 

2 Ibid., ad 3. Cf. etiam / Contra Gent., cap-. 38. J arg. A ^ 

arg 2-3. Quibus per omnia consonant ha <* dque ' potest dici 

jPtur per suam essentiam ente et bono ^ u ^ u ^ dun r cuiusdam 
wnum et ens, in quantum participat ipsum v unumquodque 
ass.milafionis, licet remote ct deficienter.. • ^ J * lari> 
dmtur bonum Bonitate divina sicut P nm °J"™* umqu odqiie dicitur 
Jvo et finali totius bonitatis: nihilominus ^^re n te quae est forma- 
Jonum similitudine divinae bonitatis sibi innue . ffls una omnium 
"er sua bonitas denominans ipsum; et sic (I 6 4c). Videsis 
tcausaliter], et etiam multae bonitates* formahter U. 
etiam / Sent., prolog., 2 ad 2. 
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eius; et sicut proprius actus, puta propria forma, com- 
mensurari et comprehendi potest per propriam poten- 
tiam, puta per propriam materiam. 

Analogia, e contra, proportionis large et extensive dic- 
tae habetur inter ea quorum non est ab invicem finita 
seu determinata habitudo commensurationis, ita quidera 
ut supremum analogans comprehendi et mensurari non 
possit ex analogatis secundariis, sed solum attingi ali- 
quo modo: sicut cognitio intellectiva, quae spiritualis 
est, nequit commensurari et comprehendi ex cognitione 
mere sensitiva; et sicut Deus nequit comprehendi et men- 
surari ex creaturis, licet ex eis possit utcumque attingi: 
et sicut supernaturale ex naturali. 

Et hac de causa S. Thomas quandoque negat analo- 
giam proportionis creaturae ad Deum, quandoque vero 
eam affirmat: negat quidem, accipiendo proportionem 
proprie et stricte dictam; affirmat autem, sumendo pro- 
portionem large et extensive dictam, quam appellat ali- 
quando analogiam communissimam l . 

Huius divisionis saepissime meminit, ut videre est 
in textibus sequentibus. 



IV Sent., d. 49, 2, 1 ad 6. 

«Proportio, secundum pri- 
mam nominis institutionem, 
significat habitudinem quanti- 
tatis ad quantitatem secun- 
dum aliquem determinatum 
excessum vel adaequationem; 
sed idterius est translatum 
ad significandum omnem ha- 
bitudinem cuiuscumque ad 
aliud: et per hunc modum 



De Verit., 8, 1 ad 6. 

«Proportio, proprie loquen- 
nihil est aliud quam habitudo 
quantitatis ad quantitatem, 
sfcut quod aequalis sit una 
alteri vel tripla; et exinde 
translatum est nomen propor- 
tionis, ut habitudo cuiuslibet 
ad rem alteram proportio 
nominatur, sicut dicitur ma- 
teria esse proportionata for- 



Serlr °i l eri 2\ 2 \ i°' £ d 18 " Cf " 'A Sent., d. 1, 1, 1 ad 3, n. 19; IV 
22 Fl"£'i f jji >, ad 6: n De Verit - 2 - 3 a <* 4; 2. 11 per totum; 8, 1 ad 6; 

aa i, /// Contra Gent.. cap. 54. ad 6; I, 12, 1 ad 4. 
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, . mus qu od materia debct 
d! T" roportionata ad for- 
* m t hoc modo nihil prc- 
£' nellectum nostrum, 
amvi sit limtus, dici pro- 

luiam infinitm non tamen 
J comprehendendum eam, 
et hoc propter suam immen- 
sitatera». 



ln librum Boetii de Trinita- 
te, q 1, a. 2 ad 3. 

«Proportio nihil aliud est 
quara habitudo duorum ad in- 
vicem convenientium in ali- 
quo, secundum quod conve- 
nhrat aut differunt. Possunt 
autera intelligi aliqua esse 
convenientia dupliciter: uno 
modo, ex hoc quod conve- 
niimt in eodem genere quan- 
litatis vel qualitatis; sicut ha- 
birudo superficiei ad super- 
ficiem aut numeri ad nume- 
ram, in quantum unum ex- 
cellit aliud vel aequatur ei, 
vel etiam caloris ad calorem; 
« sic nullo modo potest esse 
diqita proportio inter Deum 
« creaturam, cum non con- 
veniant in aliquo genere: 
4io modo, possunt intelligi 
convenientia ita quod conve- 
"«wf in aliquo ordine, et sic 
attenditur proportio inter 
m ateriam et formam, faciens 
et factum; et talis proportio 
rcquiritur inter cognoscentem 
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mae in quantum se habet ad 
formam ut materia ems, non 
considerata aliqua habitudine 
quantitatis; et simihter mtel- 
lectus creatus est proportio- 
natus ad videndum divmam 
essentiam, in quantum se ha- 
bet ad ipsam quodammodo 
ut ad formam intelligibilem; 
quamvis secundum quantita- 
tem virtutis nulla possit esse 
proportio, propter distantiam 
infinitam». 

De Verit, 27, 1 ad 7. 

«Spiritualis ad corporale 
non est quidem proportio, 
proprie proportione accepta, 
secundum determinatam ha- 
bitudinem quantitatis ad 
quantitatem, vel dimensivae 
ad dimensivam vel virtuaUs 
ad virtualem, sicut duo cor- 
pora ad invicem sunt propor- 
tionata secundum dimensio- 
nem et virtutem; virtus emm 
spiritualis substantiae non est 
eiusdem generis cum virtute 
corporali. Large tamen accep- 
ta proportione pro quahbet 
habitudine, sic est aliqua 
proportio spiritualis ad cor- 
porale, quamvis non e con- 
verso, nisi divina virtute>. 

Quodlib. X, a. 17 ad 1. 

«Proportio dupliciter acci- 
pitur Vno modo, propne, se- 
cundum quod importat quen- 
dam determinatum excessum; 
et sic proportio requiritur 
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et cognoscibile, cum cognos- 
cibile sit quasi actus poten- 
tiae cognoscentis: et sic est 
proportio creaturae ad Deum 
ut causati ad causam et co- 
gnoscentis ad cognoscibile; 
sed secundum iniinitum ex- 
cessutn Creatoris super crea- 
turam, no est proportio crea- 
turae ad Creatorem ut reci- 
piat influentiam eius secun- 
dum totam virtutem eius, ne- 
que ut ipsum perfecte co- 
gnoscat sicut Ipse perfecte se 
ipsum cognoscit». 



/// Contra Gent., cap. 54 
ad 6. 

«Proportio autem intellec- 
tus creati est quidem ad 
Deum intelligendum: non se- 
cundum commensurationem 
aliquam, proportione exsis- 
tente; sed secundum quod 
proportio significat quancunu 
que habitudinem unius ad 
alterum, ut materiae ad for- 
mam et causae ad effectum. 
Sic autem nihil prohibet esse 
proportionem creaturae ad 
Deum secundum habitudinem 
intelhgentis ad intellectum, 
s.cut et effectus ad causam,. 



•nter intellectum et intelligi. 
biJe ad hoc quod sit cognitb 
riim comprehensione, quan 
ter divina essentia nunquam 
videbitur ab intellectu creato. 
-Mio modo, dicitur communi 
ter pro qualibet habitudine; 
et sic infinitum potest habe- 
re proportionem ad finitum si 
sit perfectio eius, vel aliquam 
huiusmodi habitudinem ha- 
beat ad ipsum: et talis pro- 
portio sufficit ad hoc quod 
intellectus noster videat di- 
vinam essentiam attingendo, 
non comprehendendo». 

De Potentia, 7, 10 ad 9. 

«Si proportio intelligatur 
aliquis determinatus excessus, 
nulla est Dei ad creaturam 
proportio. Si autem per pn> 
portionem intelligatur habi- 
tudo sola, sic patet quod est 
inter Creatorem et creatu- 
ram: in creatura quidem rea- 
liter, non autem in Creatore». 

Summa theol, I, 12, 1 ad 4. 

«Proportio dicitur duplici- 
ter. Uno modo, certa habitu- 
do imius quantitatis ad alte- 
ram, secundum quod duplum, 
triplum et aequale sunt spe- 
cies proportionis. Alio tnodo, 
quaelibet habitudo unius ad 
alterum proportio dicitur: et 
sic potest esse proportio crea- 
turae ad Deum, in quantum 
se habet ad ipsum ut effectus 
ad causam, aut potentia ad 




Quod 

unuro 
minata 
matico 
ex toto 



, c . „,, .. S D.vs.0 0*K» ***** 

actum; et secundum hoc i* 
tnecius creatus proportvm- 
\Z esse potes, ad cognoscen- 

dum Deunt». 

, secundum PW ^™ VoXe quantitativo vel mathe- 
J habitudine, non solum m ordm ^ 

to , verum etiam m ord.ne ^^' at '^ ac pr aesertim 

m tenore verborum e.us modo «to oru ^ 

Ce.erum, expresse notat talem Proportmms modum afficere 
posse aaalogiam proportionis s.ve un.us ad - 

S unum tertium, quae certe ad anal °^ a ™ ex eo quod 

physicae spectat: «similitudo, inqu.t, quae attend.tur ex eo q 
Sua J participant unum, vel ex eo quod unum tabrt tata 
Jtem determinatam ad aliud, ex qua scdtcet ex »"^<f u " 
cmprehendi possit per intellectum, dimtnutt dtstan «w» . e 
ideo «impossibile est aliquid per hunc modum analogme d.c. 
de Deo et creatura, quia nulla creatura habet talem hab.tudmem 
ad Deum per quam possit divina perfectio determ.nan» sive 
mensurari vel comprehendi 2 . 

Quae cum ita sint, huiusmodi subdivisio analogiae pnjortio- 
nis non tantummodo est adumbrata apud S. Tnoma ™' 
natur Cl. Penido \ sed et expresse tradita, termmis saltem aequi 

valfintihiiR 



valentibus. , 
.UtUt sit, hoc unum notare iuvat -rca -b-visiones^o. 
giae proportionis sive attributionis, scihcet eas ess» secxmdum 
secundum diversas rationes formales potius °i u dicuntur 
res diversas: unae enim eaedemque res quae Mal °g~ m vel 
analogia proportionis ad unum secundum causam 

1 De Verit., 2, 11 ad 4. . , , a t 1 1 ad 6, n. 19; De 

, 2 De Verit., 2, llc. Cf. etiam /// Sent.. d. 

Ver *J; 23, 7 ad 9. . . . i.-naioeie d'attribution: avec 

. 3 'Insinue une nouvelle subdivision de 1 *V ai * 34) distance deter- 
lD * Verit., 2, 11 ad 6) et sans (/ Contra Gent., cap. ») 
minee» (M. Penido, Op. cit., p. 35, nota D- 
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finalem vel exemplarem vel quasi materialem, suscipere valent 
subdivisiones unius vel plurium ad unum, per participationem 
intrinsecam vel formalem et per meram participationem extrin- 
secam vel connotativam aut pure denominativam, per propor- 
tionem presse dictam et per proportionem large et extensive 
sumptam; et vicissim, singulae divisiones huiusmodi suscipere 
valent, sub alio respectu, subdivisionem secundum unam vel 
alteram ex causis praedictis. 

662. Porro analogiam proportionalitatis subdividit 
in analogiam proportionalitatis propriae et in analogiam 
proportionalitatis metaphoricae. 

S. Thomas tradidit huiusmodi distinctionem veluti 
subdivisionem analogiae proportionalitatis, saepissime 
aequivalenter, aliquando expressis verbis. 

Aequivalenter quidem, quando ex una parte contra- 
distinguit analogiam propriam ab analogia metaphorica, 
ex alia vero docet analogiam metaphoricam esse analo- 
giam proportionalitatis. 

Docet enim expresse quod «similitudo proportionah- 
tatis... consistit in eadem habitudine proportionum, ut 
cum dicitur: sicut se habet octo ad quatuor ita sex ad 
tria, et sicut se habet consul ad civitatem ita se habet 
gubernator ad navem. Et secundum talem similitudinem 
fit transsumptio e* corporalibus in divina: ut si Deus 
dicatur ignis ex hoc quod, sicut se habet ignis ad hoc 
quod liquefacta effluere faciat per suum calorem ita 
Deus per suam bonitatem perfectiones in omnes crea- 
turas diffundit, vel aliquid huiusmodi» l . 

Et alibi: «inter corporalia et spiritualia non attendi- 
tur similitudo per participationem eiusdem qualitatis, 
sed per proportionalitatem quae est simititudo propor- 
tionatorum, ut sicut se habet aqua ad delendas maculas 
corporales ita gratia ad abluendum spirituales: et se- 



1 / Sent., d. 34. 3. 1 ad 2. Cf. /// Sent.. d. 2, I, 1, qla. 1 ad 3, n. 24. 
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A x jmc mod um simiWudinis transferunt etiam 

^fS^, quam tradit locis 
Consequen^er, 4**«^ m e q ta P horicam, debet 
statim adduccndis >n propna ionalitatls qU ia 

Z communi P er ea dwisam. 



/ Sent., d. 22, 2c. Cf. ibtd ad 
4; a. 2 ad 3; d. 34, 3, 1-2. 
' «unde dicendum est quod 
omnia iUa nomina quae impo- 
nuntur ad significandum per- 
fectionem aliquam absolute 
proprie dicuntur de Deo, et 
per prius sunt in ipso quan- 
tum ad rem significatam U- 
cet non quantum ad modum 
significandi, ut sapientia, bo- 
nitas essentia et omma huius- 
modi; et haec sunt de qui- 
bus dicit Anselmus in Mono- 
logio, cap. 15, quod simphci- 
ter et omnino melius est esse 
quam non esse. Illa autem 
quae imponuntur ad sigmfi- 
, candum perfectionem ahquam 
I exemplatam a Deo ite quod 
includant in sua signtficatio- 
ne imperfectum modum par- 
ticipandi, nullo modo dicun- 
tur de Deo propne, sed ta- 
men ratione illius perfectio 
nis possunt dici de Deo me- 
taphorice, sicut sentire, vide- 
re et huiusmodi; et similiter 
de aliis formis corporahbus, 
ut lapis, leo et huiusmodi». 



i n , e a i Cf etiam De Vent., 2, lc, § Et 

1 W Sent., d. 1, 1, 1. qla. 5 ad 3. Cf. enau 

lde o aUi dixerunt; De Pot., 7, 5c. 



/ Smt., d. 4, l, lc. 

,Cum omnis perfectio sit 
in Deo et nulla imperfectio, 
quidquid perfectionis inveni- 
, ur in creatura, de Deo dici 
potest quantum ad id quod 
est perfectionis in ipsa, omni 
remota imperfectione. Si au- 
tem nomen imponitur ab eo 
quod imperfectionis est, si- 
cut lapis vel leo, tunc dicitur 
de Deo symbolice vel meta- 
phorice: si autem imponitur 
ab eo quod est perfectionis, 
dicitur proprie, quamvis se- 
cundum modum eminentio- 
rem». 




1452 



P. I, SEC. II. DE DIVISIONB AN/VLOGIAE 



/ Contra Gent.. cap. 30. 

«Quia enim omnem per- 
fectionem creaturae est in 
Deo invenire sed per alium 
modum eminentiorem, quae- 
cumque nomina aboslute per- 
fectionem absque defectu de- 
signant, de Deo [proprie] 
praedicantur et de aliis re- 
bus, sicut est bonitas, sa- 
pientia, esse et alia huiusmo- 
di: quodcumque vero nomen 
huiusmodi perfectiones expri- 
mit cum modo proprio crea- 
turis, de Deo dici non potest 
nisi per similitudinem et me- 
taphoram, per quam quae 
sunt unius rei alteri solent 
adaptari, sicut aliquis homo 
dicitur lapis propter duritiam 
intellectus». 



In Librum Dionysii de Divinis 

nominbius, prolog. S. Tho- 

mae, cf. etiam ibid., cap. 1, 
lect. 2. 

«Quae vero dicuntur de 
Deo in Scripturis, cuius ali- 
qua similitudo in creaturis 
invenitur, dupliciter se ha- 
bent. Nam huiusmodi simili- 
tudo in quibusdam quidem at- 
tcnditur secundum aliquid 
quod a Deo in creaturis deri- 
vamr, sicut a Primo bono 
sunt omnia bona et a Primo 
vivo sunt omnia viventia et 
sic de aliis similibus, et illa 
pertractat Dionysius in libro 



Dc Potentia, 7, 5 ad 8. 

«Consideranda sunt in 
creaturis quaedam secundum 
quae Deo similantur quae 
quantum ad rem significatara, 
nullam imerfectionem impor- 
tant, sicut esse, vivere, intel- 
ligere et huiusmodi, et ista 
proprie dicuntur de Deo, inv 
mo per prius de ipso et erai- 
nentius quam de creaturis... 
Et quaecumque nomina in 
sui intellectu conditiones 
huiusmodi [scilicet corporales 
et potentialitatis], de Deo di- 
ci non possunt nisi metapho- 
rice, sicut leo, lapis et huius- 
modi, propter hoc quod in 
sui definitione habent mate- 
riam. Dicuntur autem huius- 
modi metaphorice de Deo, 
propter similitudinem effec- 

tus». 

Summa theol., I, 13, 3 ad 1. 
Cf. corp. art. et ad 3. 

«Quaedam nomina signifi- 
cant huiusmodi perfectiones 
a Deo procedentes in res crea- 
tas, hoc modo, quod ipse 
modus imperfectus, quo a 
creatura participatur divina 
perfectio, in ipso nominis sig- 
nificato includitur, sicut la- 
pis significat aliquid materia- 
liter ens: et huiusmodi no- 
mina non possunt attribui 
Deo nisi metaphorice. Quae- 
dam vero nomina significant 
ipsas perfectiones absolute, 
absque hoc quod aliquis mo- 
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n m u nominibus qucm 
01 Inibus habcmus [ct 

Slnquibusdamverosim.- 
1 a tenditur secundum 
i a creaturis in Deum 

tSm ** «Sf*2J 

peua sol vel aliquid huius- 
Jodi;' sic enim Deus symbo- 
Ifo vel metaphorice nomina- 
lur , et de huiusmodi tractavit 
Diooysius in quodam suo libro 
quem de Symbolica theologia 
norainavit». 



dus participandi clauda ur m 
eorum signilicationc ut cns 
bonum, vivcns ct al.a hmus- 
m odi: ct talia proprte dicun- 
lur de Deo». 



Vemm quidem est hos omnes textus ^^^o 
ligi posse de divisione analogiae per participa ™«V ^ 
pL et per meram similitudinem P^^^X redu- 
sive propter similitudinem effectus, quae quidem div 
citur ad divisionem analogiae in analogiam V°^°™ a]i - 
attributionis ab uno vel ad unum et in analogiam P*£^ a 
tatis duorum ad duo vel plurium ad plura et hoc 
est a plerisque commentatoribus Anstotehs et a » 
revera talis sensus postulatur a doctrina Pseudo-Dionys isi, q ^ 
theologi sequuntur hac in re, ne excepto ipso Tn °™ o ' mina pro . 
men haec analogia per participationem, quae runaa m et 

Pria sive mystica, est reapse per P artici P at \°" em ana ° oga ntis ab 
intrinsecam rationis formalis analogicae pnmi a ! ex . 

analogatis secundariis et non per ™ m ™J e ™™ sen sum per- 
trinsecam, tale membrum divisionis reaincr « . per sml i- 
mittit, immo et praesefert, scilicet sensurn anaiog ^ 
litudinem proportionalitatis propnae. Ex n ° c mer et proprie, 
que analogorum tali analogia intrinsece ct tor ^ f or mam 

Hcet diverso modo diversaque perfectione, n ^^^j^ pro _ 
analogam, consequitur dari posse mter e ged necessa rio 

Portionalitatis formalis et propriae, non e. secundar iorum a 
Praesupposita participatione formae prop ^ guum esge 

Primo: ut si dicamus quod ita se hao ^ crea tura 

« ad suam vitam et ad suam sapientiam . vel etiam, 

* suum esse et suam vitam et suam sapie 
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«sicut substantia ad esse sibi debitum ita et qualitas ad essc 
sui generis conveniens» 

Quatenus namque proportio large et extensiva dicta nominat 
habititdinem ordinis cuiusque ad aliud per realem et intrinse- 
cam et formalem participationem formae communis proportio- 
nalis, «dicimus esse proportionem inter materiam et formam; 
et hoc secundum proportionalitatem quandam, quia sicut forma 
potest dare esse ita materia potest recipere idem esse: et hoc 
modo etiam movens et motum debent esse proportionalia, et 
agens et patiens, ut scilicet sicut agens potest imprimere ali- 
quem effectum ita patiens possit recipere eundem... Et ideo non 
est inconveniens ut hic modus proportionis inter Deum et crea- 
turam salvetur, quamvis in infinitum distent», ut nempe sicut 
Deus potest dare esse creaturae ita creatura potest illud reci- 
pere, et sicut Deo convenit esse increatum et irreceptum et 

imparticipatum ita creaturae convenit esse creatum et receptum 

et participatum 2 . 

Et hunc sensum profundum, non excluso primo, habet haec 

divisio apud S. Thomam. 

Expressis etiam verbis hanc divisionem tali modo intellectam 

tradidit S. Doctor, ut videre est in textibus qui sequuntur. 



De Veritate, 2, llc. 

«Sed in alio modo analo- 
giae [scilicet proportionalita- 
tis] nulla determinata habitu- 
do attenditur inter ea qui- 
bus est aliquid per analogiam 
commune; et ideo secundum 
illum modum nihil prohibet 
aliquod ncmen analogice dici 
de Deo et creatura. 

Sed tamen hoc dupliciter 
contingit; quandoque enim 
illud nomen importat aliquid 
ex principali significatione in 
quo non potest attendi con- 



De Veritate, 4, 1 ad 10. 

«De his quae dicuntur de 
Deo et creaturis, quaedam 
sunt quorum res significatae 
per prius inveniuntur in Deo 
quam in creaturis, quamvis 
nomina prius fuerint creatu- 
ris imposita, et talia propnt 
dicuntur de Deo, ut bonitas 
et sapientia et huiusmodi: 
quaedam vero sunt quoruro 
res significatae Deo non con- 
veniunt, sed aliquid simw 
illis rebus, et huiusmodi di- 
cuntur metaphorice de Deo, 



111 Sent - d. 1, 1 ad 3, n. 19. 
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sic ut dicimus Deum leonem 
vel ambulantem». 



Ibid., ad 12. 

«Verbum incarnatum com- 
naratur verbo vocis propter 
SL similitudinem tan- 
tum ut ex dictis [in corpo. 
Irn patet; ct ideo Vcrbum 
n r carn P atum non potest M 
verbum vocis nisi metaphon 
ce - sed Verbum aeternum 
comparatur verbo cordis S* 
cundum veram rationem ver- 
hi interions, et ideo verbum 
dicitur utrobique proprie». 



q. i. c. n ■■ * DIVISI ° 

inter Dcum et crea- 
*2 ■ am modo praedicto 
W*^ omnibus quae 
**J5 "metaphoricel de 

dicitur, 

ttt principali sigmficato se- 
cundum quod non possit at- 
tendi praedictus convenien- 
tiae modus inter creaturam et 
Deum, sicut sunt omnta tn 
quomm dejinitione non clau- 
ditur defectus nec dependent 
a materia secundum esse, ut 
ens, bonum et alia huius- 
modi. 

Conferenti hanc seriem textuum ^um frae^dn eti^iUic o^appa 
ret manifestus parallelismus nedum lltterar \ u * t talem divi- 

nalis. Cum ergo in secunda serie ex P resS V^nnalitatis, oportet 
sionem ut subdivisionem analogiae P™? ™" in tex tibus pri- 
in eodem sensu accipere divisionem proposi : nterpr etationis 
mae seriei: et inde sumitur efficax confirmatio interp 

quam de illis tradidimus. div i s ionem 
Fuit autem insigne meritum S. Thomae prop0 rtionali- 
expresse dedisse veluti subdivisionem ana g ^ ^ quQS 
tatis. Licet enim alii commentatores seu a riae U si fue- 

legerat S. Doctor, analogia proportional ita^ * expressis ver bis 
rint, nullus tamen eorum, quod sciarn ' ec i s commentato- 

hoc nomine appellavit. Unus Sirnpl * C o lUS mo d explicite distinxit 
ribus analogiam proportionalitatis hoc Qum i egera t quando 
ac nominavit 1 , quem tamen S. Thomas affirmare S. Docto- 

hanc suam divisionem induxit; et lde °. venisse , 
rem proprio marte talem divisionem remv 



Cf. supra, n. 578. 
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663. Postremo analogiam proportionalitatis propriae 
subdividit in analogiam proportionalitatis directae seu 
ordinatae et in analogiam proportionalitatis inversae seu 
permutatae. Cum enim proportionalitas sit aequalitas vel 
collatio duarum proportionum, proportio autem sit colla- 
tio seu habitudo unius ad aliud quorum primum appella- 
tur antecedens et secundum consequens, omnis propor- 
tionalitas necessario postulat ad minus quatuor terminos 
re vel ratione distinctos l , quorum «duo termini se ha- 
bent ut antecedentia, duo vero ut consequentia, ut hic: 
sicut se habent quatuor ad duo ita se habent sed ad tria, 
sex et quatuor sunt antecedentia, tria vero et duo sunt 
consequentia» 2 . 

Proportionalitas ergo directa vel ordinata habetur 
quando termini utriusque proportionis ordinate sumun- 
tur et comparantur, nempe sicut se habet primum ad 
secundum, puta quatuor ad duo, ita se habet tertium ad 
quartum, puta sex ad tria. 

Inversa autem vel permutata contingit quando ordo 
terminorum utriusque proportionis alteratur sive permu- 
tatur, scilicet «quando [duo] antecedentia invicem con- 
feruntur, et [duo] consequpentia similiter», nempe pri- 
mum et tertium ex una parte et secundum ac quartum 
ex alia, puta in exemplo citado sicut se habent quaruor 
ad sex ita se habet duo ad tria 3 . 

Notat autem S. Doctor argumentum a proportione 
commutata valere semper in mathematicis, idest in nu- 
meris et magnitudinibus, in quibus «quaecumque sunt 
ad invicem proportionabilia et permutatim proportiona- 
biha sunt» 4 ; non autem in philosophicis et theologicis, 
msi quando omnes termini duarum proportionum colla- 
tarum sumuntur in eodem sensu utrobique. 

22 ad 1. u ,OC - Clt - V Ethic., lect. 5, n. 941; Quodlib. I, > 
4 In V Ethic - m 5. n. 941. 
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mo mm ita nunc ad momi . opor tebit ita esse 

esl idem sutoecto et dUten _ et ahud ra . 

" nunC ' Ta S IsTerntur in motu prius et poste- 
,i„„e; quia ulud qu o di «F™^ m ratione , scilicet mo- 
M est idem subiecto sed alteru ^ pQstenus 

bile . et id secundum quod numera y su matur 
„ .empore est ipsum nunc» '. At si « un / , et ex 
pr „por,io temporis e : nu > us^quo ™* ^ angelus , 
alia proportio tempons et ^ sub iicitur tem- 

arg umentatio non valet quia angehas no ^ 
p„n et motui presse d.ct.s sedaevo et 
sico. Quo in sensu scnbrt S. Doct °^ v c * s ad tem- 
aliqua proportio tempons m ^ZZ^ Zo movetur 
pus in quo movetur angelus; quia tempus q 
angelus non est divisibile dmsmne ™™£-™ mavtaa 
ta plura instantia finita: in tempore : autem quo 
corpus sunt infinita instantia m potentra, et 
es, proportio, sicut nec infiniti ad fmitum» . 

Eodemque iure non valent ^^^. 
nes: «sicut se habet corpus unum ad unum 
duocorpora ad duo loca; ergo conunutetim «cu 
corpus ad duo loca ita duo corpora ad unu duobus lo . 
sed unum corpus nullo modo potest ess <( p ro por- 
cis; ergo nec duo corpora in uno ^ habet prf . 

tione commutata sic est utendum: sic ^ ^abet ter- 
mum ad secundum, ut duo ad q uatuo ^ com mutatim, 
tium ad quartum [ut tria ad sexj, b tria] Ua 

sicut se habet primum ad tertvum lut u 
et secundum ad quartum, ut tna ad ^ • e; sicut 

Et secundum hoc, ratio sic deberet P 



1 ln IV Physicorum, lect. 18. n. 4- 
1 / Sent. ,d. 37. 3, 3 ad 3. 
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se habet unum corpus ad unum locum ita unus locus 
ad duo loca; ergo sicut unum [coi-pus] ad duo corpora 
ita unus locus ad duo loca. Et sic non sequitur quod, 
si unum corpus non potest esse in duobus locis, duo cor- 
pora non possint esse in uno loco: unum enim corpus 
esse localiter in duobus locis implicat contradictionem, 
quia de ratione loci est quod sit terminus locati; termi- 
nus autem est extra quem nihil est rei: unde nihil locati 
potest esse in loco exteriori. Quod si ponatur esse in duo- 
bus locis, sequitur quod sit extra suum locum; et ita 
sequitur quod sit locatum et non locatum» ! . 

Similiter non urget: «sicut se habet timor servilis ad 
fidem informem ita timor castus se habet ad fidem forma- 
tam; ergo commutatim, sicut se habet fides informis ad 
fidem formatam ita se habet timor servilis ad castum: 
sed fides formata est idem in substantia cum fide infor- 
mi; ergo et timor castus cum servili». 

Nam «idem est fidei formatae et informis obiectum, 
non autem timoris servilis et casti: proportio autem 
commutata non tenet in omnibus, sed in numeris et mag- 
nitudinibus, ut dicitur in I Posteriorwn», loco supra ci- 
tato 2 . 

Item, non valet argumentum: «sicut se habet subiec- 
tum corporale ad accidens corporale ita subiectum spi- 
rituale ad accidens spirituale; ergo commutatim, sicut 
subiectum corporale ad accidens spirituale ita subiectum 
spirituale ad accidens corporale: sed accidens corporale 
in nullo subiecto spirituali esse potest; ergo nec acci- 
dens spirituale, quod est gratia, potest esse in corporali- 
bus elementis sacramentorum». 

# 

Etenim «spirituale non potest esse instrumentum rei 
corporalis sicut e converso; et ideo non tenet in propo- 
sito proportio commutata» \ 

»i«2ZTi Ia a 3 Sktck" resp - Cf etiam ,ibrum Boe,u * 
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Q icut se habet na- 

, , itffom valet argumentan- «Mt e; $ed 

continuis vel discretis» . se hab et 

Sieut necue eoneludit argurn ntum^ ^ 
perfedio ad bonum rta se Jabet ^ ua 

ergo commutatim, s.cut se habeta defect us, in 

se g habe. perfectio ad ma um. sed sicut fides in quan- 
qU antum est defectus est causa ^ visionis per- 

m es visio aenigmat.ca, quod ad de gst per . 

tinet, est eausa menn; ergo bo ^ ™ s q otest esse cau- 
fectum et non in quantum est defic.ens, p 

samali». . . * c qu od est 

Equidem «fides non est mentona e x 4 ^ 
cognitio aenigmatica, sed ex hoc ^ non 

voluntas bene utitur, assentiendo scdicet _n 4 
videt, propter Deum. Nihil aute^rohibrtqu aU quis 
bene utendo malo, mereatur; sicut e conu 
male utendo bono, demeretur» 2 . g tris 

Tandem, falso arguitur: «sicut * ergo 
adeius animam ita et corpus tiln aa £ corpus pa - 

commutatim, sicut se habet corpus am m 
tris ita et anima filii ad animam P atn *- fiUi tra ducitur 
traducitur a corpore patris; ergo anim 
ab anima patris» 3 . vege tativa vel sen- 

Hoc enim solum valet de anima bile ;f sunt , utpote a 
sitiva, quae corruptibiles et 8 ener * re ideoque per tra- 
corpore dependentes in esse et ag anii ^ a ra tionalis, cum 
ducem oriuntur a parentibus; se 



1 De Verit, 29, 8, obi. 7 et resp. 

2 De Malo, 1, 3. obi. H et J^tra 
> De Pot. ,3, 11. arg. 2 sed contra. 
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sit forma emergens atque independens a corpore in esse 
et agere opera intellectualia, incorruptibilis et ingenera- 
bilis est, proindeque ortum habet per creationem. 

Ex adverso, plene validum est tale argumentum: «si- 
cut se habet essentia ad esse ita posse ad agere; ergo 
permutatim, sicut se habent esse et agere ad invicem 
ita se habent potentia et essentia. Sed in solo Deo idem 
est esse et agere. Ergo in solo Deo idem est potentia 
et essentia. Anima ergo non est suae potentiae» l . 

663. Ex hac autem divisione ac restitutione germani 
sensus S. Thomae excluditur illa subdivisio hybrida ana- 
logiae attributionis in puram et mixtam cum analogia 
proportionalitatis, ut salvetur explicatio Caietani, quia 
revera nulla est ibi nec dari possit mixtio, licet eadem 
res possit ex una parte induere modum analogiae attri- 
butionis et ex alia analogiae proportionalitatis, ut patet 
de accidentibus et substantia. 

Pariter exinde ad iustam mensuram reducuntur Caie- 
tanus et Suarez, demptis eorum excessibus. Caietanus 
enim ita extollit analogiam proportionalitatis ut analo- 
giam attributionis per participationem intrinsecam exclu- 
dat saltem aequivalenter; Suarez e contra ita extollit ana- 
logiam attributionis intrinsecae ut excludat mordicus 
analogiam proportionalitatis propriae. 

Et tamen utraque simul retinenda est, et ambae se 
mutuo complent. Analogia anim attributionis per parti- 
cipationem intrinsecam et formalem valet maxime ad 
quaestionem de exsistentia primi analogantis; proportio- 
nahtatis vero propriae ad quaestiones de intima natura 
proportionali omnium analogorum in ratione illa. 

J aleS SUnt divisi( >nes analogiae quas explicite 
trahi t Ju° mas ' Quae ^ uidem ' claritatis gratia, con- 
tabella ri P oss unt uno veluti conspectu sequenti 

d. 3, 4," Tzrtl sld comra "* ^ 1 SCd C ° ntra - Cf ' Ctiam 7 




\)acasu vel fortuna: multum distantia; pure simpliciter, omnino, prorsus, manifeste vel aperte aequivoca. 



I) non a casu vaf /or-| 
tuna: non pure, non 
omnino, non pror- 
sus aequivoca. sed 
aliquo modo conve- 
nientia; non mul- 
tum distantia, sed 
aJiquo modo propin- 
qua; ideoque occul- 
vel latenter ae- 
quivoca; aequivoca 
consilio vel secun- 

dum analogiam = 
onaloga. 



A) improprie et large dicta, secundum esse tantumet non secundum intentionem: propinqua ge- 
neri seu intra idem genus logicum, sed diversorum generum realium; analogia realis seu 



rerum tantum. 



B) 



proprie et stricte 
dicta, secundum t> 
sam intentionem: di- 
yersorum generum 
logicorum et rea- 
lium. 



a) proportionis vel at- 
tributionis ad unww 
vel ab uno. 



a) ex parte rationis vel causae se- 
cundum quam primum analogans 
natum est analogare sibi cetera. 



p) ex parte numeri secundariorum 
analogatorum. 



Y) ex parte modi communicationis 
vel participationis ipsius formae 
primi analogantis a secundariis 
analogatis. 



1) secundum causam finalem. 

2) secundum causam efficien- 
tem. 

3) secundum causam exem- 
plarem. 

4) secundum causam quasi 
materialem in qua vel sub- 
iectum inhaesionis et prae- 
dicationis. 

1) unius tantum ad unum. 

2) duorum vel plurium ad 
unum. 



1) secundum intentionem tan- 
tum et non secundum esse 
sive pure extrinsece et me- 
re denominative. 

2) secundum intentionem et 
secundum esse simul sive 
intrinsece et realiter et 
non mere denominative. 



b) proportionalitatis 
duorum ad duo vel 
plurium ad plura 
[secundum intentio- 
nem et secundum 
esse]. 



i) ex parte ipsius modi proportio- 
nis inter primum analogans et 
secundaria analogata. 



1) analogia proportionis pro- 
prie et stricte dictae sive 
determinatae distantiae. 

2) analogia proportionis large 
et extensive dictae sive dis- 
tantiae indeterminatae. 



a) propriae. 



1) directae vel ordinatae. 

2) inversae vel permutatae. 



p) impropriae vel metaphoricae. 




CAPUT IV 



DE IPSA DIVISIONE COMPLETA ANALOGIAE 

SECUNDUM SE 

665 . Ex hucusque expositis ^J^^e^ 
giae apud Aristotelem eiusque comm«atat 
S. Thomam, liquido constat ^^ppa attri- 
tendis membris principahbus, non omn es 

butionis et analogia proportionalita tn., ratione iusti- 
eodem modo ea subdividant neque ^ ^ nonnu Ui 

ficent et coordinent membra dms *J erique e tiam usum 
sola enumeratione sint contenti: p mem bra 
potius quam doctrinam attenden S ' en dum eorum sen- 
diversa sparserunt, licet inter exp ficationes , ad eorum 
tentiam ordinem quendam et ius est ergo u t quae- 

mentem, introducere conati sirnnS \ iversos inveniuntur, in 
cumque bona et recte dicta apud comp i ea mus ex ipsa 
synthesim quandam reducamus fun damentalis bo- 

natura Analogiae: haec enim es ipsius r ei divi- 

nae divisionis ut fiat secundum natur 
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Art. 1.- Methodus divisionis inveniendae 



Porro Analogia metaphysice sumpta, de qua nunc lo- 
quimur, nihil est aliud quam proportio metaphysica seu 
transcendentalis quantitatum virtualium sive transcen- 
dentalium Consequenter divisio analogiae metaphysicae 
debet esse eadem ac divisio proportionis transcendenta- 
lis quantitatum virtualium. 

Est autem de ratione quantitatis virtualis sive trans- 
cendentalis ut una ex parte similis vel analoga sit quan- 
titati dimensivae vel praedicamentali; seu physicae, seu 
mathematicae; ex alia vero sit diversorum generum, cum 
omnia genera curcumeat, sicut ipsa transcendentalia. 

Ergo et de ratione proportionis transcendentalis est 
ut easdem sortiatur conditiones, ita quidem ut similis vel 
analoga sit proportioni praedicamentali quantitatum di- 
mensivarum, servata tamen generum diversitate, ut pos- 
tulat ipsa natura quantitatis virtualis et analogiae, quae 
ob id ab univocatione contradistinguitur. 

Indeque sequitur statim, ex quo divisio respondere 
debet divisibili sicut proprius actus propriae potentiae, 
divisionem proportionis transcendentalis sive analogiae 
metaphysicae ita similem vel analogam debere esse divi- 
sioni proportionis praedicamentalis sive Analogiae ma- 
thematicae ut simul eam transcendat, cum necessario sit 
diversorum generum. 

Quae cum ita sint, quicumque recte dividere vult 
analogiam metaphysicam sive proportionem transcen- 
dentalem haec duo simul attendere debet: primo, divi- 
sionem analogiae mathematicae sive proportionis prae- 
dicamentahs, ad cuius similitudinem vel analogiam divi- 
aere debet analogiam metaphysicam sive proportionem 
transcendentalem, non tamen serviliter eodemque modo, 
sea quantum permittit propria indoles proportionis 



1 Cf. supra, n . 130. 
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a M nuidem maxime, divisio- 
^scendentalis; ^ denta l is cuius est 



* Neque tamen ^ J° S«„Lntalis. sed ad mv.- 
« divisione propor ,on s^ransc n^ ^ ^ 

-."TS^StSSlS pertinent ad naturam vel ex 

rLentialiter consequunttr. ad quanti . 

m V ero habitndo quantit >t dun e praedi . 

am dimensivam, quae est ratm P • fr 

camentalis, dnplex est: a ' ia ^^^do dici tur ratio, 

, atis ad aliam, quae P r °P^ ue °^holasticis post Boe- 
»6 ro> , licet a S. Thoma ahisque scno lta sive 

liu m appelletnr simplex ^ruo^ num> quae 
comparata, idest duarum vel ^o ^oy\a, quamvis 
proprie loqnendo vocatur Proportio avaA y ^4 ^ 
l Thoma ceterisque scholasticts pos ,t Boet u 
proportionahtas. Quae qui«km iou UpU* e st^ 
est coniuncta seu contmua, aha drsmnct 
ana ordinata seu directa, aha Pe™ uta ^ e S rrnina ta seu 
alia arithmetica, alia geometnca; ana u indeter _ 
commensurabihs vel finita aut rationabil s a .^.^ 
minata seu incommensurabilis vel mnmi 

i, c seu transcendenta- 
Aliunde autem quantitas virtualis seu 
lis triplex est: alia in essentia, alia lu r£ de ' po tentia>>, 
operari. Cum enim virtus sit <<ultimum puodq ue perfec- 
quasi ultima perfectio eius, «tunc un virtutein>>; e t ideo 
tum est quando attingit propriam rtingere ad ul- 
«omnibus iUis modis quibus conting f ^ quantitatem 
timum, est considerare virtutem r 
rirtnalem. rimo> in operationi- 

«Hoc autem contingit tnpl>c' te - 

,-onis et proportionis earumque 

.! Videsis supra explicationem rat. 
divisionum. 



1464 



P. I, SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 



bus, in quibus contingit gradus perfectionis inveniri: 
unde dicitur habere virtutem ad operandum quod attin- 
git completam operationem, prout dicitur in II Ethico- 
rum [cap. 6, n. 2] quod virtus est quae bonum facit ha- 
bentem et opus eius bonum reddit. 

Secundo etiam respectu ipsius esse rei, secundum 
quod etiam Philosophus dicit, I Caeli et Mundi [cap. 12, 
n. 1], quod aliquid habet virtutem ut semper sit. 

Item, secundum plenitudinem perfectionis respectu 
ipsius entis, secundum quod attingit ultimum naturae 
suae: unde etiam virtus circuli dicitur secundum Philo- 
sophum, VII Physicorum [cap. 3, n. 18], quod attingit 
complete definitionem suam» 

Et quia ipsa essentia vel natura est radix et causa 
toO esse et tou operari: esse quidem in genere causae 
quasi formalis, agere autem in genere causae efficientis; 
ideo S. Thomas alio in loco severius explicat hanc divi- 
sionem, dicens: quantitas virtutis... attenditur secundum 
perfectionem alicuius naturae vel formae... 

Huiusmodi autem quantitas virtualis attenditur pri- 
mo quidem in radice, idest in ipsa perfectione formae 
vel naturae; et sic dicitur magnitudo spiritualis, sicut 
dicitur magnus calor propter suam intensitatem et per- 
fectionem, et ideo dicit Augustinus, VI de Trinitate 
[cap. 8], quod in his quae non mole magna sunt, hoc 
est maius esse quod melius esse, nam melius dicitur 
quod perfectius est. 

Seciindo autem attenditur quantitas virtualis in effec- 
tibus formae. 

P [™ Lls autem effectus formae est esse, nam omnis 
res nabet esse secundum suam formam. 

acJof"™!" 5 autem ^Uctus est operatio, nam omne 
agens agit per suam formam. 

Attenditur igitur quantitas virtualis, et secundum es- 

1 S ' TH0MAS ' ' Senr.. d . 19, 3, lc. 
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^tionem- secundum esse quidem, 
„ et secundum °P erat °"^ ectioris naturae sunt ma.o- 
■;„,um ea ***** gj C vero , in quantum 

p^rcfioris naturae sunt magis potentta 



ea qu» e , 

jdagendum» . ff ■ test> dicen- 

Quae quidem dwis.oj h.s ver b.s P & ^ ^ 

d0 quod quantnas v.rtuahs aha e t rf ica autem 

ftt^^SL ipsam formam, aha 

eius indole et exigentia tantum J™^^ 

teionis analogiae sive Pr°P° rtl °»« P^£™ tan - 
,uantum propria eius natura permnt.t, nempe eatan 
L membra vel modos quae possunt esse 
auquo modo utrique proportioni, non aute ™ ea pn q " ns 
propria et exclusiva sunt proportion.s praed.camental.s 

utpote ordinis exclusive mathematici . 

Constat autem quod unurn et multa sive umtas et 
pluralitas vel numerus sunt aliquo modo oommunia 
quantitati praedicamentali et quantitat. transce ^" d 
H et ideo proportiones, quae per se consequun tur aa 
rationem unltatis et pluralitatis vel numen secundum 



1 I. 42, 1 ad 1. . ti ga qU ae S. Thomas 

2 Valent enim suo modo quaestiom praes < ei diversis seC un- 

aJia de re dixit, scilicet: «divina bonitas P art * c ;f * tae duplex nomen 
<ton diversos modos. Perfectioni autem P a ™ cl r erfect ionis illius; et 
aponitur: vel secundum rationem ^ "™. „; un jcanti. et omnibus 

tanc nomen est commune; et ipsi pnncipio coi ent itas et huius- 

Participantibus, secundum analogiam, sicui u . jtur vel e st in aliqua 
awdi: vel secundum proprium modum quo» - n omni bus cog- 

«eatura, ut patet quod cognitio P a / ticip ?:" a d significandum cogni- 
°°scentibus, et hoc nomen sensus imP oni J U naturo habendi ipsam, et 
nonem secundum aliquem modum 9**™, Senti d. 19, 2, 1 ad 3). 
Propter hoc non est commune omnibus» v 

w. etiam d. 22, 2c. 
J Cf. supra, n. 117. 
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se, communes etiam sunt aliquo modo utrique ordini 
puta proportio simplex et proportio composita, itemque 
proportio finita et proportio infinita; non autem plene 
semperque aliae proportionis praedicamentalis divisio- 
nes, ut puta continua et discreta, ordinata et permutata 
arithmetica et geometrica, nisi gratia materiae et dimi- 
nute tales divisiones extendere liceat ad transcendenta- 
liter proportionata l , 

Rursus, quia proportio transcendentalis sive analogia 
metaphysica respicit proprie loquendo essentiam vel 
naturam, seu substantiarum seu accidentium, eorum 
quae proportionantur, non autem ipsum esse nisi im- 
proprie et extensive-; et quidem diversorum generum, 
non autem unius eiusdemque generis, ut postulat eius 
differentia ad univocis, quae semper sunt eiusdem gene- 
ris, -sequitur proportionem ontologicam secundum esse 
tantum esse analogiam large et improprie dictam; et 
ideo analogia proprie dicta debet esse proportio trans- 
cendentalis quantitatum virtualium ontologicarum essen- 
tialium et dynamicarum. 



Art. 2.- Divisio multiplex analogiae 

666. Quibus sic se habentibus, dicendum est analo- 
giam metaphysicam dividi in analogiam large et impro- 
prie dictam, quae est analogia secundum esse tantum et 
non secundum essentiam vel operationem, ut est analo- 
gia inter diversas species eiusdem generis logice et pres- 
SG t \ quae tamen sunt diversi generis physici, sicut 
mter substantiam corruptibilem et incorruptibilem, ct 

S ° 1 anal °gia purae inaequalitatis; et in ana- 

cTnTJ r0prie et stricte dict "™> quae est analogia se- 
W essen ^m vel operationem et non secundum es- 

1 Cf. supra, n . 663. 
Cf. supra, n. 654. 
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M « Wt est ana^inter M Vet Operationes dic- 
*t0W ut ts . ana g dictorum, et non phy- 

S ubstantiam et accidens, inter 
^kSm, inter Creatorem et creaturam. 

«7 Et haec quidem analogia proprie et stricte dicta 
uf:Jur i^andogiam simpUcis rationis vel propor- 
f£Ta^buSs et in analogiam proportionaltta- 
^ve%ortionis compositae vel comparatae prou 
^JJauem habitudinis vel 

L in relationibus, est unus tantum vel multiplex, quasi 
lm tantum vel ad multa et plura Vt emm oc 
Thomas, prop ortio vel analogia «potest accipi duobus 
m odis: vel in eo quod aliqua duo [vcl unum vel plura] 
habent diversas habitudines ad unum, sicut sanativum 
de urina dictum habitudinem signiflcat signi sanitatis, 
demedicina vero quia significat habitudinem causae res- 
pectu eiusdem; vel in eo quod est eadem proportio duo- 
nim ad diversa [seu plurium ad plura], sicut tranquilli- 
tas ad mare et serenitas ad aerem, tranquillitas enim 
est quies maris et serenitas [est quies] aeris» . 

668. Rursus analogia proportionis sive attributionis 
ad uniim subdividitur in analogiam entitativam seu on- 
tologicam et in analogiam operativam seu dynamicam, 
prout termini sive quantitates virtuales proportionatae 
ideoque ipsa earum proportio est ordinis entltatl Y? se " 
in essendo vel ordinis operativi seu in operando. b : sic 
analogia unius vel plurium accidentium ad unum sutnec- 
tm vel substantiam quasi ad unam causam quasi maie- 
rialem in qua, quae ut sic non est ordmis operativi sea 

1 In V Metaph., lect. 8, n. 879. Haec namque d^propo^oms 
tanscendentalis similis vel analoga est d >Y ,slou UI f um ve i unitatis ad 
amentalis numeri ad numerum et numen loquitur Aristoteles 

^tatem.xae' dpiOpLov zpoc. dpiO^ov *%*P°V/' e t exponit S. Thomas (/« V 
J/V Metaphjckp. 15. n. 2 (II. 526. : »>• *f J e habet ad numerum 
Maph., lect. 17. n. 1006). Numerus siquiu ^ res contineat 

«.Plura ad plura, quia de «tione num^ 
^itates; ad unitatem vero se habet ut plura a 
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entitativi, est ontologica seu entitativa; e contra, analo- 
gia instrumenti physici coniuncti vel separati etinstru- 
menti moralis ad unam causam efficientem principalem 
est operativa vel dynamica, quia omnia haec sunt qua 
talia ordinis dynamici vel operativi, non entitativi: ordo 
enim causalitatis efficientis est essentialiter ordo ope- 
rativus vel dynamicus. 

669. Sive autem analogia attributionis ontologica 
sive dynamica multipliciter subdividuntur. 

Analogia quidem ontologica subdividitur ex quadru- 
plici capite; primo ex parte conditionis analogantis sub- 
iecti attributionis; secundo ex parte numeri eorum quae 
analogantur vel attribuuntur; tertio, ex parte modi quo 
secundaria analogata inhaerent vel attribuuntur subiecto 
analoganti; quarto, ex parte modi proportionis sive 
commensurationis eorumdem ad illud primum. 

670. Ex parte conditionis seu rationis vel modi quo 
subiectum attributionis natum est sibi analogare attri- 
buta vel secundaria analogata, subdividitur in analogiam 
attributionis per inhaesionem et praedicationem simul 
et in analogiam attributionis per praedicationem tantum, 
prout subiectum illud est subiectum inhaesionis et prae- 
dicationis simul vel subiectum praedicationis tantum et 
non inhaesionis. 

Subiectum inhaesionis et praedicationis simul est 
verum et reale subiectum accidentium, quae ei inhae- 
rent eique attribuuntur ac de eo praedicantur in quali 
necessano ut accidentia propria, vel in quali contingen- 
er ut accidentia communia: verbi gratia, substantia 
tatTn 6 * 6St subiectui * inhaesionis quantitatis et quali- 
ut i SUm Vera accid entia eius, eique attribuuntur 

ut cum T ^ 11, aC de ipSa P r ^antur ut de subiecto, 
parvus- lu! n ! 1S u Slibstantia aiiant "> puta lapis magnus vel 

pSsubst^I^ QUalis ' Puta Iapis a * us vel niger 

nalis, est verTm V^ 0rP ° rea ' Ut angelUS Ct ™™ ^ 

erum subiectum inhaesionis accidentium spi- 
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, su biecto; et ■ um ' inhaes ionis et praed.ca- 

J^a^subSa creata est verunr et reaie 

mm attributionis et P^^S^T^ientia. 

Dei quae de eo vere praedicantur, ncet non 

„«io n P ,K utoote ommno simplex et 



n 

et 

eique a 
prio 
est 

tionis 



subiectum 



rium sive inhaesionis l . . 

S. Thomas ipse novit expresse ^™ d \™™£ m 
toctionem, ut patet hisce verbis: «»™l™^ t Z 
biectum [Theologiae] nisi sicut prmcipahter ^tentum 
et sub cuius ratione omnia quae sunt in [nac j scien 
considerantur [ = subiectum attributionis per P ra ^d" 
tionem tantum]. Quod autem obiicitur in conl ™^' 
quod forma simplex non potest esse subiectum, fliam" 
quod verum est [de subiecto] accidentis [ldest oe 
biecto attributionis per inhaesionem et P5 aedicat '° e T. 
simul]; nihilominus tamen potest esse subiectum praecu 
cati in propositione [ = subiectum attributionis per v 
dicationem tantum]: et omne tale potest esse ^ectum 
in scientia, dummodo illud praedicatum ae eo p 
possit» z . 



**. 1% cap. 22; item, I, 13. per £^ w «"XS. f I 
, Se "'- d. 4, 2, 1; / Contra Gent.. cap. Magistrum Generalem 

? ac praesertim / Sent., d. 2, 2-3; R es P° 1i e t octo, aa. 1-3, ed. Man- 
'nmem de Vercellis de articulis centum 

^net, t. 3, pp. 211-245. nHim in haesionis appellat etiam 

2 I Sent., prolog., a. 4, ad 1. Subiecwm^jn ^ p 
*PPositum rerum vel accidcntiuni; suwe ^ d ^ 2> 5 ad 4> 
^tum. nominat suppositum locutionis i 
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diversos adhuc suscipit modos. 



utrumqi 



Nam subiectum attributionis logicum seu per p ra 
dicationem tantum potest esse triplex: aliud increatum 
tantum, ut de subiecto sacrae Theologiae dictum esf 
aliud creatum, ut subiectum pure scibile de re creata 
puta subiectum Mathematicae purae; aliud commune 
creato et increato, quatenus negative aut permissive 
abstrahit ab utroque, ut subiectum scibile Ontologiae 
quae est de ente reali ut sic. 

Pariter analogia attributionis per inhaesionem et prae- 
dicationem simul, subdividitur, ratione distantiae vel dis- 
similitudinis accidentium sive attributorum a subiecto 1 , 
in analogiam proportionis proprie dictae et in analogiara 
proportionis large et extensive sumptae: prout inter se- 
cundaria analoga et primum analogans, idest inter acci- 
dentia attributa et subiectum inhaesionis et attributionis, 
habetur distantia finita et determinata, ita ut subiectum 
ex accidentibus attributis commensurari queat; vel e 

" Q i Uia sic de ^ocumque potest fieri sermo [ = praedicatio, pro- 
J OS n° £ el enu ntiatio] est suppositum» (/// Sent., d. 6. 1. 1, qla. 2c, 
n.\™t~ -^ 111 sub!ectum inhaesionis est subiectum reale et conse- 
q ,,h,WH sc,bl,e ., vel intelligibile; subiectum vero praedicationis est 
suh iert^ S ? b,le Vel ^teUigibile tantum. Quod si quis vocet illud 
in em, Un ^. P VS,CUm ' hoc autem subiectum logicum, fundatum utique 
potest rC1 Ct 111 modo nostro cognoscendi, recta appellatio dici 

sumit^Drinri"?- egregrie ait s - Thomas, «cognitio intellectiva in nobis 
extendunt et • / phantasia et sensu, quae ultra continuum se non 
transsumimn^ n • CSt quod ex nis ^uae in continuo inveniuntur. 
in nomine Sto^S" 3 ad ° mnia quae capimus intellectu: sicut patet 
mitur ad quamai QU ? e primo invenitu r in loco, et exinde transu- 
contraria i n QU n!? ,que formarum differentiam; propter quod omnia 
distantia,' licet dkt Un l qUe mvcnia ntur genere, dicuntur esse maxime 
in X Metaphvsirn^w!! 3 ?Z mo «nveniatur in ubi, ut Philosophus dicit 
«dicuntur res dSL * l? e Pot - I0 - lc >- Ob idque, exempli gratia, 
sicut et ipse est per dissi militudinem naturae vel gratiae, 

Jad 3): et ideo .huFnL°?- n !?. per excen entiam suae naturae» (I. 8. 
Deum non est secundum i dlstantia et propinquitas creaturarum ad 
mihtudinem; nam illa n,,o ' sed secundum similitudinem et dissi- 
Pinqu.ora. qua e ^ uae magis assimilantur Deo dicimus esse pro- 

sibi remotiora» {Quodlib X T\ a similitudine ipsius dicimus esse 
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:«mita. et indeterminata, ita 



tibus 



e, auributis c— X a et attributa propria 

ExempH g»'«- "Xert m inhaesionis et attribut o- 
eowmque P™P n ™ *^ e ? hominem, habetur analo- 
A puta inter nsibth atem ,et distantia inter ea 

t proportioms pr ^^cddentia et attributa 

5 fi „i,a e, te*™™^™™*™ soh et semper conve- 
oamino connaturaha, quae om ™; S r ° im praed icantur in 
m ,ali subiecto ac de eo e °™™ p ^ 
^do modo dicendi per se , et 1 ropriu m su- 

tee e, quodammodo defimre ?° SSU commensurare na- 
Mectur, Ex adverso, ^Znunibus, qU ae 

turan subiect, ex accidentibus pure^ CDI , : tur d e 
e, contingenter mereque per accidens V™£™ 

¥ o, puta naturam hominis ex ^f^f^Z maxi- 
tantia inter ea non est determinata. Quod 1 quia 
me contingit de accidentibus ^pernaturahbus ' uMnm 
gratia et rirtutes infusae, quae nullo modo —«su 
Ltur conditionibus subiecti inhaesioms prout red up 
caUve sunt supernaturalis et divim ordims 
alterius generis et ordinis: et hac de f^Jg^ 
caritas non infunduntur homini secundum mensur .* 
perfectionis suae naturae, neque secundum mensu ra^ 
conatus naturalis si qui sit, sed secundum mensu ^ 
nationis Christi et secundum mensuram conai ^ 
positionis supernaturalis ex ipsa gratia actua 
nientis ! . 

1 Cf. S. Thomam, In 1 Post., lect. 10, n.4- obiecti oni: «omnium 
1 MI, 112, 34; IMI, 24, 2-3. Unde S. t = commensura- 

ordinatonun ad invicem, secundum P u ro ?°" tura libus forma propor- 
Wrl primo; sicut videmus quod in rebusna > rtioniltur erat.ae^ 
nooatur materiae, et in donis gratuit.s glona P ad capac.taten. 
«o caritas, cum sit perfectio naturae comP , ,„fun- 

=atoe sicut secundum ad primum; ergo v. respondet: .forma 

^tur secundum naturalium capac.tatern, op slrn 
«n excedit proportionem matenae, sea s f qul Y™JLs e 

i-Kr etiam gratia et gloria ad idern genus « nobis . sed «ntas et 
«t aliud quam quaedam inchoat.o g'on 
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Quod et suo modo valet de analogia attributionis p er 
praedicationem tantum. Sunt enim quaedam attributa 
propria et essentialia, quae subiecto commensurantur 
alia vero sunt vel esse possunt attributa metaphorica vel 
accidentalia aut etiam mere denominativa, ex quibus ip- 
sam naturam subiecti non valemus ex amussim definire 
et comprehendere, ut cum Deum metaphorice appella- 
mus ignem, solem vel aliquid huiusmodi, vel cura de 
aliqua veritate revelata dicimus quod est scripta lingua 
hebraica aut graeca vel esse talis aut talis formae litte- 
rariae. 

671. Ex parte vero numeri eortim qiiae attribuuntur 
uni subiecto per inhaesionem et praedicationem vel per 
solam praedicationem absque reali inhaesione, subdivi- 
ditur analogia ontologica in analogiam unius tantum ad 
unum et in analogiam duorum vel plurium ad illudmet 
unum, prout secundarium analogatum attributum primo 
est unum tantum vel duo aut plura. 

Verbi gratia, analogia quantitatis ad substantiam est 
analogia ontologica unius ad unum subiectum inhaesio- 
nis et praedicationis; analogia vero quantitatis et quali- 
tatis est analogia duorum ad illudmet unum subiectum. 
Similiter, analogia gratiae habitualis ad hominem iustum 
est analogia ontologica unius ad unum subiectum inhae- 
sionis et praedicationis; analogia autem gratiae habitua- 
i s . e f £r atiae actualis et virtutum infusarum et donorum 
bkctum SanCti 6St analogia P lurium ad ilwdmet su- 

Eodem modo, analogia spiritualitatis ad animam ra- 
i onaiem est analogia unius ad unum subiectum attribu- 

tantum; analogia vero spiri- 
inuHmlt 5 lmmortal itatis eius est analogia duorum ad 

dmet Unum su biectum praedicationis. Pariter, analo- 



natura non pertinent *a -a 

(n-II. 24. 3 ad 2) d ldem 8 eni «. et ideo non est similis ratio» 



* - 1 
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a rvum est analogia unius attribu- 
«* ° raniSCiCnt LT;cmm attribu lonis per praedicationern 

tSSTJtlA a g ttrib P utioni, 

% idest ^acc dent» .« subdiv iditur analo- 

itct0 inhaesiorus vel P raeolca ; ° , ionis in , r insecam et 
« ontologica in analogiam aUr ' on ™ rout intr insece 

Llogiam ffiJSSZJSoL praedi- 

inhaerent subiecto vel intnnseca tantum adiacent su- 
«nwr de subiecto; aut extnnsece tantum a 
biecto vel extrinseca tantum denominatione pra 

| 1 ■ 



de subiecto. . , ar .__ t C11 hiec- 

Quaedam enim accidentia intrinsece tnhaerent sub*c 
t0 , ut quantitas et qualitas, utpote conse^m pnn 
pia intrinseca eius, scilicet matenam et £1™^ * ia 
intrinseca denominatione praedicantur de «*i^>.^ 
modus praedicandi correspondet modo essend. vel mhae 
rendi: quaedam vero extrinsece tantum «^^"^ 
ut ubi quando, situs et habitus, ac pro.nde extnnseca 
tantum denominatione praedicantur de subiecto . 

Et simile quid contingit in analogia a » rlbu ™s f<> 
unum subiectum praedicationis tantum et no , 
nis vel adiacentiae. Exempli gratia, a ™™ nt 
praedicantur de Deo intrinseca ^^eTXputa^infinitas, 
ea omma quae Deo convemunt ab aetern ,v dican . 

aetemitas, immensitas, ° mnlsc f nU ^"lne, ut sunt ea 
tur de Deo quasi extrinseca nen0 ™ na < 10n u ; a ubiquitas, 
omnia quae ipsi conveniunt ex tempor , y ^ Rg 

Dominus, Creator, Incarnatus sive homo 

demptor*. • 

" 5 n 15* i-II P er totum, 

1 Cf. S. Thomam, In III Physicorum, lcct. s, _ ..y 

specialiter a. 2, ad 1. a. 3. . ,„ 2 3; I, 13, 7; 34, 3 ad 2; III, 

. 1 / Sent., d. 30, per totum; d. 3», 
16 . per totum. 
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673. Atialogia vero attributionis dynamica subdivi- 
ditur ex quadruplici capite: primo, quasi formaliter, ex 
parte rationis vel causae secundum quam primum ana- 
logans natum est sibi analogare cetera secundaria; secun- 
do, quasi materialiter, ex parte numeri secundariorum 
analogatorum ad illud primum; tertio, ex parte modi quo 
secundaria analogata participant ipsam rationem primi 
analogantis; quarto, ex parte modi proportionis inter 
secundantia analogata et primum analogans l . 

674. Formaliter ergo sive ex parte causae vel rationis 
secundum quam primum analogans cetera analoga pos- 
teriora et secundaria valet sibi analogare, subdividitur 
analogia attributionis dynamica in analogiam diversorum 
ad unum finem sive secundum causam finalem, in analo- 
giam ab uno agente sive secundum causam efficientem, 
et in analogiam ab uno et ad unum simul sive secundum 
causam exemplarem. 

Analogia ad unum, Trpos Iv vel Kor©' Iv dicitur secun- 
dum causam jinalem, eo quod finis movet per modum 
attractionis, provocans appetitum sui; dicitur enim at- 
trahere ( =ad-trahere) quasi aliud ad se trahere, et ideo 
movens per modum attractionis se habet ad mobile «ut 
terminus ad quem», et hoc modo finis movet, iuxta illud 
Virgilii: «trahit sua quemque voluptas» 2 . Et sic media 
ad finem dicuntur per analogiam attributionis ad unum, 
ut ad vitam physicam requiruntur cibus et potus, vesti- 
mentum et habitaculum; et ad vitam intellectualem re- 
quiruntur studium et magister, libri et scholae: diver- 
simode tamen, quia quaedam requiruntur absolute et sim- 
plicater, utpote sine quibus finis omnino assequi non 
potest, ut cibus et potus ad vitam corporalem, et studium 
ad vitam intellectualem; alia vero requiruntur secundum 
quid tantum sive ad melius et facilius obtinendum finem, 
ut cibus decoctus et potus calidus, itemque vestimentum 



" 

l ^ T^ Cta 5Mpra ' n - 668- 

S. Thomas, /„ VII Physicorum, lect. 3, n. 7. 



SSte »aec. est quaesuo v^fe «M^ 

rilfl / e quam ahud. E : cura > freq uenter pronun- 

losophari quam ditan . r „ t ione ordinantur vel 

Simili modo quaecumque ahqua ^™°\ eterria b ea- 
concurrunt ad salutem aeternam, quae^ e ionis ad 

titudo, dicuntur salutaria V*J ™* lo f?£™ si mpliciter: 
ta unam salutem sicut ^^f 1 ™^! passio 
et sic omnia opera et verba Chnsti, pra 

eius. dicuntur salutaria, in ^^^Jz* et 
palis meritoria nostrae salutis aeternae ac ^ 
imperati caritatis dicuntur salutares, ^ ^ 

meritorii de condigno vitae aeternae, ac tenus 
eriamsi sint informes, appellantur sdutare* q 
disponunt ad iustificationem et c ™ tat * m ^* c J is dicitur 
perfecteque salutares; paemtentia ae p ^ sine 
salutaris, quia concurrit ad remisionem P^.^ sancto . 
qua salus aeterna obtineri non P otest ' irnpet rant gra- 
rum vocantur salutares, quatenus n °° . pra edicatio- 
tias quibus ad salutem pervenire poss dicuntur 
nes, exempla iustorum, aegritudmes, desideriunl sa lu- 
' 'utaria, in quantum in nobis excit iren dam; im- 

vel inducunt ad eam totis virl ^ U tur sahitaria, qua- 
j et aliquando vel ipsa peccata m ^ maioris C au- 
tenus sunt occassio maioris hurm dictam salutem 

telae in ambulando per viam Uei g dicuntur salu- 

consequendam; Sacramenta No\ 



salut 
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mo 



" Aristoteles, III Topicorum, cap- 2, *■ *> 
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taria, in quantum in nobis causant instrumentalitcr gra- 
tiam ex opere operato, quae semen est gloriae et inchoa- 
tio salutis aeternae. 

Pariter, ex diversa habitudine vel proportione ad 
sanctitatem formalem animae iustae sicut ad finem, mul- 
ta dicuntur sancta secundum analogiam attributionis ad 
unum. Dicuntur enim sancta Sacramenta, sanctae reli- 
quiae, sancta exercitia, sancta vestis, terra vel locus 
sanctus, sancta clausura, sancta collocutio, aliaque sex- 
centa: Sacramenta quidem, quia sunt causae instrumen- 
tales sanctitatis acquirendae; reliquia sanctorum, quia 
fuerunt eis arma iustitiae, in sanctificationem; exercitia 
spiritualia et spiritualis collocutio, quia sunt conserva- 
tiva sanctitatis vel inductiva ad maiorem sanctitatem; 
vestis, templum, clausura, quia sunt signa sanctitatis. 

S. Thomas ipse hanc analogiam sanctitatis egregie 

explicavit hisce verbis: «dicitur aliquid sanctum dupli- 

citer. Uno modo, simpliciter et per se, sicut dicitur homo 

sanctus. Alio modo, secundario et secundum quid, ex eo 

quod habet ordinem ad hanc sanctitatem: vel sicut ha- 

bens virtutem sanctificandi, sicut chrisma dicitur sanc- 

tum; vel quocumque alio modo ad aliquid sanctum depu- 

tetur, sicut altare sanctum. Et ideo ea, quibus aliquid 

fit sanctum primo modo, dicuntur Sacramenta simpli- 

citer; illa autem, quibus fit aliquid sanctum secundo 

modo, non dicuntur Sacramenta, sed sacramentalia ma- 
gis» \ 

67 ^- Analoga ab uno, a<p* evos dicitur secundum cau- 
sam efjicientem, quia causa efficiens movet per modum 
lmpulsionis sive productionis, ac proin «se habet ad mo 

e ut ter minus a quo est motus eius» 2 . Et hoc modo, 
secundum diversum ordinem seu habitudinem ad unam 
se dir> ^ princi P alem causam, quae simpliciter et pev 
ur causa » ana plura vocantur causae, ut causa 

2 S. tS % S v7, L ' P i' *' l > l > lc Cf. etiam III, 62, 1. 

" VU Ph ystcorum, lect. 3, n. 7. 
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, m rausa instrumentahs sepa- 
iDSt rumentalis coniuncta ct cau causa instrurne n- 

£ causa instrumenta ^ P crl ductiva e t causa mere 

£ conditionis sine qua non ^ 

Exempli gratia, per <**™ m J* s ^™L principahs 
te „ecus agentis et P° s ^^"^^"tur causae res exte- 
{tp erse scientiae acqmrendae a icu n . se nsitivae 

Z sensibiles excitantes * t J° s ^ gism i, et ma- 

exteriores et intenores, et P^ s ae sy ■ » bibUothe . 

gister eas proponens et coordinans, et udt imode 

lc continentes doctrinam nwgistromm. se ha bent per 

tamen: quia ipsae res extenores ^^J^ m cauS ae 

nodum causae remotae; cetera vero per mo 

proximae: et quidem sensus intern « ™£ instr umen- 

aissae syllogismi se habent per roodumawae * ^ 

talis coniunctae, magistri autem et hon « 

per modum causae instrumentahs «pa^J^ ins tru- 

seusus interiores et exteriores per «odum «usae m ^ 

tnentalis mere dispositivae, praemissae vero sy^ 

quae et principia scientiae dicuntur ff ™ m dicuntu r 

instmmentali s perfectivae. Haec lgitur omi 

xientifica diverso modo diversaque ratio^ primario 

giam ab uno primo et principah cui P e .' ngm conc lusio- 

convenit facere scientiam, idest cogn . gt possi . 

nura, nempe naturali lumini intellectus agen 

b ' liS '' j ma m et principalem cau- 

Pari modo, ex ordine ad pnmam ^et F ' gt per se 

sam sanctitatis, quae Deus es ' 1 jv,, n tur sanctificativa 
dicitur sanctificans 1 , multa aha dlcur Humanitas Christi 
secundum priu S et posterius, nemp 

' Cf. De Verit,, 11, 1-2- 
! Loqu'~ — — ««" hic 1 

1 t . 



wtitiae; nam in genere causae ^^ tlS . 
'"naerentcs sunt causa nostrae 
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dicitur sanctificativa nos per modum instrumenti coniunc- 
ti, Sacramenta Novae Legis vocantur sanctificativa ex 
opere operato per modum instrumenti separati, opera 
mere salutaria dicuntur sanctificativa ex opere operantis 
per modum dispositionis ad sanctitatem vel iustificatio- 
nem primam, opera perfecte salutaria sive meritoria ap- 
pellantur sanctificativa ex opere operato per modum 
causae dispositivae ad sanctitatem vel iustificationem 
secundam quae est augmentum gratiae, et sic de aliis 
quocumque modo concurrentibus ad nostram sanctifica- 
tionem \ 

Similiter, per ordinem ad supremam et principalem 
potestatem Regis vel Imperatoris, complura alia dicuntur 
regalia vel imperalia, ut gubernum regium, exercitum 
regium, arma regia, currus regius, legatus regius, fiscalis 
regius, iudex regius. 

Et per ordinem ad supremam potestatem apostolicam 
Summi Pontificis, multa alia dicuntur apostolica ex ana- 
logia attributionis ab ipsa, pro modo et ratione partici- 
pandi potestatem illam, ut Dicasteria apostolica, legatus 
apostolicus, nuntius apostolicus, visitator apostolicus, 
iudex apostolicus, missionarius apostolicus, praedicator 
apostolicus, tabellarius apostolicus. 

Ut enim egregrie docet S. Thomas, «cum aliquid in- 
venitur a pluribus diversimode participatum, oportet 
quod ab eo in quo perfectissime invenitur, attribuatur 
omnibus illis in quibus imperfectius invenitur; nam ea 
quae positive secundum magis et minus dicuntur, hoc 
nabent ex accessu remotiori vel propinquiori ad aliquid 
unum: si enim unicuique eorum ex seipso illud conve- 

niret, non esset ratio cur perfectius in uno quam in alio 
mveniretur» 2 



17; Hc^e/ad 14 2 ' ttt 24 ' 6; De Virtutibus in communi, 10 ad 



, • lh uno et ad unum simul, 
676 Analogia ab uno ei a ; cm quia hcet 

A^T^^S^ ad r salita ; 

causa S\ amen ^aliquid participat de causa- 

^ittS exemplar enim est id ad 
litate finah * V el constituitur per se et 

* similnudmem ahquid rf unam 

B intentione agentis fct sic p ab alia mu lta 

sam exemplarem primam n ° n ,^ e ^" latae: sicut per 
alia dici possunt causac excmplares omnis 
respectum et imitationem ad Deum ^armrz, 4 
atLitas in caelo et in terra — ^to £ ei 
res et pater naturahs qui Paternitaiein t 

paler adoptans qui imitatur ^™ 11 ^™^ oui nos 
antis per gratiam suam, et pater W™»™*^^ 
regenerat in filios Dei ut mimster eius P eT J^ m ^ an . 
ram administrationem vel nos ,?«™ S 
dum illud apostoli ad Galatas: «fihoh mei, quos ; iterum 
parturio, donec formetur in vobis Chr.stus» . Et qma 
ropriumfilii est imitari patrem suum, » U ^,S 
plattis est fihus Patris exemplantis, subiungU Apostolus. 
.imitatores mei estote sicut et ego Chnsti» - 

Ceterum, his modus analogiae perfecte salvatui • ubi- 
cumque unum idemque exemplar diversimode adrv era 
repraesentatur vel imitatur, sicut unum ^f™^^ 
trem aliter imitatur filius suus, aliter stama r 
eius, ahter umbra ipsius: et una ^mque^res jp^ 
aliter repraesentatur et stgmficatur pe verbum oris , 
ahter per verbum imaginatioms, ali ter men tis 
aliter per verbum scriptum; narr i P forma i e , per 
repraesentatur sicut per stgnum nai artificiale instru . 
verbum imaginationis sicut per sign convenire 
mentale: patet autem rationem sigm an* 6 



1 De Verit., 3. lc. 
1 Ad Ephesios, 3, 15. 
' Ad Galatas, 4, 19. 

' ' COT., 11, 1. 
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secundum prius et posterius signo naturali et signo arti- 
ficiali sive ad placitum; itemque signo formali et signo 
instrumentali. 

Et ut exemplum afferam theologicum, aliter reprae- 
sentatur per creaturas exemplar divinum similitudine 
imaginis, aliter similitudine vestigii; qua de causa Deus 
non imitatur univoce, sed analogice, a creaturis ratio- 
nalibus et a creaturis irrationalibus. Sed et in ipsa reprae- 
sentatione per modum imaginis est magna latitudo ana- 
logiae: alia enim est imago naturalis seu creationis, alia 
imago supernaturalis vel recreationis in via, alia imago 
gloriae vel similitudinis. Et naturalis quidem aliter con- 
venit essentiae animae, aliter potentiis eius, aliter habi- 
tibus, aliter actibus; supernaturalis autem aliter conve- 
nit gratiae habituali, aliter virtutibus theologalibus, aliter 
earum actibus. 

Ut enim profunde scribit S. Thomas, «quando exem- 
platum perfecte repraesentat exemplar, ab uno exemplari 
non est nisi unum exemplatum; nisi per accidens, in quan- 
tum exemplata materialiter distinguuntur. Creaturae vero 
non perfecte imitantur suum exemplar: unde diversimo- 
de possunt ipsum imitari, et sic esse diversa exemplata. 
Perfectus autem modus imitandi [Deum Patrem] est 
unus tantum; et propter hoc Filius, qui perfecte imita- 
tur Patrem, non potest esse nisi unus» 

Quia ergo diversae res diversimode imitantur divinum 

exemplar, unaquaeque scilicet secundum proprium mo- 

dum suum, eo quod unicuique est proprium esse dic- 

tinctum ab altera, omnium quidem est unum idemque 

exemplar imitandum, sed imitationes earum sunt diversae 

ex parte diversarum proportionum creaturarum ad 
lpsum 2 . 

dari!?' Materialite r autem sive ex parte numeri secitn- 
norum analogatorum quae attribuuntur uni primo, 



Q , c IV. a. * DIV,S '° MU ' T ""' !X ANA """ AB U " 

gffSEi » r u ndarium auributum pr " 

! S visio c.nveniat omnibus 
Et quidcm, cum haec supm» » icaCi ,deo, 
(15i „ gulis modis ana og.ae attnbu* a -« V causam 
prout afficit analog.am prie formulam 

lalem quae ad uttum ^^f^J ana l giam attri- 
unius vel plurium ad ummv, JE°£™£ J uno dici- 
tauonis sccundum causan f^tem *ua^ ^ im0 > 
w , appellatur propnc analogia ™™™TZLs*m exe m- 
^dem, prout afficit analopam secunduir , causa 

p| are m quae ab uno et ad W^^J^J unum 
proprie analogia unius vel plunum ab uno et a 

" Exempli gratia, si dicam: indumentum honestum^- 
lier honesta est analogia unius ad unum; quw hone stas 
iodumenti ordinatur ad honestatem personae ut ™ c ° ium 
ad finem; si autcm dicam; indumentum hone stum coi 
loquutio honesta, spectaculum honestum, muher hones». 
esl analogia plurium ad unum, quia honestas v.rtutis 
quae primo et formaliter ccnvenit personae est n ms 
aliorum quae honesta dicuntur pro diverso re pe ctu 
Olam primam et formalem honestatem. Ob hanc e 
honestatem interiorem virtutis acquirendam, c ° ns 
dam vel augendam, mulier illa vestimenta mdu.t, no 
« incedit, honeste conversatur, honest.s tantum specta 

«lis assistit. ., yir hum i. 

Eodem iure, si dicam: vestimentum «""^:,.^ inte . 
k est analogia unius ad unum; ; pers0 nae 
nor, quae est ipsa virtus humilitatis ei ^ ^ ex(£> 

sccundum mentem formaliter conven, . s j ut signo jllius- 
noris humilitatis vestimenti, cui non . vestimen tum 
ra « humilitatis convcnit. S. vcro humilis res- 

«"mile, habitaculum humile, hum ' ns )ocus humilis, hu- 

Wtus, incesus humilis, humihs yo. , p i urium a d 

* officium, vir hurnihs, habetur ana g 
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unum; quia propter virtutem humilitatis capessendam 
vel focendam vir ille omnia quaerit humilia. 

Si autem dicam: currus imperialis, Imperator, est 
analogia unius ab uno, quia cun*us est instrumentum quo 
utitur Imperator ad iter agendum; si vero dicam currus 
imperialis, equus imperialis, auriga imperialis, via im- 
perialis, minister imperialis, palatium imperiale, habetur 
analogia plurium ab uno, quia haec omnia sunt totidem 
instrumenta quibus utitur Imperator ad ambulandum, 
habitandum et administrandum imperium suum. 

Quodsi dicam: statua S. Thomae, S. Thomas, est ana- 
logia unius ad unum et ab uno simul; quia statua S. Tho- 
mae, et est imago expressa ex Thoma, et ad Thomam 
repraesentandum ordinatur. Si vero dicam: statua 
S. Thomae, sincerus discipulus S. Thomae, S. Thomas, 
est analogia duorum ad unum; quia tam statua quam 
discipulus sincerus S. Thomae imitantur ipsum et ima- 
gines eius sunt, licet diversimode: statua quidem lignea 
vel lapidea imitatur ipsum quantum ad eius corporalia 
lineamenta; sincerus autem discipulus, quantum ad eius 
lineamenta spiritualia scientiae et sanctitatis. Unde et 
utramque imaginem nomine Thomae appellamus; viden- 
tes enim statuam eius, dicimus: hic est S. Thomas; et 
respicientes sincerum discipulum eius, proferimus: hic 
est alter Thomas, vel hic est Thomas redivivus. 

678. Ex parte vero mocli, quo secundaria analogata 
participant ipsam rationem primi analogantis, sitbdividi- 
tur analogia attributionis dynamica unius vel plurium ad 
unum aut ab uno aut ad unum et ab uno in analogiam 
intrinsecam et in analogiam mere extrinsecam, prout ra- 
tio illa primi analogantis participatur intrinsece et forrna- 

hter a secundariis analogatis vel extrinsece tantum et 

mere denominative. 

Exempli gratia, in genere analogiae attributionis ad 

unum sive secundum causam finalem, habetur analogia 

intrinseca unius ad imum in bono delectabili respectu 
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• in utrumque forrnaliter et intrinsece bo- 
boni honesti. quia ut ™?^® licet talis bonitas con- 

supremo analo- 

* f m Tla deKabili convenit secundario et per 
gwri. dum bono vero an alogia umus ad 

Josterius tantum; «fWWW 'J boni honesti , 

Z im habetur in bono mere : utih resp 

beat, sed solum ex ordine quo mstrumenta iter vel occas 
sionaUter subservire possunt ad bona spintuate i conse 
quenda, conservanda, augenda, quorum possessione saius 
animae obtinetur. 

Analogia autem intrinseca plurium ad unutn habetur 
in bono delectabili naturaliter adiuncto bono honesto ^e 
bbono simul utili et delectabili respectu eiusdem bom 
honesti: sicut beatitudini formali, quae est summum 
bonum honestum, naturaliter adiungitur ut P ro P""™ 
accidens summa delectatio; et ad earn consequ«idam 
ordinantur actus virtutum ut media utiha, Q- U * e . 
intrinsece participant honestatem formahs beatitudmw 
et delectationem comitantem beatitudinem , eo rere 

1 'Ariquid autem est quod in se bonitatem non. ^^^ttm^quan- 
■ si absolute consideretur, sed ex ordine aai tan tum propter 
•» sortitur quae utilitas nonunatur; et na it " atem> et huiusmodi» 

fijad appetenda,, ut sectio membri propter w dicuntur quae 

'S- Thomas, II Sent., d. 21, 1, 3c). Mere tuT so lum ut sunt 

r fi habent in se unde desiderentur, sed aes (I> 5, 6 ad 2). 

*fentia in alterum, sicut sumptio medicinae a 

Cr - etiam I, 19, 2 ad 2. ,. . auod est bonum simphciter 

2 «Inter bona autem invenitur al,qu ° a n ^ uam fines appetuntur sui 
« Per se, sicut bona honesta, quae » an g us hone stis utilitas hones- 

etsi in aliud ducant; quia m om " . nn i u m. quod propter se 
| at > coincidit, nisi in ultimo quod est n 
' a ntum appetendum est» (// Sent., d. 



lur 

inm 
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do quo in ordine ad sanitatem corporalem est appetibilis 
medicina dulcis, scilicet non solum ut medicina vel ut 
utilis, verum etiam ut dulcis vel delectabilis. Analogia 
vero extrinseca pliirium ad unum contingit quando plura 
media mere utilia comparantur ad unum eundemque fi- 
nem, ut sectio membri, cauterium, potio amara ad sani- 
tatem corporalem; possessio vel privatio bonorum tem- 
poralium, tentationes et alia huiusmodi ad salutem spiri- 
tualem animae. Utraque enim sunt pura media ad salu- 
tem spiritualem animae, licet diversimode: nam bona 
temporalia sunt per se ductiva ad bona spiritualia, et 
nonnisi per accidens ab eis abducunt in quantum homines 
insipienter eis abutuntur tentatio vero ex adverso se 
habet, quia «per se ordinata est ad hominis perditionem, 
ad salutem vero non ordinatur nisi per accidens [et mere 
occassionaliter, in quantum praebet occassionem ut ten- 
tatus ei resistat eamque superet], scilicet ex hoc quod 
vincitur per auxilium gratiae divinae» 2 . 

679. Similiter in genere analogiae attributionis ab 
uno sive secundum causam efficientem, habetur analogia 
intrinseca unius ab uno in causa instrumentali respectu 
causae principalis, quia utraque vere et intrinsece est 
causa per se effectus producendi; extrinseca vero analo- 
gia unius ab uno est in causa mere occassionali sive in 
pura occassione respectu eiusdem causae principalis, 
quia revera simplici occassioni non convenit intrinsece 
causalitas ulla. 



fiv rS L J Sent - °- l > <*• 3 ad 2; I. 65. 1 ad 3; MI. 79. 1 ad 2; W, 

i i, ? 1 *- d - 15> 4 - 4 - <i la - 2 - n-n, 83, 6. 

m-r \-f ent - d - 21. 1. 3c et ad 2 et 3; II-II. 83, 9. Distinctionem mter 
mere utile per se et mere utile per accidens explicat S. ThoMAS, dicens. 
2? 2 ■ aI V* uem c onsequendum contingit aliquid dupliciter ordman, 
in finnm hu 1 Ct per acc «dens. Per se dico. quod, quantum est m * 
n finem debituin ductivum est: per accidens autem quod, quan Wffl 

finem l£,2 Ud duccre ». sed ex concursu alterius causae dicil :J 

^&tTs^itWi W^ ut moriatur ' et c0 



■ 



' n h,rium ab uno habctur 

Analogia autem W*^ t S unius eiusdem- 
iSw 5f5J Senturn conjunctun, 
rausae principalis, puia et baculum res 

Ss riusdemque causac pnncipahs . 
680 . Pari modo, in genere 

rem. obtinget analogia intnnseca . unms * homo 
m in ima g ine viva respectu Lnctificantem 
iustus est imago Dei, quia per ^atiam ^ in caelis 
vivit vita divina participata eiusque < =o inanirn ata 
est- extrinseca autem, in tmagine mortua v 
respectu exemplaris vivi, ut statua vc IpicW ^ 
Analogia vero mfrinseca p^num afc m » ^ ^.^ 
habetur si plures imagines vivae suma ^ Vhristi sanctis- 
eiusdemque exemplaris vivi, sicut anima g vWae 

simaet animae ceterorum sanctorum su . es inani . 

Dei viventis; quod si sumantur plures '> 11 * un0 et ad 
matae, erit analogia extrinseca plurium 

u anc divisionem analo- 
S. Thomas agnovit expresse nanc causarn e xem- 
giae intrinsecae et extrinsecae secuncm duplex . Vna, 
plarem,quandodixit: «forma exempian ^ ^ hmc non 
ad cuius repraesentationem all ^ ul n d " ;. <m sicut dicimus 
viWur nisi similitudo [extrinseca] tai [==ana logia 
resveras esse formas exemplares P IC denominationem, 
mere extrinseca vel secundum puran ^ Mio mo do 
uthomo pictus respectu hommis vi miu dinem ahquid 
dicitur forma exemplaris, ad cuius 

■ — ad 13; Ad Rom.. cap. 7, 

, * Quodlib. IV, 23 ad 3; De Malo 3, 
H 2. 



2. 

2 Ad PhiL, 3, 20. 
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fU et per ciiius participationem esse habet, sicut divina 
bonitas est forma exemplaris omnis bonitatis, et divina 
sapientia omnis sapientiae», et divina sanctitas omnis 
sanctitatis K 

Et sic pictura vel statua caritatis dicitur caritas per 
analogiam attributionis extrinsecae ad caritatem vivam 
et veram; aliae autem virtutes infusae vivae seu forma- 
tae caritate ideoque vere meritoriae de condigno vitae 
aeternae, sunt quasi imagines vivae eius, in quantum suo 
modo participant esse caritatis imperative informantis 
et «in quantum ad eius similitudinem quodammodo ope- 
rantur» 2 , ac proin dicuntur virtutes per analogiam in- 
trinsecam ad caritatem. 

Eodem pacto, pictura prudentiae est extrjnsece et 
denominative tantum analoga ad virtutem prudentiae; 
aliae autem virtutes morales, ut iustitia, fortitudo et tem- 
perantia, utpote ab ipsa formatae et participantes mo- 
dum prudentiae, dicuntur virtutes per analogiam attri- 
butionis intrinsecam ad ipsam et ab ipsa. Prudentia nam- 
que «est forma aliarum virtutum moralium, in quantum 
sigillatus quidam ordo prudentiae in inferioribus viribus 
dat habitibus qui ibi sunt rationem virtutis, et sic ad 
eius similitudinem prudenter operantur» 3 . 

Quae quidem dicta sint de analogia attributionis se- 
cundum causam exemplarem proprie dictam, nimirum 
«quae importat causalitatem respectu exemplatorum». 
Nam si exemplar large sumatur, scilicet pro omni eo quod 
aliquo modo ab alio repraesentatur, etiam abstrahendo a 
causalitate \ tunc ad hoc genus analogiae reduci potest 
omnis imitatio imperfecta et participata cuiuscumque 
supenoris naturae; quia «ita se habet naturalis ordo 
rerum, quod ea quae sunt inferiora in entibus imitantur 



i 
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„nt suocriora secundum suum posse» »; et «sem- 
^Stt^iemmm, est exemplar quod hm 
Sirminus "Jfecta secundum suum modum»>. 

«1 Ceterum analogia attributionis intrinseca sive 

6 • 7nl^him ad unum vel ab uno vel ad unum et 
tf^^^ * ~ correspondentibus 

T^Ziatis quarum scilicet secundae pendent a 
1 ^eri^sentialiter sive in causando: tunc 
S vinus^causalis causae primae intime adest omnibus 

stal s causis post primam ab eisque mtrmsece par- 
S sccundum modum proprium — ita 
ut ^rtus primae causae sit immediatissima ommbus . 

Quam ob rem S. Thomas profunde scribit: «secunda 
causa non potest influere in suum effectum nisi m quan- 
tum recipit virtutem primae causae. Sicut autem influere 
causae efficientis est agere, ita influere causae fanalis est 
appeti et desiderari: et ideo, sicut secundarium agens 
non agit nisi per virtutem primi agentis exsistentem in eo, 
ita secundarius finis non appetitur nisi per virtutem rinis 
principalis in eo exsistentem, prout scilicet est ordmatum 
inillud vel habet similitudinem eius. Et ideo, sicut Deus, 
propter hoc quod est Primum efficiens, agit in omm agen- 
te; ita, propter hoc quod est Ultimus finis, appetitur m 
orani fine» 4 . 



orani nne» \ 

Et similiter in genere causarum exemplarium per se 
subordinatarum, virtus primi exemplantis participatur 
in secundis exemplaribus exemplatis intime et intnnsece 
pro modo proprio uniuscuiusque: sicut pnmum exem- 
Plar vitae Christianae est ipse Christus, et post ipsum 
et ex ipso ceteri sancti pro ordine quo sanctltate ^^ 
™itantur et participant; ipsi cnim, qua tenus «infonna. 
ti exemplo Christi, proponuntur exemplar vitae» rehquis 

1 'n I Cor., cap. 11, lect. 1. 

gf, 56, 1 ad 3. , Contra Gcnt., cap. 70. 

Cf. / Sent., d. 37. 1 ad 4; ^ 7 .. ^"/ 1 a d 1; De Malo, 1, lc. 
4 D e Vr.rir. 11 7c. Cf. etiam De Verit., IL i * 
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chnstianis, iuxta illud Apostoli: imitatores mei 
sicut et ego Christi \ Ubi «notandum est quod non 
phciter dicit: imitatores mei estote; sed addif sicut" 
et ego Christi. quia scilicet Apostolus imitandus'erat 
ndehbus in tantum in quantum ipse Christum imitabatur 
«qui est indeficiens sanctitatis exemplar» 2 : et sic Apos- 
tolum aliosque sanctos imitantes, imitamur maxime iv- 
sum Christum. r 



682. Ex parte autem modi proportionis inter secun- 
dana analogata et principale analogans, subdividitur ana- 
logia attributionis dynamica tam intrinseca quam extrin- 
seca unius vel plurium ad unum vel ab uno vel ad unum 
et ab uno in analogiam proportionis presse dictam et in 
analogiam proportionis large sitmptam: prout inter ea 
mvenitur distantia finita et determinata, ita ut primum 
ex secundis commensurari possit; vel intercedit distantia 
mfinita et indeterminata, ita ut primarium ex secundariis 
commensurari et definiri non possit. 

Verbi gratia, in genere analogiae proportionis ad unum 
sive secundum causam finalem, habetur analogia propor- 
tioms presse dicta inter media proxime et adaequate duc- 
tiva ad finem productum vel effectum et ipsum finem, 
ut mter inventionem medii demonstrationis eiusque usum 
et cogmtionem conclusionis, quae est finis proprius effec- 
tus vel productus per medium demonstrationis; nam cog- 
mtio conclusionis perfecte commensuratur medio de- 
™onstrai tionis et vigori potentiae intellectus possibilis 

mae <f * ^ utentium tali med ™> m * ta illud S. Thc- 
ti att < P H eCtl ° co S nitionis . quantum est ex parte cogni- 
parte rn secundum medium; sed quantum est ex 
habiturn^ 06 "^ 5 ' attenditu r secundum potentiam vel 

unum med 6St quod * etiam inter n ° mines ' P er 

m unus Perfectius cognoscit aliquam conclu- 



' s C T°, r - U ' 1 
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nlhis» 1 Et quia dispositio ordinatur ad for- 
"ZVoZnZ ut medium ad finem, inter ultimam 
Couatamq^ dispositionem et formam productam 
1 1 e am analogia propoi-tionis presse dictae ad unum, 
! nu Tal s dispositio plene perfecteque commensura- 
ur W, et ideo ex illa possumus vere mensurare et 
SnTfomam; «semper enim dispositio ultima ad for- 
raam et forma sunt eiusdem ordinis» . 

Forma autem producta, naturaliter consequitur ex ea, 
ut accidens proprium eius et ut finis secundanus per se, 
aaentis eam producentis et primario eam intendentis; 
ac proin rursus comparatur ad ipsam ut finis secundanus 
per se ad finem primarium, secundum analogiam propor- 
tionis presse dictae ad unum 3 : sicut plena certitudo quae 
est quasi perfecta quies intellectus in veritate conclusio- 
nis demonstratae; vel sicut delectatio consequens pertec- 
tam operationem. Ex his enim mensurare et defimre pos- 
sumus ipsam veritatem formalem conclusioms demons- 
tratae, vel perfectionem formalem operationis. Et hoc 
genere analogiae bonum delectabile per se consequens 
bonum honestum est analogum ad ipsum, ut finis secun- 
darius per se ad finem primarium. 

E contra, datur analogia proportionis large dictae tan- 
tum inter media remote solum et inadaequate ductiva ad 
finem productum et ipsum finem, vel inter dispositiones 
remotas et inadaequatas et formam introductam. Sicut 
sensatio, lectio, auditio magistri, sunt media remote tan- 
tum et inadaequate ducentia ad cognitionem scientificam 
conclusionis, et ideo non possumus ex ipsis eam mensu- 
rare et definire, ita ut quo melior sit sensatio et uberior 
lectio et frequentior auditio eo verior et perfectior sit 
conclusionis cognitio: nam videmus ahquos ingemo he- 
betes multa sentire, plura legere, complures audire ma- 



1 III. 10, 4 ad 1. Cf. etiam I, 62, 4c; // Sent., d. 1. 2. 2c; d. 3. 4 ad 4. 

2 De Verit., 8, 3c. 

J III, 7, 13 ad 2; 9, 3 ad 2. 
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gistros. quin tamen ad verum habitum scientiae perve 
niant; ahos autem ingenio potentes, habitum sciennt 
consequ, ex paucis sensatis vel lectis vel auditis, iu" 
illud: mtelhgenti. pauca K Et sicut dispositio n^gat 
et chspositiones positivae remotae vel contingentes ver 
m gratia. carentia erroris vel praeiudicii et bonitas ima 
ginationis ad scientiam; remotio occassionum et peccata 
veniaha ad peccatum mortale; remotio humiditatis et 
aspersio olei ad conbustionem ligni: ex his enim non pos- 
sumus commensurare neque definire formas vel terrainos 
ad quos utcumque disponunt, cun. sint alterius generis 

vel nrritriic 2 ° 



Similiter in genere analogiae proportionis ab uno sive 
secundum causam efficientem, datur analogia proportio 
ms presse dictae inter agens principale eiusque instru- 
menta comuncta propria et connaturalia, quae sunt po- 
tentiae eius propriae et connaturales vel quasi connatu- 
rales: sicut inter animam eiusque proprias et connatu- 
rales potentias, nam «potentia animae comparatur ad 
essentiam eius ut agens instrumentale ad principale» 3 . 
quae ahunde se habent ad animam ut proprium ad spe- 
ciem ; propnum autem commensuratur speciei, et ideo 
peciem vel formam mensurare et definire possumus per 
eius propnetates. Et idem dic de habitibus operativis 

fect?o ' Ut in angdis: quanto enim an § elus per - 

luntal^ CSt ' tant ° habet P erf ectiorem intellectum et vo- 

inditas m et , perfectiores species intelligibiles naturaliter 
trumentk Una CUm P otentia intellectiva veluti ins- 

les. Qua d 0niUnCtlS 6XerCet °P erationes eius intellectua- 

e causa, S. Thomas dicit: «in omnibus agen- 

sunt nisi ^T l ^nVut!L qui veritate m intelligibilera capere non pos- 
debi ihtate intellectu i \ SL 1 * 1 " smguIa explicetur. et hoc quidem ex 
intellectus, ex paucis S c °nt'ngit; alii vero qui sunt fortioris 

v M C l 11 Sen <; d ?i 2% P ° SSUnt * (I ' 55 ' 3c) - 

' 3 8, n 3, o 3d I; De Malo > 7 < 7 ad 3; I-II. 74, 4 ad 

lt «» 2c luris ' arg. 5 sed contra. 
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, . nvpnit ur quod quanto aliquod agens perfec- 
n£Km^r,git q [ut principio radicali] tanto 
Tmator ius potentia in agendo, sicut quanto cst ah- 
^ calidum tanto _habet « 



tius 
est 



faciendum, si eius calor esset mfm.tus» . 

Sin autem comparemus instrumenta separata ad cau- 
^ principalem, non erit nisi analogia proporttoms ar- 
TsmpJ, quia distantia inter ea et causam prmc pa- 
em non est determinata, et ideo non possumus virtutem 
ius mensurare et definire per talia instrumenta: istcut 
nequimus mensurare artem musicam citharandi per c - 
tharam, neque artem sculptoris aut pictons per martel- 
lum vel penicillum; quod vel ex eo patet, quia uno eo- 
demque instrumento musicus peritus optime sonat im- 
peritus autem horrendos producit sonos; et uno eodem- 
que peniciUo quo Velazquez mirabiles imagmes depmxit, 
homo artis pictoricae nescius nonnisi maculas intormes 
et deformes producere valet. 

Pariter in genere analogiae proportionis ab uno et ad 
imum simul sive secundum causam exemplarem, adest 
analogia proportionis proprie dictae inter imaginem na- 
turalem propriam eiusque exemplar, puta mter tilium 
et patrem vel inter speciem intelligibilem propnam im- 
pressam vel expressam et rem, quia ex tah lmagine exem- 
plata possumus perfecte commensurare suum exempiar. 

Ex adverso, inter species intelligibiles communes et 
inadaequatas et essentiam rei intellectae non adest n.s. 
analogia proportionis large dictae, ut inter spec.en, inte - 
ligibilem animalis et hominem, vel inter speciem urteUi- 
gibilem accidentis et substantiam. «In omm enim ^ cog- 
nitione quae est per similitudinem modus cogmt.on. 
est secundum convenientiam simHjtud.nw ad iUuc cmu 
es. similitudo: et dico conve^nttam -undm. reprae 
sentationem, sicut species in anima convei 



1 I, 25, 2c. 
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est extra animam, non secundum esse naturale Rf u 
si s.militudo deficiat a «praesentati^^S 
autem a repraesentatione generis. cognoscetur res 2 
secundum rationem generis, non secundum «Tonem 
speciei; m autem deficiat etiam a repraesentatione g e 
nens. repraesentaret autem secundum convenientiS 
analo gl ae tantum, tunc nec etiam secundum Sfi 
genens cognosceretur, sicut si cognosceretur subsS 
per simihtudinem accidentis» K 

683. Tandem analogia proportionis large dictae sive 
cum distantia infinita secundariorum analogatorum ad 

S^w-! n Unoc * uo ? ue ex hi * tribus generibus causae; 
subdividitur ,n analogiam cum distantia infinita synca- 
tegorematwe et in analogiam cum distantia categorema- 
tice mfinita; prout talis distantia est infinita secundum 
quid tantum quae etiam dicitur mere indefinita; vel est 
inrrmta simpliciter et absolute 2 . 

Exempli gratia, bona exteriora, ut divitiae; et bona 
corpons intenora, ut sanitas, dicuntur bona humana per 
anaiogiam ad bona interiora animae, ut scientia et vir- 
oun ? Uae n quidem omnj a sunt bona finita in actu vel 
ll,V e - Quia tamen sunt alterius generis, ex bonis cor- 
porahbus tam exterioribus quam interioribus non possu- 

tampn - tC mensurare bona spiritualia animae, cum 
lamen omma conveniant in ratione boni humani et crea- 

lia et rrt° anaIo ^ a P r oportionis corporalium ad spiritua. 
tanturn [ eri ° rum ad interiora est cum distantia indefinita 
tantum sive syncategorematice infinita. 



tentia tantum^n^aliSunl 1 !. 111 du P !i citer: uno modo, privative, in po- 
et non quoad se. et Uturt . f 6 *° ! ° rdine tantum. quoad nos tantum 
rematicum. ut li nea i n d P firf l ,nfinitum secundum quid vel syncatego- 
tempus mdefinitum- "\Z mS, Ct nume ™s indefinitus et motus vel 
quoad se et quoad nos e t h ?' ne gative. in actu. omnibus modis, 
jnaticum. quod nonnis''u nU m . CSt mf,ni,um simpliciter vel categore- 
10, 3) - nUm esse Potest, scilicet Deus (I, 7, 1-2; III. 
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r;r m ^na q ~is, £^ au.en, sunt bona 
n,e, quae quodummodo praecipuum est voluntas, n 
;:S ra scUice q , P er q vo.un,a,em homo omnibus ali.s bon.s ut, 

"* alibi: .est autem triplex hominis bonum, ut dicitur in 
!. <^ R n 21 Unum quidcm quod consistit m ex- 

^tertfum autem quod consistit in bonis ammae: 
^ quae et bona contemplativae vitae sunt potiora bon: vitae 
cd ae u Philosophus probat in X Ethicorum [cap 7] et Do- 
Kit Luc. X, 42: Maria optimam partem elegit. Quorum 
bonorum exteriora quaedam ordinantur ad ea quae sunt corpo- 
ris; ea vero quae sunt corporis, ad ea quae sunt animae; et ui- 
terius ea quae sunt vitae activae, ad ea quae sunt vitae contem- 
plativae» 2 in qua beatitudo formalis consistit. 

Et hac de causa, ex supremo bono formali descendens ad 
inferiora ei analogata, concludit: «est autem summum bonum 
hominis felicitas, quae est ultimus finis [formahs] eius; quan- 
toque aliquid est huic fini propinquius, tanto praeeminet inter 
hominis bonum. Huic autem propinquissimum est virtus, et si 
quid est aliud quod ad bonam operationem hominum P r ° n " al 
qua pervenitur ad beatitudinem: consequitur autem et demta 
dispositio [animae, scilicet] rationis, et virium ei subiectarum, 
post hoc autem, et corporis incolumitas, quae necessana est . au 
expeditam operationem; demum autem ea quae extenus sunt. 
quibus quasi adminiculantibus utimur ad virtutem» . 

At vero inter omnia bona creata et finita cmmscuin- 
que generis sint, scilicet tam exteriora quam ^™*' 
tam corporalia quam spiritualia, tam naturaha quam su- 
pematuralia, etbonum increatum quod solus Deu 
ultimusque finis obiectivus «to ^adest — * 
cate g orematice infinita seu ina^ £° * m 

roportionis omnium ^«^^^et omnibus modis 
divmum est cum distantia simpnciter c 



1 IMI. 104, 3c. 

\ IMI. 152, 2c. rf etjam / Sent.. d. 1. expositio textus. 

3 /// Contra Gent., 141. Cf. etiam 
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infinita quoad se et quoad nos, quia bonum divinum est 
extra et supra omne genus bonorum creatorum incom 
mensurabiliter exsistens. 

Et de hoc raodo analogiae intelliguntur ista verba S. Thomae- 
«bonum exteriorum rerum est infimum inter humana bona est 
emm mmus quam bonum corporis; quod etiam est minus quam 
bonum ammae; quod etiam exceditur a bono divino» >. 

Et inde est quod bonum creatum additum bono creato facit 
mius bonum; sicut maius bonum humanum est habere simul vir 
tutem. sanitatem et copiam divitiarum, quam virtutem tantum 
absque divitiis et sanitate corporis: e contra, «bonum creatum 
additum bono increato non facit maius bonum... Cuius ratio 
est, quia si duo participantia coniungantur. augeri potest in eis 
id quod participatur; sed si participans addatur ei quod est per 
essentiam tale, non facit aliquid maius: slcut duo calida adiuncta 
ad invicem possunt facere magis calidum; sed si esset aliquid 
quod esset calidum per essentiam suam subsistens, ex nullius 
cahdi addmone intenderetur. Cum ergo Deus sit ipsa essentia 
bonitatis, ut Dionysius dicit in libro De divinis nominibus [cap. 1], 
omnia autem alia sint bona per participationem, ex nullius boni 
aacutione nt Deus magis bonus, quia cuiuslibet rei alterius bo- 
nitas contmetur in ipso»*. Aliis verbis: infinito simpliciter et 
omnibus modis nequit fieri additio, quia nequit esse maius; at 
intinito secundum quid sive indefinito potest fieri additio, quia 
absolute et quoad se potest esse maius. 

Similiter, in genere analogiae proportionis ab uno 
aoest proportio cum distantia infinita syncategorematice 
lantum inter agens principale creatum eiusque instru- 

is generis, puta inter maxi- 
Caii«m P° rem P e nicillum; sed proportio inter 

creata? I?™™ increata ™ et causas secundas vel 
infinita. distantia simpliciter et categorematice 

unum slm^/^a^, ge . nere analo ^ ae ab uno et 
geli et ips am a ngel i Zf * mter ima ^ nem ^epictam an- 

m angeli naturam est cum distantia syncate- 

2 De Malo, 5, 1 a d 4- /// o a , . 

* 111 Scm - & 6. 2, 3 ad 1, n. 
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orematice infinita; quia licet non repraesentet simpli- 
citatem et spiritualitatem eius, quae ei sunt propria et 
specifica, repraesentat tamen utcumque eius substan- 
tiVm, secundum quam convenit in genere remoto cum 
substantiis corporalibus. Sed analogia inter Deum et ima- 
2 ines eius creatas anagelorum et hominum quantumcum- 
Jue perfectorum est cum distantia simpliciter et catego- 
rematice infinita. Eademque de causa inter species intel- 
Iicibiles rerum corporalium et substantias incorporeas 
creatas, vel inter species intelligibiles accidentium et subs- 
tantias, datur distantia sive dissimilitudo infinita synca- 
legorematice tantum: quae quidem non impedit quomi- 
nus assimilentur in aliquo praedicato communi quiddita- 
tivo, puta substantiae vel entis finiti et participati: at 
inter species intelligibiles quarumcumque rerum creata- 
rum, etiam maxime spiritualium ut est species intelligi- 
bilis angeli supremi, et divinam essentiam, viget distan- 
tia simpliciter et absolute infinita, atque ideo per eas ne- 
quimus attingere posilive quid est Deus neque ullum eius 
praedicatum quidditativum 

Ex quibus concluditur in ascensu nostro analogico 
ad Deum per quinque vias ut ad Causam Primam effi- 
cientem, exemplarem et finalem omnium rerum extra ip- 
sum, adesse infinitam distantiam simpliciter: ideoque 
tales vias efficaciter quidem ac demonstrative ducere ad 
exsistentiam Dei sub ratione Primae causae efficientis si- 
ve moventis non motae et Primae causae exemplaris non 
exemplatae et Ultimi finis non finalizati, omnia tamen 
moventis et exemplantis et finalizantis; non autem ad 
hoc, ut Deum sub ratione Dei et prout in se est, pertin- 
gamus. «Per effectus enim de Deo cognoscimus quia est, 
et quod causa aliorum est, aliis supereminens, et ab om- 
ni 'bus remotus. Et hoc est ultimum et perfectissimum 
nostrae cognitionis in hac vita, ut Dionysius dicit in libro 
de mystica Theologia [cap. 1-2], cum Deo quasi ignoto 



1 Cf. I, 12, 2c. 



1496 



P. I, Sec. II. De divisione analogiae 



coniungimur: quod quidem contingit cum de eo quid 

non sit cognoscimus. quid vero sit penitus manet iW 
tuni» \ 

684. Postremo analogia proportionalitatis sive pro- 
portionis compositae vel comparatae subdividitur in ana- 
logiam proportionalitatis propriae et in analogiam pro- 
portionalitatis impropriae sive metaphoricae, prout ter- 
mini proportionales utriusque proportionis sumuntur in 
significatione propria et formali ex utraque parte vel ex 
una tantum; quia scilicet termini proportionis principa- 
lis accipiuntur in sensu formali et proprio, dum termini 
proportionis secundariae sumuntur in sensu improprio 
vel translato et diminuto vel mere virtuali. 

Est enim duplex significatio duplexque communicatio 
significationis alicuius nominis. Quaedam namque signi- 
ficatio est primaria, principalis, formalis sive essentialis, 
quae definitio vel quasi definitio dicitur, et ideo respicit 
totahtatem rei significatae, et appellatur significatio pro- 
pna: tum quia maxime proprie convenit nomini sienifi- 
care essentiam vel substantiam rei 2 ; tum etiam quia nihil 
est magis proprium rei quam eius essentia vel natura, 
cui respondet definitio. Alia vero est significatio secun- 
dana et accidentalis, quae consignificatio vel connotatio 
aicitur, quia respicit aliud extra rem vel essentiam directe 
et pnmano significatam, cum ea tamen connexum vel ei 
aanexum et ut tale a nominante apprehensum, puta acci- 

2 r/ Gent, cap. 49. 

3c. ubi haec Seti ^rm., lect. 4. n. I; /„ / Stnt, d % 
quam id quod nnmS 5 t: " ratto ' prout hic sumitur, nihil est aliud 
n«s; et hoc in hic ^ ,ntellec tus de significatione alicuius nomi- 

secundum quod PhiiJc^u bent defin 'tionem, est ipsa rei definitio, 
7 - 9]: ?atio aunm D % ' Cit in IV Met "Ph- C=IH Metaph., cap. 
dicuntur habere ratin ^ 111 " 031 nom ™ est definitio; sed quaedam 
quantitas et quaHtaartS S,C dlctam - quae non definiuntur, sicut 
genera generalissima- pt f nulusmod, . quae non definiuntur, quia sunt 
nomine qualitatis ei hn ratl ° q ual 'tatis est id quod significatur 

qualitas». ' noc est iHud ex quo qualitas habet quod sit 
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dens rei vel effectus eius vel res alia ei connexa loco, 
tempore vel similitudine quacumque; sicut verbum con- 
significat tempus, et nomen causae connotat effectum, et 
nomen effectus connotat causam, et nomen locati con- 
notat locum, et nomen accidentis concrete sumptum con- 
notat subiectum, et nomen unius relativi connotat aliud 
correlativum: quae quidem significatio non est totius 
rei, sed quasi partis vel respectus eius, et ideo est exten- 
siva et translata si eodem nomine claudatur. «Contingit 
emra quandoque, ut dicit Dionysius in Epistolis ad Ti- 
tum [§ 2], quod idem nomen transfertur ad significan- 
dum participantem et participationem et participationis 
principium: sicut si ignis dicatur homo habens carita- 
tem, et ipsa caritas, et Deus caritatem infundens» \ 

Et huic duplici significationi nominis respondet du- 
plex eius communicatio, propria scilicet et impropria vel 
translata. Ut enim ad rem scribit S. Thomas, «aliquod 
nomen potest esse communicabile dupliciter: uno modo, 
proprie; alio modo, per similitudinem. Proprie quidem 
communicabile est quod secundum totam significationem 
nominis est communicabile multis. Per similitudinem 
autem [sive improprie] communicabile est quod est com- 
municabile secundum aliquid eorum quae inclunduntur 
m nominis significatione. Hoc enim nomen leo proprie 
communicatur omnibus illis in quibus invenitur natura 
quam significat hoc nomen leo; per similitudinem vero 
wmmunicabile est illis qui participant aliquid leoninum, 
u *pote audaciam vel fortitudinem, qui metaphorice leo- 
"es dicuntur» 2 . 

Patet autem quod communicatio propria se habet ad 
^Propriam vel similitudinariam sicut totalis et perfecta 

essentialis ad partialem et imperfectam et accidenta- 
lei n. Et quia in omni proportione vel analogia habetur 
ne cessario aliqua nominis communicatio, eo ipso quod 



! S. Thomas, ln I Sent. d. 34, 3, 2 ad 4. 
2 h 13, 9c. 
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analogum nomen est nomen commune omnibus suis ana- 
logatis sive proportione simplici sive proportione com- 
posita, sequitur nomen analogum analogia proportionali- 
tatis propriae communicari perfecte et formaliter et es- 
sentialiter et totaliter, licet proportionaliter tantum et 
suo modo, omnibus et singulis terminis utriusque pro- 
portionis comparatae prout reduplicative proportionales 
et proportionati sunt: nomen vero analogum analogia 
proportionalitatis metaphoricae sive impropriae commu- 
nicari quidem formaliter et perfecte et totaliter totali- 
tate proportionali terminis unius proportionis tantum, 
quae ob id dicitur principalis; terminis autem alterius 
proportionis nonnisi partialiter et imperfecte et secun- 
dum quandam participationem virtualitatis eius, atque 
ideo appellatur proportio secundaria. Ut enim docet 
S. Thomas, « per prius dicitur nomen de illo in quo sal- 
vatur tota ratio nominis perfecte quam de illo in quo 
salvatur secundum aliquid: de hoc enim dicitur quasi per 
similtudinem ad id in quo perfecte salvatur. Et inde est 
quod hoc nomen leo per prius dicitur de animali in quo 
tota ratio nominis salvatur, quod proprie dicitur leo, 
quam de aliquo homine in quo invenitur aliqud de ratione 
leonis, utputa audacia vel fortitudo vel aliquid huiusmo- 
di: de hoc enim per similitudinem [ = improprie vel meta- 
phorice] dicitur» *. 

Improprium namque, sed appropriatum per similitu- 
dinem, semper dicitur per ordinem ad proprium cui assi- 
milatur. Et hac de causa, ut scite observat S. Thomas, 
«in his quae translative dicuntur, non accipitur meta- 
phora secundum quancumque similitudinem, sed secun- 
dum convenientiam in illo quod est de propria ratione 
rei cuius nomen transfertur: sicut nomen leonis in Deo 
non transfertur propter convenientiam quae in sensibili- 
tate [hoc enim est commune leoni et ceteris animalibus], 
sea propter convenientiam in aliqua proprietate leonis» 3 . 

2 De Verit., 7. 2c. 
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, jn fortitudine vel audacia; et «sic nomen leonis 
^JdS aliud significat quam quod Deus 
rfUer se habet ut fortiter operetur in suis openbus 

sicut leo in suis» K t 

Exemplum analogiae proportionalitatis propnae habe- 
tur in nomine pulchritudinis , quae proprie et formahter 
dicitur de pulchritudine physica corporis et de pulcnns- 
tudine morali animae: «sicut enim in corpore pulcnn- 
ludo dicitur ex debita proportione membrorum m con- 
venienti claritate vel colore, ita in actibus humanis dici- 
tur pulchritudo ex debita proportione verborum vel tac- 
torum in quibus lumen rationis resplendet» 2 . 

Similiter, «proportio privationum est sicut proportio 
eomm quae privantur: sic enim surditas se habet ad 
caecitatem, sicut auditus ad visum» 3 . 

Exemplum autem analogiae proportionalitatis meta- 
phoricae exhibet nomen aquilae dictum de aliquo homine 
maximi ingenii, puta cum Augustinum appellamus Aqui- 
lam hipponensem: sicut enim Aquila inter omnes aves 
volatu suo maxime evehitur ad superna et altissimas re- 
giones attingit, ita S. Augustinus inter omnes doctores 
mente et corde suo maxime evehitur ad divina et cae- 
lestia, in eisque altissimas veritates attingit. 
Pariter cum dicimus: mare rugit, tempestas rugit, ven- 
rugit, analogiam proportionalitatis metaphoricae pro- 
ferimus; ita enim se habet mare procellosum ad sonum 
suum et tempestas ventusque vehemens ad suum rumo 
r ero ,sicut leo concitatus ad suum rugitum: et ob hanc 
similitudinem agitationis et rumoris mans procellosi et 
'empestatis ad rugitum leonis concitati, transfertur no- 
m en rugitus ad illos sonos vehementes ac tembiles sig- 
n fandos. 

Fervor et tepiditas dicuntur metaphorice de caritate, 

I S- 'lis, tn 1 Co,, cap. 11. lect- 2. ed. cit., p. 327b. 
3 De Malo, 5, 1, obi. 4. 
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per analogiam proportionalitalis impropriae ad fervorem 
et tepiditatem aquae, cui pruprie convenit fervere et te- 
pescere: sicut enim aqua fervens movetur sursum ct 
ebullit, tepida vero non movetur sursum; ita caritas ac- 
tuosa prorrumpens in actus perfectiores quibus homo 
iustus sursum vehitur, dicitur fervens; caritas vero otio- 
sa vel non prorrumpens in actus perfectiores, vocatur 

tepida. 

Sacramenta Novae Legis dicuntur metaphoricc medi- 
cinae animae: quia sicut medicinae corporales sunt ins- 
trumenta quibus medicus peritus expellit morbum cor- 
poralem et causat corporis sanitatem vel eam conservat 
et auget; ita Secramenta Novae Legis dicuntur medicinae 
spirituales animae, utpote quae sunt instrumenta quibus 
Medicus divinus expellit morbum spiritualem animae, 
qui est pcccatum, et causat animae salutem vel eam con- 
servat et auget. Et ideo, sicut in ordine corporali dantur 
medicinae purgativae quibus expellitur morbus et medi- 
cinae confortativae quibus roboratur sanitas; ita dantur 
Sacramenta mortuorum quae per se ordinantur ad cxpel- 
lendum morbum peccati, et sacramenta vivorum quae per 
se ordinantur ad augendam et roborandam animae sani- 
tatem. «Non quaelibet medicina, inquit S. Thomas, com- 
petit secundum quemlibet statum. Nam medicina quae 
datur iam liberatis a febre ad confortationem, noccret si 
daretur adhuc febricitantibus. Ita etiam baptismus et 
paenitentia sunt medicinae purgativae, quae dantur ad 
tollendam fcbrem peccati: hoc autem Sacramentum 
[ = Eucharistiae] est medicina confortativa, quae non 
debet dari nisi liberatis a peccato» 

Scandalum in spiritualibus dicitur mctaphorice pcr 
analogiam proportionalitatis ad scandalum corporale, 
quod proprie scandalum nominatur. Sicut enim in cor- 
porahbus dicitur scandalum Iapillus quo impingit am- 
ouians eique praebet occassionem titubandi et cadendi; 

1 "I. 80. 4 ad 2. 
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ita 

impn 



, ii.nlibus dictum vel factum minus rectum quo 
f rS in ia Dei eique pracbct occassionem 

)1Ilg ,t ampuiww u t .,.»n,h,i.im. «Et s cut m 



ngl i I I n pp llatu/scandalum. «Et sicut in 

,ltUban 1 ut or e csVcluo considerare, scilicct ipsam 
f^tZ idcnlis aul eius qui ad casum disponitur 

Ladio [^scandalum active acceptumj, quod obcx di- 
1 ta in spirituali: et utrumque nomcn scandah ac 
3 nonlivoce; sicut etiam fides diclur tpsa rcs 
Sa et actus credendi. Ipsa ergo spirtualis impactio 
qua aliquis ad casum disponitur, dicitur NttkhO» 
sivum; sed obex spiritualis ad quem fit impactio, dicitur 
scandalum activum» 

685. Neutra tamen analogia proportionalitatis stat 
ln indivisibili. Nam analogia proportionahtatis propriae 
subdwiditur ex duplici capite: primo, ex parte modi vei 
conditionis quantitatum virtualium proportionalium; se- 
cundo, ex parte distantiae vel dissimilitudinis proportio- 
num comparatarum inter se. 

Ex parte igitur conditionis vel naturae quantitatum 
wtualium inter quas datur analogia proportionalitatis, 
subdividitur analogia proportionalitatis propriae tn ana- 
logiam ontologicam sive entitativam et in analogtam dy- 
namicam sive operativam, prout termini sive 
virtuales utriusque proportionis comparatae sunt ordims 
entitativi seu in essendo vel ordinis operativi seu in 
operando. 

Exempli gratia, habetur analogia proportionalitat.s 
mmlogica sive ordinis essendi, cum dic.mus: .ta se habet 
MMta ad esse in substantia incorporea swu, matena 
Uformm in substantia corporea, qu.a s.cu. m substan- 
«a corporea materia prima compara ur ad ^™ d J" 
«bstan ialem ut potcn.ia ad actum ita m substant.a 
iocorporea tota eius essentia comparatur ad suum esse 
ut potentia ad actum . 

1 ln IV Sent., d. 38. 2, 1 ^ *• 
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Est autem de ratione potentiae, non quidem suus ac- 
tus, cum ab eo re distinguatur, sed ordo, habitudo seu 
proportio ad illum; siquidem potentia, tota quantua est, 
ad actum est. Actus ergo, secundum esse, non intrat defi- 
nitionem potentiae, sed secundum debitum tantum, quia 
actus debetur potentiae ut perfectio perfectibili. Unde 
sicut materia non est forma, sed potentia cui debetur 
forma; ita ens finitum seu praedicamentale non est esse, 
sed res vel essentia cui debetur esse. 

Porro, sicut se habet simpliciter ad simpliciter ita se 
habet tale ad tale. Consequenter, sicut materiae debetur 
forma ita tali materiae debetur talis forma; et sicut 
essentiae finitae debetur esse ita tali essentiae debetur 
tale esse; nam et universaliter, sicut potentiae debetur 
actus ita tali potentiae debetur talis actus, nempe pro- 
prius actus debetur propriae potentiae. 

Et inde habentur huiusmodi analogiae proportionali- 
tatis ontologicae: sicut omne ens praedicamentale est res 
cuius quidditati debetur esse, ita tale ens praedicamen- 
tale est res cuius quidditati debetur tale esse sive talis 
modus essendi ei proprius; ut puta, sicut substantia est 
res cuius quidditati debetur esse in se et non in alio sicut 
in subiecto, ita accidens est res cuius quidditati debetur 
esse in alio sicut in subiecto et non esse in se ! ; vel, ut 
verbis utar S. Thomae, «sicut se habet substantia ad 
esse sibi debitum ita et qualitas ad esse sui generis con- 
veniens», idest suo generi vel suae quidditati debitum 2 . 

686. Exempla vero analogiae proportionalitatis dyna- 
micae nullo negotio multiplicari possunt. Sicut se habet 
sensus ad sensibile ita se habet intellectus ad intelligibile 
et appetitus ad appetibile, quia utrobique est proportio 
propnae potentiae ad proprium obiectum. 

Et quia <<ad proprium obiectum unaquaeque potentia 

77, \ ad 2 V Sent - d - 12 ' l > l. Qla. 1 ad 2; Quodlib. IX, 5 ad 2; III, 
1 W Sent., d . 1, i, lc . 
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^n.tur secundum quod ipsa; quae autem sunt 
* SC °f scmper eodcm modo se habent», ideoque defi- 
MUSm f oossun conscquens est ut propria «manente 

non deficiat eius iudicium circa propnum 

°™ergo sensus proprius non fallitur circa sensibHe 
■ m fallitur autem quandoque circa ea quae sunt 

sensibili; ita intellectus non fallitur 
tSffSS^ -d falli potest circa ea quae 
roprio intelligibili sunt adiuncta >. Quam ana og am x a 
roLde evolvit S. Thomas: «sicut res habet esse per 
iam formam [naturalem], ita virtus co^oscmva 
habet cognoscere per similitudinem rei cogrntae [ides 
per propriam formam cognoscibilem, quae est species vel 
Lhudo propria rei cognitae]. Unde sicut res naturabs 
non deficit ab esse quod sibi competit secundum suam 
formam, potest autem deficere ab aliquibus accidenti- 
bus vel consequentibus; sicut homo ab hoc quod est 
habere duos pedes, non autem ab hoc quod est esse no- 
minen: ita virtus cognoscitiva non deficit in cognoscenao 
respectu illius rei cuius similtudine [vel specie cognosci- 
bili propria] informatur, potest autem deficere circa au- 
quid consequens ad ipsam vel accidens ei; sicut est dic- 
tum [art. 2] quod visus non decipitur circa sensibile 
proprium, sed circa sensibilia communia quae consequen- 
ter se habent ad illud et circa sensibilia per accidens 
[decipi potest]. 

Sicut autem sensus informatur directe simihtudine 
propriorum sensibilium. ita intellectus mformatur di- 
recte] similitudine quidditatis rei. Unde c.rca quod quid 
est intellectus non decipitur, sicut neque sensus arca 
«nsibilia propria: in componendo vero ve j d.videndo 
Potest decipi. dum attribuit rei cuius qu.dd.ta ^ mtel- 

Jjgit aliquid q uod eam gJ^^t&Zlt^Z 
Ponitur; sic enim se habet mteneciu» 

2 In III de Anima, lect. U, n. /w- 
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huiusmodi, sicut sensus ad iudicandum de sensibilibus 
communibus vel per accidens» 

Est autem proprium obiectum intellectus ens et pri. 

ma entis principia, quae statim intelliguntur intellectis 

terminis per se notis quoad nos; et ideo circa ea decipi 

non potest sicut neque circa eorum terminos. Cum ergo 

voluntas se habeat ad bonum sive ad beatitudinem in 

communi appetendam et prosequendam, sicut intellectus 

se habet ad ens in communi eiusque principia apprehen- 

denda et iudicanda; concludendum est voluntatem non 

posse peccare in appetitu naturali beatitudinis in com- 

muni, sicut neque intellectus errare potest in naturali 

cognitione entis in communi et principiorum communium 

eius. Et inde proloquium illud S. Thomae: «sicut cog- 

nitio naturalis semper est vera, ita dilectio naturalis sem- 
per est recta» 2 . 

Rursus, «finis est principium in operabilibus, sicut 
prima principia in cognoscibilibus. Unde sicut intellectus 
formatus per quidditates rerum, ex hoc dirigitur in cog- 
nitione principiorum quae scitis terminis cognoscuntur, 
et ulterius in cognitionibus conclusionum quae notae 
fiunt ex principiis; ita amans, cuius affectus est infor- 
matus ipso bono quod habet rationem finis, quamvis non 
semper ultimi, inclinatur per amorem ad operandum se- 
cundum exigentiam amati, et talis operatio est maxime 
sibi delectabilis, quasi formae suae conveniens: unde 
amans quidquid facit vel patitur pro amato, totum est 
sibi delectabile, et semper magis accenditur in amatum, 
m quantum maiorem delectationem in amato experitur 
m his quae propter ipsum facit vel patitur» 3 . 

Quo fit, ut «sicut in operatione intellectus concluditur 
quidam circulus, ita et b operatione affectus. Intellectus 
emm, ex certitudine principiorum quibus immobiliter 

' l> 17. 3c 
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rif nroce dit ratiocinando ad conclusiones, in qua- 
S£S£ cer— er ^«t -u^^ 

«nn SKSBffi qui est principium 
* d des iderando in ea quae sunt ad finem, quae prout 
SfuffaeTin se aliquo modo continentia, per amo- 
rem in eis quiescit» '. 

687 Ex parte vero distantiae vel dissimilitudinis pro- 
J Licomparatarum inter se, subdividUur analogia 
Sortionalitatis propriae tam ontolog.ca quam dyna- 
mica in analogiam proportional,tat 1S ^edtct^jt n 
analogiam proportionalitatis large sumptae. Pr° ut dl * 
tantia 'tenninorum inter se proportionum compara arum 
est finita et determinata, utpote eiusdem genens ; vel ems- 
dem ordinis: aut infinita et indetenumata, utpote diversi 
generis vel diversi ordinis. 

Talis enim est comparatio quales sunt termiru com- 
parabiles: et hac de causa, subdividimus supra propor- 
tionem simplicem unius ad unum vel plunum ad ununi 
in proportionem presse dictam et large sumptam, secun- 
dum quod distantia vel dissimilitudo inter terminos eius 
erat finita et determinata vel infinita et indetermmata . 
Iam vero sicut proportio simplex erat comparatio unms 
ad unum vel plurium ad unum, ita proportio composite 
sive proportionalitas est comparatio sive collatio duarum 
vel plurium proportionum simplicmm, nempe duorum 
ad duo vel plurium ad plura; nam proportionahtas est 
inter quatuor vel plures terminos lam simpliciter com- 
paratol binos et binos •. Ita ergo se habet Proport.ona 
litas ad duas vel plures proportiones comparatas sicut 
se habet simplex proportio ad duos tenmnos ^compa- 
ratos inter se vel ad unum tertmm: nam et Proportm- 
nalitas est quaedam proportio. Consequenter, stcut ana- 



1 

2 
3 



/// Sent., d. 27, 1. 3 ad 1 
Cf. supra, n. 682. 
Cf. supra, n. 667. 
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logia simplicis proportionis, ratione distantiae vel dis- 
similitudinis terminorum proportionalium, subdividitur 
in analogiam proportionis presse dictae et large accep- 
tae; ita analogia proportionalitatis sive proportionis 
compositae, subdividi debet, ratione distantiae vel dissi- 
militudinis proportionum comparatarum et radicaliter 
terminorum earundem, in analogiam proportionalitatis 
presse dictae et large sumptae: non enim in tali analogia 
sunt tantum proportionales ipsae proportiones simplices 
comparatae, vcmm etiam earum termini proportionales, 
immo et a fortiori; quia propter quod unumquodque 
tale, et illud magis. 

Exempli gratia, habetur analogia ontologica propor- 
tionalitatis presse sumptae, cum dicimus: ita se habet 
corpus eqiii ad corpus hominis sicut se habet anima equi 
ad animam humanam. Anima enim est forma substan- 
tialis corporis organici potcntia vitam habentis, et ideo 
comparatur ad corpus ut forma ad materiam et ut actus 
ad potentiam: sicut autem se habet actus ad actum ita 
se habet potentia ad potentiam; consequenter, sicut se 
habet anima ad animam ita se habet corpus ad corpus, 
ita scilicet ut qualis est species animae talis sit orga- 
nizatio specifica corporis. Et propter hoc, sicut anima 
equi non potest esse forma substantialis corporis huma- 
ni ita neque anima hominis esse potest forma substan- 
tiahs corporis equini: et sicut anima simiae nequit esse 
torma substantialis corporis humani, ita ncque anima 
numana corporis simiae. 

E contra, adest analogia ontologica proportionalitatis 

dicamus: ita se habet Deus ad suum 
^ cr ^ atur a ad suum. Sicut cnim est infinita dis- 

esse crear * Creaturam ' ita inter esse Dei et 

nis Dei ad™*' ^ consec I u enter inter modum proportio- 
ad suum CreTtn,- 0550 Ct m ° dum P™portionis creaturae 
Potcntia'ad zcnl com P aratu r *d suum esse ut 

nequit comparari ;h aUtCm ' Cum sit actUS pUrUS ' 

y n ad SUL >m esse ut potentia ad actum; 



q I C. IV, a. 2: Divisio mui.tih.cx anai-ogiab 



1507 



, - u \eo crcatura est ut habens esse, Dcus autem est qui 

iwSX ^ sum sum ' Est tamen p u ropor ; 

S esse ut ens participans ad esse partic.patum et 
Htum ita Deus se habet ad esse suum ut ens impar- 
[jcipans ad esse imparticipatum et irreceptum. 

Parfter, habetar analogia dynamica proportionalita- 
^resse dictae, cum asserimus: ita se habet vtsus ad 
ol res sicut auditus ad sonos; sic se habet appetttu 
irascibilis ad bonum sensibile arduum et dtfficde sicut 
se habet appetitus concupiscibilis ad bonum sensibde 
absolute et simpliciter dictum; ita se habet voluntas ad 
bonum in universali sicut se habet intellectus ad verum 
in communi. Utrobique enim est proportio propnae po- 
tentiae ad proprium obiectum intra idem genus potentia- 
rum organicarum apprehensivarum, ut in pnmo exemplo; 
potentiarum organicarum appetitivarum, ut m secundo; 
et potentiarum anorganicarum, ut in tertio. 

Si autem dicamus: sicut se habet sensus ad sensibile 
ita se habet intellectus ad intelligibile; sic se habet appe- 
titus rationalis ad bonum intelligibile sive spintuale sicut 
se habet appetitus sensitivus ad bonum sensibde sive 
corporale; ita se habet voluntas divina ad suutn bonum 
sicut voluntas creata ad suum, adest analogia dynamwa 
proportionalitatis large dictae: quia tales proportiones 
comparatae sunt diversi generis, ut in primo et secundo 
exemplo; vel diversi ordinis, ut in tertio: et ideo non 
potest proportio altioris generis vel ordinis perfecte com- 
mensurari et comprchendi ex proportione corresponden- 
ti inferioris generis vel ordinis. 

688. Utraque insuper subdivisionem accipit^ ^Quia 
enim distantia infinita distinguitur in infinitam simphc - 
ter et in infinitatem secundum quid sive mere indefim- 
ci m innnitaiciu z consequenter analogia 

am, ut paulo supra dictum m , * 



1 Exod., III, 14. Cf. I. 13- 11 • 

2 Cf. supra, n. 683. 
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tam ontologica quam dynamica proportionalitatis lam 
dictae subdwiditur in analogiam proportionalitatis cwn 
distantia simpliciter infinita et in analogiam proportiona 
htatis cum distantia mere indefinita sive infinita secun 
dum quid tantum. 

Habetur exemplum analogiae ontologicae proportio- 
nalitatis cum distantia indefinita, si dicamus: sicut sta- 
tua aenea componitur ex aere ut ex materia et ex figura 
ut ex forma, ita substantia naturalis sive corporea com- 
ponitur ex materia prima et ex forma substantiali; vel: 
ita se habet substantia ad suum esse sicut accidens ad 
suum. 

Compositio enim ex aere et figura est accidentalis et 
artificialis, utpote ex materia secunda et forma secunda; 
dum compositio substantiae corporeae ex materia prima 
et forma substantiali est substantialis et naturalis. Sunt 
ergo compositiones diversi generis; et ideo non possu- 
mus perfecte mensurare pleneque comprehendere com- 
positionem substantialem et naturalem ex inferiori com- 
positione accidentali et artificiali. Quia tamen ambae 
compositiones sunt finitae quoad se, sicut et substantia 
et accidens sunt membra divisionis entis finiti, earum 
distantia nequit esse infinita simpliciter, sed secundum 
quid tantum sive mere indefinita. 

Et ldem dic de alio exemplo. Licet enim esse substan- 
tiae et esse accidentis conveniant in hoc, quod utruraque 
est esse receptum et participatum: sicut et substantia et 
acciaens conveniunt in hoc, quod utrumque est recipiens 
ticfn^ 1011 ? nS SUUm esse: a "anien substantia est res par- 
sicut a et K . reci P iens suum esse independenter ab alio 
non est ^h^' et taIe esse receptum et participatum 
to- dum T a T nS Ct Sllste ntatum in alio sicut in subiec- 

esse dependenS 8 »h * partici P ans et reci P iens SUU f 
esse est inhaeren ♦ ° S1CUt a subiect ^ itemque tale 
subiecto. Quo fit suste ntatum in substantia sicut in 

res diversi een P r- • S1CUt ^ 110513 "^!^ et accidens sunt 

6 nens, ita et esse substantiae est alterius 
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c ,r esse accidentis. Sicut ergo ex re accidentis 

gene nnssumus perfecte mensurare et exacte comprehen- 
non possumu p acddentis esse sub . 

fflT i a nequrproponionem substantiae ad suum 
nossumus plene comprehendere ac perfecte mensu- 
e r e r P "one accidentis ad esse suum Quia 
^ ambae proportiones comparatae sunt fimtae quoad 
se utpote inL terminos finitos hinc et mde, earum dis- 
taiitia est mere indefinita tantum, non simphciter mfi- 
aita. 

689 Est vero exmplum analogiae ontologicae pro- 
portionalitatis cum distantia infinita simpliciter, cum di- 
cimus: ita se habet Deus ad suum esse sicut creatura ad 
simm. Proportio enim creaturae ad suum esse est secun- 
dum modum creaturae, idest P er modum reahs com P o- 
sitionis et realis distinctionis potentiae et actus; ctum 
proportio Dei ad suum esse est secundum modum uei, 
nempe per modum realis simplicitatis et reahs mdis- 
tinctionis: inter modum autem Dei et modum creaturae 
est distantia infinita simpliciter. 

Sicut autem unumquodque se habet ad ens ita se 
habet ad unitatem transcendentalem, quae re convertitur 
cum ente, licet ab eo differat secundum rationem, m 
quantum rationi entis addit indivisionem; «mhil emm 
est aliud unum quam ens indivisum» '. Consequenter, 
sicut se habet ens creatum ad suam umtatem ita se 
habent ens divinum ad unitatem suam: et sicut mter 
ens creatum et ens increatum est infimta dis tantia sim- 
pHciter, ita et inter unitatem entis creati et unitatem 

entis increati, atque ideo inter P ro P ortl ° neS rt C ^^ 
tas utriusque Sicut enim ens creatum est participatum 
et compositum reali compositione ex essentia e esse 
quasi ex potentia et actu, dum ens mcreatum est im- 
participatum et nullo modo compositum reah composi- 



De Verit., 1. lc. 
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Hone ex essentia et esse, sed sua essentia est ipsum suum 
esse; ita unitas entis creati est participata et comp T a 
reah compositione ex essentia et esse quasi ex poS 
et actu, unitas vero entis increati est omnino imparuc! 
pata nulloque modo composita ex essentia et esse seH 
sua unitas est ipsum suum esse. 

Quare S. Thomas egregie: «sicut Deus est ens 
a hquo esse quod non sit ipse, ita etiam est unus nor 
ahqua umtate quae non sit ipse, sed per essentiam suam 
et ldeo maxime unum est» 

Et ideo quando Christus rogabat pro discipulis suis 
ut essent unum inter se sicut Ipse et Pater suus unum 
sunt- illa proportionalitas, quae exprimitur per sicut 
«non dicit aequiparantiam, sed quandam remotam simi- 
litudinem» . «Est enim duplex unitas in divinis, scilicet 
umtas naturae, supra, X, 30: Ego etPater unum sumus; 
et umtas amoris in Patre et Filio, quae est unitas Spiri- 
tus [Sancti]. Et utraque est in nobis, non quidem per 
aequiparantiam, sed per similitudinem quandam: Pater 
enim et Fihus sunt eiusdem naturae numero, nos autem 
sumus unum in natura secundum speciem: item, ipsi 
sunt unum per Amorem non participatum ex dono ali- 
cuius, sed ab eis procedentem, nam Pater et Filius dili- 
gunt se Spintu Sancto; nos autem per amorem parti- 
cipatum ex aliquo superiori»\ 

Ut enim observat alio in loco circa eandem analo- 

vinae T°* eSt -. ldem modus Perfectionis humanae et di- 

inter cr^I? 1 n ° n DOtest esse tanta similitudo 

dissimiluan° rem Ct creaturam ^ ui n m aior inveniatur ibi 
tat a Deo» s prODter h <>c quod creatura in infinitum dis- 



% u Decretalem> cap in fine 
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Fodem modo, quando dicimus: sicut anima rationa- 
,,v et caro unus est homo, ita Deus et homo unus est 
rhristus 1 haec analogia ontologica proportionalitatis est 
cum distantia infinita simpliciter. Inter animam enim 
rationalem et corpus est proportio presse dicta, quia se 
habent ad invicem ut propria forma ad propriam mate- 
ram vel ut proprius actus ad propriam potentiam; et 
ideo inter ea datur unio omnino naturalis et substan- 
tialis, tum in natura, tum in persona, licet per prius in 
natura et consequenter in persona: at inter naturam 
divinam et naturam humanam in Christo non habetur 
proportio presse dicta, sed large sumpta tantum, et qui- 
dem substantialis, sed prorsus supernaturalis, et ln 
persona tantum Verbi Dei, non in natura, cum sit unio 
tantum hypostatica. Conveniunt igitur ambae uniones m 
eo quod utraque est substantialis et in persona et imme- 
diata, quia unio immediata est de ratione omnis unionis 
substantialis: sed differunt toto caelo in eo quod illa 
est per se primo in natura, dum haec est unice in per- 
sona; et quidem in persona divina et increata, dum illa 
est in persona humana et creata tantum. Quo fit ut, 
sicut persona divina non potest mensurari et definiri 
ex persona humana, licet possit utcumque intelligi et 
explicari; ita unio hypostatica divinae et humanae natu- 
rae in persona Filii Dei non potest definiri et mensurari 
ex unione naturali et personali animae et corporis m 
homine, quamvis ex ea valeat utcumque explicari et 
intelligi. Est ergo infinita distantia simpliciter inter pro- 
portionem ontologicam animae rationalis et corpons in 
puro homine et inter proportionem ontologicam divmae 
et humane naturae in Christo Jesu. 

690. Exemplum pariter analogiae proportionalitatis 
dynamicae cum distantia indefinita habetur cum dici- 
mus: sicut verbum exterius orale procedit ab ore homi- 



Symbolum ••Quicumque" , Denz., n. 
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nis, ita verbum interius imaginatum procedit ab imn 
ginatwne, et verbum interius intellectum proceditT/,' 
mtellectu. Vere enim et proprie dicitur verbum de hk 
tnbus; vere etiam et proprie procedit hoc triplex ver 
bum ex tnphci principio correspondenti, et quidem non 
solum ut a principio sed ut a causa. 

Est tamen inter haec tria distantia indefinita, quia 
sunt diversi generis. Nam verbum exterius orale est sen 
sibile et sensibiliter procedit ex ore hominis ut a princi- 
pio et causa instrumentali, et quidem per modum simi 
mstrumentalis ad placitum: verbum autem interius ima- 

ginatum li u»»>;k:i A ~*: ... .. ... 



- ; otii^uiuici proceaat 

ab imaginatione, ab ea tamen procedit ut a principio et 
causa principali, et quidem per modum signi naturalis 
et rormalis rei imaginatae quantum ad eius exteriora 
lmeamenta; tandem verbum interius intellectum, quam- 
vis procedat ab intellectu ut a principio et causa princi- 
pan, et quidem per modum signi naturalis et formalis 
rei mtellectae, non est tamen sensibile neque sensibiliter 
procedit, sed intelligibile et intelligibiliter procedens, ac 
msuper non est signum rei intellectae quantum ad eius 
extenora et corporalia lineamenta, sed quantum ad eius 
mtima et essentialia. 



r\^ ma ! rg ° S CSt modus Processionis quale est prin- 

e \ causa ex quo procedit et principiatum quod 

L nrin • , Dta CSt distantia causae instrumentalis a cau- 
ooerat^ d instru mentalis a signo formali; et 

tem a H t art f lficiaIls ad operatum naturale: utriusque au- 
ad TslVu^ CSt tanta distant ia quanta est corporalis 
JanSTn^Sit? ad ^elligibile; nempe dis- 



intelWnTe <?Sicut in inte "ectu nostro seipsum 

a quo progredku^ ^r?^ Ver ° Um P r ^ di ens, eius 
invenitur VerWn Slmil ! tudinei n gerens; ita et in divinis 
habens, » habet,?; Slm , 1,ltudin em eius a quo progreditur 

^abetur analogia proportionalitatis dynamicae 

1 De Pot., 2. lc. 
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m distantia infinita simpliciter: quia tantum distant 
Lsmodi proportiones comparatae quantum distant 
intellectus humanus a divino, et verbum humanum a 
divino, et processio verbi humani a processione Verbi 
divini,' nempe quantum humana distant a divinis. 

Qua de causa, S. Thomas statim subiungit: «cuius 
[=Verbi divini] processio in duobus verbi nostri pro- 
cessionem superat. Primo, in hoc quod verbum nostrum 
estdiversum ab essentia intellectus...; intellectus vero 
divinus, qui in perfecto actu intellectualitatis est secun- 
dum suam essentiam, non potest aliquam formam intelli- 
gibilem recipere quae non sit sua essentia: unde Verbum 
eius unius essentiae cum Ipso est. Et iterum ipsa divina 
natura eius, intellectualitas est: et sic communicatio quae 
fit per modum intelligibilem, est etiam per modum na- 
turae, ut generatio dici possit; in quo, secundo, proces- 
sionem verbi nostri Dei Verbum excedit» l . 

Salvatur tamen proportionalitas propria et formalis, 
quia proprie et formaliter procedit verbum humanum ab 
intellectu nostro et Verbum divinum ab intellectu Dei: 
«et sicut Deus se habet ad ea quae ei competunt, ita 
creatura ad sua propria» 2 . 

691. Analogia autem proportionalitatis propriae pres- 
se sumptae tam ontologica quam dynamica subdividitur 
w analogiam proportionalitatis ordinatae et in analogiam 
proportionalitatis permutatae: prout termini proportio- 
num ordinate comparantur, nempe primus ad secundum 
e t tertius ad quartum sive antecedens ad suum conse- 
quens ex utraque parte; aut ordine permutato, scilicet 
Primus ad tertium et secundus ad quartum, sive «quando 
Wecedentia [utriusque proportionis] invicem conferun- 
^ et consequentia similiter» 3 . 

1 Ibid., et ad 7 et 11; item. ad 1 et 2 sed contra. 

3 S e T„o^ Vlios,, lect. 12, n. 8; Quo d tW. I, 22 ad 1. 
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Verbi gratia, est analogia ontologica proportionalita- 
tis ordinatae, cum dicimus: ita se habet corpus bellui. 
num ad animam irrationalem, sicut corpus humanum ad 
animam rationalem; permutatae autem, si dicamus: ita 
se habet corpus belluinum ad corpus humanum, sicut 
anima irrationalis ad animam rationalem; vel etiam: 
sicut se habet corpus belluinum ad animam rationalem; 
ita corpus humanum ad animam irrationalem; et vicis- 
sim: sicut se habet anima irrationalis ad corpus huma- 
num, ita se habet anima rationalis ad corpus belluinum. 
Quia enim termini proportionales harum proportionum 
comparatarum sunt eiusdem generis et ordinis; et aliun- 
de affirmatio et negatio, utpote contrarie oppositae, sint 
in eodem genere, sicut valet proportionalis affirmatio 
duarum priorum proportionalitatum ita valida et recta 
est proportionalis negatio duarum proportionalitatum 
posteriorum: contrariorum siquidem eadem est ratio, et 
sicut se habet affirmatio ad affirmationem ita negatio ad 
negationem. Eo ergo ipso quo recte affirmamus duas 
priores proportionalitates, utpote fundatas in positiva 
proportione proprii corporis ad propriam animam quasi 
propriae materiae ad propriam formam, et consequenter 
materiae ad materiam et formae ad formam utrobique, 
vere etiam negare debemus proportionem alienae mate- 
riae ad alienam formam, et vicissim; et tales proportio- 
nes negatae, vel potius negativae, sunt et ipsae proportio- 
nales: sicut enim corpus humanum est positive propor- 
tionatum animae rationali ut propria materia propriae 
formae, ita etiam est, ut ita dicam, negative proportio- 
natum animae irrationali, idest positive improportiona- 
tum, ut postulat natura oppositionis contrariae ut con- 
tradistinguitur ab oppositione mere privativa. 

Similiter adest proportionalitas ordinata, quando 
aicimus: ita se habet gratia habitualis ad virtutes infu- 
sas sicut se habet anima rationalis ad suas potentias; 
nn!nr S1 i CUt u anima rati ™aiis est primum principium vitae 
amrans hominis, ita et gratia est primum principium 
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vitae supernaturalis eius; et sicut potentiae animae ra- 
ionalis ex ea dimanantes sunt immediata principia ope- 
rationum vitalium naturalium hominis, ita virtutes m- 
fusae ex gratia habituali dimanantes sunt pnncipia lm- 
mediata operationum vitalium supernaturalium eius, 
quasi potentiae gratiae \ 

Et quia termini harum proportionum proportionali- 
ter conveniunt in eodem ordine, idest in eadem habitu- 
dine propriae essentiae vel formae ad proprias potentias 
vel facultates, non obstante quod sint diversi generis, ideo 
licet instituere inter eosdem terminos proportionem 
commutatem, puta: ita se habet gratia habitualis ad 
animam rationalem, sicut se habent virtutes infusae ad 
potentias animae; quia illae se habent ut forma vel prin- 
cipium radicale vitae in suo ordine, hae vero se habent 
ut facultates sive ut principia immediata operationum 
vitalium in suo: et iterum, cum supernaturale vel gra- 
ruitum praesupponat naturale ut subiectum eius, sicut 
gratia habitualis praesupponit essentiam animae in ea- 
que recipitur ut in proprio subiecto ita virtutes infusae 
praesupponunt animae potentias in eisque sicut in pro- 
priis subiectis recipiuntur: rursusque, sicut potentiae 
animae specificantur ex proprio actu per comparationem 
ad proprium obiectum ita et virtutes infusae speciem 
accipiunt ex proprio earum actu per relationem ad pro- 
prium obiectum ipsarum. 

Ex quo principio S. Thomas solvit huiusmodi diffi- 
cultatem: «gratuita praesupponunt naturalia; sed poten- 
tiae sunt naturales proprietates animae, secundum Avi- 
cennam: ergo gratia non est in essentia animae nisi prae- 
wpposita potentia; et sic est immediate in potentia sicut 
in subiecto». 

Respondetur enim quod gratuita praesupponunt na- 
turalia sibi correspondentia vel proportionabilia; non 
autem omnia naturalia cuiuscumque ordims, etiamsi non 



1 Cf. De Verit., 27, 5 ad 17. 
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sint proportionabilia gratuitis: secus gratuita non pos- 
sent recipi in homine antequam omnia omnino sibi na- 
turalia vel naturae debita haberet; et sic non posset reci- 
pi in homine recentur nato, quia non haberet usum ex- 
peditum sensuum et rationis, neque corpulentiam con- 
venientem humanae naturae perfectae. «Gratuita, inquit, 
praesupponunt potentiam, quae est eiusdem principium 
naturale; et gratia, quae est principium esse spiritualis, 
praesupponit essentiam animae, quae est principium es- 
se naturalis» 

Exemplum autem analogiae dynamicae proportiona- 
litatis ordinatae habetur, quando asserimus: sicut se 
habet intellectus ad verum ita se habet voluntas ad bo- 
num, quia utrobique adest proportio propriae potentiae 
ad proprium obiectum. Et permutando ordinem termino- 
rum et consequenter proportionum, legitime inferimus 
analogiam proportionalitatis commutatae: ergo sicut se 
habet intellectus ad voluntatem ita se habet verum ai 
bonum, quia sicut se habet propria potentia ad propriam 
potentiam ita se habet proprium obiectum ad proprium 
obiectum. 

Iam vero sicut se habet propositum ad propositum 
ita se habet oppositum ad oppositum 2 ; oppositum autem 
vero est falsum, et oppositum bono est malum, valet 
proportionalitas directa: ita se habet bonum ad malum 
sicut se habet verum ad falsum; itemque proportionali- 
tas commutata: sicut se habet verum ad bonum ita se 
habet falsum ad malum. 

Rursus, quia oppositio potest esse et privativa et con- 
traria, «proportio autem privationum est sicut proportio 
eorum quae privantur» 3 , et similiter proportio contrario- 
i-um sicut proportio eorum quibus contrariantur, arguere 
ncet proportionalitate directa: ita se habet error ad scien- 



3 De Malo, l\ \\ ° eiu sque resp.; 13, 4, arg. 2 sed contra. 
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lia m sicut se habet mera omissio actus ad virtutem; 
quia sicut error opponitur scientiae oppositione contra- 
ria ita et peccatum commissionis opponitur virtuti, et 
sicut simplex inconsideratio opponitur scientiae opposi- 
tione privativa ita mera omissio actus virtuosi opponitur 
privative virtuti. 

Et similiter proportionalitate commutata: ita se ha- 
bet error ad peccatum comrnissionis sicut scientia ad vir- 
tittem, et sicut se habet virtus ad scientiam ita se habet 
mera omissio actus virtutis ad simplicem inconsideratio- 
nem intellectus. 

Quo in sensu, ut exemplum concretum referamus, 
recte dicimus: sicut se habet fides ad spem ita se habent 
infidelitas ad desperationem et nimia credulitas ad prae- 
sumptionem; et commutatim: sicut se habet fides ad 
infidelitatem et ad nimiam credulitatem ita se habet spes 
ad desperationem et ad praesumptionem; et vicissim: 
ita se habent desperatio et praesumptio ad spem sicut 
infidelitas et nimia credulitas ad fidem, quatenus sicut 
infidelitas opponitur fidei per defectum et nimia creduli- 
tas per excessum ita desperatio opponitur spei per de- 
fectum et praesumptio per excessum. 

Sic etiam recte pronuntiamus: ita se habet paena ad 
demeritum sive ad culpam sicut se habet praemium ad 
meritum. Et cum paena opponatur praemio oppositione 
contraria, itemque culpa merito, recte commutamus pro- 
portionalitatem directam praecedentem: sicut se habet 
meritum ad culpam ita se habet praemium ad paenam; 
et sicut se habet praemium ad praemium ita paena ad 
paenam. 

Unde et dicimus ordinata proportionalitate: sicut se 
habet praemium beatorum ad eorum merita ita se habet 
Paena damnatorum ad eorum culpam; et similiter: sicut 
hiplex est praemium beatorum, aliud essentiale et aliud 
accidentale- ita duplex est paena damnatorum, alia es- 
sentialis et'alia accidentalis. Proportionalitate vero com- 
nutata: ita se habet paena cssentialis seu damni ad dam- 
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natos sicut se habet praeniium essentiale ad beatos et 
sicut se habet praemium accidentale ad beatos ita seha 
bet paena accidentalis sive sensus ad damnatos. 

692. Analogia insuper proportionalitatis ordinatae 
tam ontologica quam dynamica subdividitur in analogiam 
proportionalitatis continuae sive coniunctae et in analo- 
giam proportionalitatis discretae sive disiunctae: prout 
duae proportiones comparatae continuantur sive copulan- 
tur uno termino communi, qui est simul terminus conse- 
quens primae proportionis et terminus antecedens pro- 
portionis secundae; vel non copulantur uno communi ter- 
mino, sed unaquaeque habet distinctos sive discretos ter- 
minos hinc et inde. Analogia ergo proportionalitatis dis- 
cretae vel disiunctae habet quatuor terminos re et ratione 
distinctos; dum analogia proportionalitatis coniunctae 
sive continuae habet solum tres terminos re distinctos, 
licet secundum rationem sint quatuor: quia ille unus ter- 
minus re communis, est distinctus secundum rationem, 
cum respectu alterius termini primae proportionis sit 
consequens et respectu alius termini proportionis secun- 
dae sit antecedens ! . 

Exempli causa, habetur analogia ontologica propor- 
tionalitatis discretae, si dicamus: sicut se habet substan- 
tia ad suum esse, ita se habet quantitas ad suum; quia 
sicut substantia comparatur ad suum esse ut potentia ad 
actum, ita quantitas ad suum; nam omne ens participa- 
tum comparatur ad esse sibi debitum ut potentia ad ac- 
tum sive ut recipiens ad receptum 2 . 

Est autem analogia ontologica proportionalitatis con- 
inuae, cum dicimus: sicut se habet substantia corporea 
aa quantitatem, ita se habet quantitas ad cetera poste- 
rwra accidentia substantiae corporeae; quia sicut sub- 
13 cor Porea est subiectum immediatum quantitatis, 

* nr knt^T^n ll \ \ H st ' lect - u > n. 8; In V Ettlic, lect., 5. 

' a - h 1, qla. 3 ad 4; III, 77, 1 ad 4. 
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quae est primum eius accidens, ita quantitas est imme- 
diatum subiectum aliorum accidentium, quae ea median- 
ie inhaerent substantiae Unde et respectu posteriorum 
accidentium quantitas, quae est primum et proprium ac- 
cidens substantiae corporeae, participat modum quen- 
iam substantiae ideoque appellatur quasi-substantia 2 . 

Pari modo dicimus: sicut se habet substantia spiri- 
tualis, puta angelus vel anima humana, ad suas naturales 
potentias spirituales, ita se habent huiusmodi spirituales 
potentiae ad habitus et actus suos; quatenus sicut sub- 
stantia spiritualis est subiectum immediatum naturalium 
potentiarum eius, ita et hae naturales potentiae sunt im- 
raediatum subiectum suorum habituum operativorum et 
suorum actuum. Nam sicut quantitas immediate subiec- 
tatur in substantia corporea, cetera vero accidentia me- 
diante quantitate, quae et eorum est immediatum subiec- 
tum; ita naturales potentiae spirituales immediate sub- 
iectantur in substantia spirituali, habitus autem opera- 
tivi et actus subiectantur immediate in potentiis spiritua- 
libus, eisque mediantibus in anima. 

Et hac analogia utitur S. Thomas ad probandum ha- 
bitus esse in potentiis animae sicut in subiecto. «Unum 
accidens dicitur esse in alio sicut in subiecto: non quia 
accidens per seipsum possit sustentare aliud accidens, 
sed quia unum accidens inhaeret substantiae mediante 
alio accidente, ut color corpori mediante superficie; unde 
superficies dicitur esse subiectum coloris. Et eo modo 
potentia animae dicitur esse subiectum virtutis» 3 . 

Immo, ut pressius loquamur, similis proportionalitas 
habetur inter ipsas naturales potentias spirituales animae 



1 «Omnia alia accidentia mediante quantitate in substantia fun- 
dantur, et quantitas est prior eis naturaliter» (IV Sent., d. 12, 1, 1, 
Qk. 3c); «omnia alia accidentia referuntur ad subiectum [ = substan- 
l 'ani corpoream] mediante quantitate dimensiva» (III, 77, 2c). 

2 Cf. IV Sent d 12, 1. 2, qla. 1 et 3; III 77. 5c et ad 1-3; 6 ad 3. 

3 m, 56 ad 3 Cf. etiam ibid., 50, 2 ad 2; /// Sent., d. 33, 2, 
'•Qla. I; De Virtutibus in convuum, 3c. 



1520 



ANALOGME 



rationalis. Quia enim potentia appetitiva naturaliter seoni 
tur ad potentiam apprehensivam ex qua natunSi ? 1 
tantia oritur per modum dimanationis c^ff X 
tentiae spmtuales animae sunt tantummodo duae sc ilT 
cet mtellectus qui est potentia apprehensiva et voiunt 
quae est potentia appetitiva, vere affirmare possumu 
steut se habet ipsa substantia arrimae rationalis ad £ 
lectum, aa se habet intellectus ad voluntatem. Sicut nam 
que ipsa substantia animae est subiectum immediatum 
m tellectus qui et ab ea immediate resultat, ita intellectus 
est lmmediatum subiectum voluntatis quae et ab eo im- 
mediate resultat: quem ad modum enim quantitas est 
pnmum accidens substantiae corporeae ex ea immediate 
resultans m eaque immediate subiectata, cetera vero ac- 
cidentia resultant ex substantia corporea mediante quan- 
titate atque ideo ipsa mediante inhaerent substantiae; 
ita etiam mtellectus est prima potentia spiritualis ani- 
mae rationalis ex ea immediate resultans in eamque im- 
mediate subiectata, voluntas autem resultat ex anima 
rationah mediante intellectu eoque mediante inhaeret 
substantiae animae. 

Quare S. Thomas: «sicut potentia animae ab essentia 
mit, non per transmutationem sed per naturalem quan- 
aam resultationem, et est simul [tempore] cum anima; 
«a est etiam de una potentia respectu alterius» \ Et ite- 
m: «accidens per se non potest esse subiectum acci- 
nt 1S ; sed unum accidens per prius recipitur in substan- 
modn am 3 ' Sicut ^ uanti tas quam qualitas: et hoc 
suoerf UnUm accidens dicitur esse subiectum alterius, ut 
mediam 65 C ° lons ' in Quantum substantia uno accidente 
tii s animae! C 2 PIt almd; 6t similiter P otest dici de P oten " 

ritualis d rd a t. a L e i de substantia an ^ eIi ' ^ uae est pure Spi ' 
________ aa lnt ellectum et voluntatem eius, cum an- 

disputata D e Ani ^ ««J g / Sent., d. 3, 4. 4 per totum; Qwustio 
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gelus non habeat nisi has duas naturales potentias, nem- 
pe- sicut se habet substantia angeli ad eius intellectum, 
ita se habet intellectus angeli ad eius voluntatem. 

Exemplum vero analogiae dynamicae proportionalita- 
tis discretae dari potest, si dicamus: ita se habet volun- 
tas ad proprium eius actum et ad proprium obiectum, 
sicut intellectus ad suum proprium actum et ad suum 
proprium obiectum; vel etiam: sicut in ordine intelligi- 
bili se habent principia ad conclusiones, ita in ordine ap- 
petibili se habet finis ad media. Quam analogiam appli- 
cans S. Thomas, pulcherrime scribit: «cum voluntas se- 
quatur intellectum, eodem modo contingit esse causam 
alicuius volentis ut velit et alicuius intelligentis ut intelli- 
gat. In intellectu autem sic est quod, si seorsum intelligat 
principium et seorsum conclusionem, intelligentia prin- 
cipii est causa scientiae conclusionis; sed si intellectus in 
ipso principio inspiceret conclusionem, uno intuitu ap- 
prehendens utrumque, in eo scientia conclusionis non 
causaretur ab intellectu principiorum, quia idem non est 
causa suipsius: sed tamen intelligeret principia esse cau- 
sas conclusionis. Similiter est ex parte voluntatis, circa 
quam sic se habet finis ad ea quae sunt ad finem sicut 
in intellectu principia ad conclusiones: unde, si aliquis 
uno actu velit finem et alio actu ea quae sunt ad finem, 
velle finem erit ei causa volendi ea quae sunt ad finem; 
sed si uno actu velit finem et ea quae sunt ad finem, hoc 
esse non poterit, quia idem non est causa sui ipsius: et 
tamen erit verum dicere quod velit ordinare ea quae sunt 
ad finem, in finem. 

Deus autem, sicut uno actu omnia in essentia sua in- 
telligit, ita uno actu vult omnia in sua bonitate. Unde 
sicut in Deo intelligere causam non est causa intelligendi 
effectus ,sed ipse intelligit effectus in causa; ita velle fi- 
nem non est ei causa volendi ea quae sunt ad finem, sed 
tamen vult ea quae sunt ad finem, ordinari in finem: vult 
ergo hoc esse propter hoc, sed non propter hoc vult hoc»; 
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sicut intelligit hoc esse propter hoc, sed non proptet hoc 
intelligit hoc 

Datur autera analogia dynamica proportionalitatis 
continnae, cum ita procedimus: sic se habet propria po- 
tentia ad proprium actum, sicttt se habet proprius actiis 
ad proprium obiectum; quia sicut potentia tota quanta 
est ordinatur ad suum proprium actum ex eoque specifi- 
catur et definitur, ita proprius actus totus quantus est 
ordinatur ad proprium suum obiectum ex eoque speciem 
et definitionem sumit 2 . 

Quod autem dicitur de ordine potentiae ad actum et 
ad obiectum, valet proportionaliter de ordine habitus ope- 
rativi ad suum actum et sui actus ad suum obiectum, eo 
quod habitus operativi proportionantur potentiis in qui- 
bus sunt; et ideo sicut potentia dicitur ad actum, ita et 
habitus eius operativus 3 . Sicut ergo se habet habitus ad 
proprium actum, ita se habet proprius eius actus ad suum 
proprium obiectum; quia sicut habitus specificatur per 
proprium actum, ita proprius eius actus specificatur per 
proprium obiectum \ 

Et universaliter invenitur analogia dynamica propor- 
tionalitatis continuae inter causas per se ordinatas, sive 
sint diversi generis, sive etiam sint generis eiusdem. 

Diversi quidem generis, quia ita se habent quatuor 
genera causarum ut bina et bina sibi invicem correspon- 
deant et proportionentur, nempe duo genera causarum 
extrinsecarum ex una parte et duo genera causarum in- 
trinsecarum ex alia: «nam efficiens et finis sibi corres- 
pondent invicem, quia efficiens est principium motus, 
finis autem terminus; et similiter materia et forma, nam 
forma dat esse, materia autem recipit» 5 . Et propter hoc, 
huismodi causae mutuo proportionatae sunt ad invicem 



1 I, 19. 5c. 

\ r\\ l \V'-? ] Q " flC5 '- disp - De Anitn *> 13. 

3 I-II. 49. 3c. 

5 S. Thomas, In V Metaph.. l ec t. 2; De principiis naturae. 
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fl „ in suo diverso genere, scilicet finis est causa effi- 
^ ouoad eius causalitatem. efficiens vero est causa 
Cien nnH eius esse- et similiter forma est causa ma- 
fin ^ralnmmTat ei esse actu, materia vero est causa 
J^ffSZm eam recipit et quodaramodo susten- 

t3t Consequenter, sicut causa finalis est causa causae ef- 
Hcientis quantum ad eius causalitatem et non quantum 
d iu esse quia est ratio et motivura agendi causae effi- 
L is Hcet non det ei esse quo est -sanitas erara, quae 
ausa finalis raedicantis, non facit raedicura esse rae- 
^ sed facit quod raedicus sit efficiens operatiunes 
Stivas-; ita q causa efficiens est causa causae , W 
lis quantura ad eius esse et non quantum ad e ras causali 
tatem, quia efficiens est causa ut **£J e >^ 
non faciat ut finis sit finis: non enim medicus sanans 
facit quod sanitas sit finis, sed facit sanitatera esse ra ac 

^ Simili modo, sicut forma est causa ™*™*^ U ™ 
ad esse, ita et raateria est causa forraae quantum a d 
idem esse; quia sicut forma est causa ^"^.^ .^ 
formaliter proprium esse per modura inforraa oras, ita 
materia est causa formae recipiendo matenalrter pro- 
prium esse formae et informationem eius earaque quo- 
dammodo sustentando 2 . 

Eiusdem etiam generis causarum, quando plures cau- 
sae sunt per se subordinatae, scihcet w ^ causa ^ndo unc 

. • ^ «r«n rausat nisi virtute causan ac 
emm causa postenor non ^causat tenninls . sint 

cepta ex causa pnon « Quod ac P ^ 

' C ' tres causae °r' ns at tunc quod C exercet opera- 
exercet operationem. Con ^ at ™* d per virtutem suam 

nonem per virtutem ™*™'^«X « ulterius per vir- 
hoc possit, hoc est per virtutem c 



' Cf. T)t principiis "<" U !"J; , v Sen ,„ d. 17. 1. 4, qla. lc; De Vertt 
2 /// Sent., d. 1. 1,1 f.fne principiis naturae. 
a. 7c; In V Metaph.. lcct. i. 
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tutem. A. Unde si quaeratur quare C operatur, respon- 
detur: per virtutem suam; et [si ulterius inquiratur] 
quare [operatur] per virtutem suam [respondetur]: 
propter virtutem B; et sic quousque reducatur in virtu- 
tem causae primae» sui generis vel ordinis l . 

Quo fit ut, ordine descendenti, dicere valeamus: sicut 
se habet causa prima ad causam secundam, ita se habet 
causa secunda ad tertiam, et sic inde usque ad ultimam: 
quia sicut causa prima confert virtutem operandi causae 
secundae, et ideo est causa causalitatis causae secundae; 
ita causa secunda confert virtutem operativam causae 
tertiae, et consequenter est causa causalitatis eius; et 
haec similiter respectu quartae; et sic inde usque ad ul- 
timam sui generis vel ordinis. 

Eodemque iure possumus dicere, ordine ascendenti: 
sicut se habet causa tertia in causando, virtute accepta 
a causa secunda; ita se habet causa secunda in causando, 
accepta virtute a causa prima. 

Sit haec series per se subordinata causarum efficien- 
tium: «anima movet calorem naturalem, quo moventur 
nervi et musculi, quibus moventur manus, quae movent 
baculum, quo movetur lapis; in his enim quodlibet pos- 
teriorum per se dependet [in causando scilicet, vel mo- 
vendo] a quolibet praecedentium» 2 . 

Inter has causas viget analogia proportionalitatis con- 
tinuae: nam sicut anima movet calorem naturalem, ita 
calor naturalis movet nervos et musculos; et sicut calor 
naturalis movet nervos et musculos, ita nervi et musculi 
movent manus; et sicut nervi et musculi movent manus, 
ita manus movet baculum; et sicut manus movet bacu- 
lum, ita baculus movet lapidem. 

Quidquid autem sit de valore, ut aiunt, scientifico 
huius exempli, certum est tamen animam esse causam 
pnncipalem motus lapidis; manus, causam instrumenta- 



1 rSmt., d. 37. 1, 1 ad 4. 

2 De Vent., 2, lOc; b, librum de causis, lect. 1. 
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lem coniunctam; baculum, causam instrumentalem sepa- 
rctam Porro constat causam instrumentalem esse per se 
fubordinatam causae principali, et similiter instrumen- 
um separatum instrumento coniuncto. Sicut ergo causa 
nrincipalis movet causam instrumentalem comunctam, 
ita causa instrumentalis coniuncta movet causam instru- 
mentalem separatam; et sicut instrumentum separatum 
movet motum ab instrumento coniuncto, ita mstrumen- 
tum coniunctum movet motum a causa principali. 

Et hoc modo, cum Deus sit causa principalis gratiae, 
Humanitas autem Christi sit causa instrumentalis co- 
niuncta, Sacramenta vero Novae Legis sint causa mstru- 
mentalis separata, habetur sequens analogia dynamica 
proportionalitatis continuae: sicut Deitas movet Huma- 
nitatem Christi ad causandam gratiam, ita Humanitas 
Christi movet Sacramenta Novae Legis ad eandem gra- 
tiam causandam; et sicut Humanitas Christi caiisat gra- 
tiam virtute accepta ex eius Divinitate, ita Sacramenta 
Hovae Legis causant eandem gratiam virtute accepta ex 
Humanitate Christi. 

Sit etiam haec alia series per se subordinata causa- 
rum finalium: «potio conficitur ut detur aegroto, datur 
autem ut purgetur, purgatur autem ut extenuetur, exte- 
nuatur autem ut sanetur» l . Porrectio enim aegroto est 
finis confectionis potionis medicinalis, finis autem talis 
porrectionis est purgatio aegroti, extenuatio vero eius 
est finis purgationis, tandem sanatio ipsius est finis ex- 
tenuationis. Inter quos fines per se subordinatos habe- 
tur sequens proportionalitas continua: sicut confectio 
potionis medicinalis est propter porrectionem eius ae- 
groto, ita porrectio talis potionis est propter purgationem 
aegroti; et sicut purgatio aegroti est propter eius exte- 
nuationem, ita extenuatio ipsius est propter salutem 
suam. 

Eodem iure, si dicamus quod «homo sentit ut imagi- 



1 /// Contra Gent., cap. 17, arg. 4 



1526 



P. I, SEC. II. DE DIVISIONE ANALOGIAE 



netur, imaginatur autem ut intelligat, intelligit autem ut 
velit» \ habetur talis proportionalitas: sicut sentire ho- 
minis ordinatur ad imaginari, ita imaginari ordinatur ad 
intelligere; et sicut imaginari ordinatur ad intelligere, ita 
intelligere ordinatur ad velle. 

Vel etiam, cum dicimus: «considero corpus ut consi- 

derem animam, quam considero ut considerem substan- 

tiam separatam, quam considero ut considerem Deum» 2 , 

similis proportionalitas intercedit: sicut enim comidero 

corpus propter considerationem animae, ita considero 

animam propter considerationem angelorum; et sicut 

considero animam propter considerationem angelorum, 

ita considero angelos propter considerationem Dei, qul 

est finis ultimus omnium praecedentium consideratio- 
num. 

Et idem videri potest in serie per se ordinata causa- 

rum formalium et causarum materialium. Sed de subdi- 

visionibus analogiae proportionalitatis propriae, hacte- 
nus. 

693. Analogia vero proportionalitatis impropriae si- 
ve metaphoricae subdividitur etiam modo quodam pro- 
portionah ex duplici capite: primo, ex parte conditionis 
quantitatum virtualium proportionalium; secundo, ex 
parte distantiae sive dissimilitudinis proportionum com- 
paratarum inter se. 

^ X F arte , igitur cond ^ionis quantitatum virtualium 
3 i mm ', qUae nece *sario sunt qualitates exterio- 
in \Zu C ldentaIes et n °n interiores et essentiales sicut 
Wia P^fionalitatis propriae, subdividitur ana- 

^iSTT^ -«cae in analogiam pure 
tim sen sihM anal °giam non pure sensibilem, sed par- 

«vKr 6t intelli ^em: prout quanfita- 

virtuales pro p0 rt ionales sunt sensibiles sive q ordinis 



2 r?- , Conlra Cenr., cap 2 ^ra i 
2 Ibid.. paulo infra. g ' 3 ' 



Q. I, C. IV, a. 2: Divisio multiplex analogiap. 



1527 



corporalis ex utraque parte, vel ex una parte sensibiles 
et ex alia intelligibiles sivt ordinis spiritualis. 

Neque dari potest tertium membrum, quod scilicet 
quantitates virtuales proportionales sint intelligibiles seu 
ordinis pure spiritualis ex utraque parte, quia «metapho- 
ra sumenda est ex his quae sunt manifesta secundum 
sensum» l ; et ideo in omni proportionalitate metaphori- 
ca dari debet saltem una proportio ordinis sensibilis seu 

corporalis. 

Exempla analogiae metaphoricae pure sensibilis praes- 
to sunt apud omnes, ut cum dicimus pedem mensae, pe- 
dem montis, pedem vel calcem paginae. Proprie namque 
dicitur pes pars infima animalis illud sustentans: me- 
taphorice autem pars infima mensae eam sustentans, di- 
citur pes; et similiter pars infima montis in qua veluti 
sustentatur moles eius; et pars infima paginae, licet eam 
non sustentet. Sicut enim pars infima animalis susten- 
tans ipsum vocatur pes in sensu proprio, ita pars illa 
mensae vel montis quae similiter se habet ad mensam 
vel ad montem in positione infima et in munere susten- 
tandi ut pes ad animal, vocatur pes metaphorice sive in 
sensu translato; et eodem iure, pars illa paginae quae 
similem locum occupat in pagina quo pes animalis in 
animali, appellatur metaphorice pes. 

Exempla etiam analogiae metaphoricae non pure sen- 
sibilis et corporalis, sed partim sensibilis et partim in- 
telligibilis seu spiritualis, saepissime etiam occurrunt in- 
ter homines, sicut quando intellectum appellamus ocu- 
lum animae, vel quando amorem nominamus animae pon- 
dus: oculus enim proprie dictus est oculus corporalis, et 
nonnisi per translationem vel similitudinem metaphori- 
cam attribuitur intellectui nomen oculi; et similiter pon- 
dus proprie dicitur de corporalibus tantum, et nonnisi 
per metaphoram extenditur ad amorem significandum. 



1 / Sent., d. 34. 3. 2 ad 3. 
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Sicut ergo oculus corporalis proprie dicitur potentia 
organica qua animal videt exteriora sensibilia, ita poten- 
tia spiritualis qua anima rationalis vel angelus vident in- 
teriora intelligibilia vocatur per extensionem metaphori- 
cam oculus animae vel angeli ! : et sicut pondus proprie 
dictum est quo corpus grave trahitur et quasi tenetur; 
ita amor quo voluntas vel anima trahitur et veluti tene- 
tur, appellatur per translatam similitudinem pondus vo- 
luntatis vel animae, quatenus ita se habet ad animam si- 
cut pondus corporale ad corpus, iuxta effatum celeberri- 
mum S. Augustini: «amor meus pondus meum, eo feror 
quocumque feror» 2 . 

694. Et quidem analogia metaphorica pure sensibilis 
siibdivitur ulterius in analogiam staticam vel quasi enti- 
tativam et in analogiam dynamicam, secundum quod 
quantitates virtuales proportionales sunt staticae et quasi 
entitativae vel dynamicae et operativae. 

Verbi gratia, quando acumina serrae metaphorice ap- 
pellamus dentes, talis metaphora resolvitur in hanc pro- 
portionalitatem dynamicam: sicut dentes animalis, qui 
sunt dentes proprie dicti, scindunt et dividunt alimenta, 
ita acumma serrae scindunt et dividunt ligna; ob simi- 
litudinem emm figurae et dispositionis et virtutis scin- 
dendi et dividendi quam habent acumina serrae ad den- 
tes animahs, huiusmodi acumina metaphorice vocantur 
aentes. Quando vero acumina rotae metaphorice dicimus 
aente s> haec me t ap hora resolvitur in talem proportiona- 
mal^fi a T ? quasi «"itativam: sicut dentes ani- 
r~,r am habem aCUtam et serie Proportionali dis- 

SuS™ ursuni et deorsum in ore animalis < ita ac ™ 

Srdi? tan,m figuram acutam habet et p r °- 

da rota ft u lsponuntur hinc et inde in prima et in secun- 
• ° b hanc en ™ similitudinem figurae et disposi- 



\ Cf. m 76. 7. 
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tionis acumintim rotarum ad figuram et dispositionem 
dentium animalis, illa acumina vocantur dentes, et rotae 
ois ditatae appellantur dentatae. 

Et idem videre est, cum quosdam montes metaphori- 
ce vocamus serras, ob similitudinem nempe figurae et 
dispositionis quam habent series cacuminum quorundam 
montium cum figura et dispositione quam habent series 
acuminum serrae proprie dictae; nam et tales montes e 
longinquo in horizonte perspecti, formam et figuram 
cuiusdam serrae praeseferunt. Sicut et quando arcus ali- 
cuius pontis metaphorice nominamus oculos, ob meram 
scilicet figurae similitudinem cum arcu oculorum anima- 
lis, non ob similtudinem operationum; et ideo est ana- 
logia mere statica et quasi entitativa seu in essendo. 

695. Ex adverso, analogia metaphorica non pure sen- 
sibilis, sed partim sensibilis et partim spiritualis, non 
potest esse statica et quasi entitativa, sed necessario est 
dynamica sive ordinis operativi semper. Cum enim omnis 
analogia metaphorica fundetur in similitudine quadam 
qualitatum eius quod metaphorice dicitur ad qualitates 
eius quod proprie appellatur, non essentiae vel substan- 
tiae ad essentiam vel substantiam; res autem incorporeae 
sive spirituales non habent formam et figuram, neque 
passionem et patibilem qualitatem, utpote qualitates or- 
dinis essentialiter corporalis et sensibilis: non remanent 
nisi aliae duae species qualitatis in quibus similitudo me- 
taphorica spiritualium ad corporalia fundari possit, sci- 
lcet habitus et dispositio atque naturalis potentia et im- 
potentia. Constat autem naturalem potentiam et impo- 
tentiam esse ordinis essentialiter dynamici; et similiter 
habitum et dispositionem, si loquamur de habitibus et 
dispositionibus operativis. Si quae ergo esset possibilis 
analogia ontologica proportionalitatis metaphoricae spi- 
ntualium ad corporalia, necessario fundari deberet in 
similitudine secundum habitum et dispositionem entita- 
tivos spiritualium ad corporalia: quod tamen minime 
admittendum est. 
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Duphciter enira possunt accipi habitus entitativus et 
dispositio entitativa: uno modo, essentialiter, et tunc pro 
pne dicuntur de subiectis quibus attribuuntur et in qui 
bus subiectantur, atque ideo similitudo proportionalis 
proprn habitus vel dispositionis ad proprium subiectum 
fundaret analogiam proportionalitatis propriae, non pro- 

modo, causaliter aut 
virtualiter, idest secundum ordinem ad suos effectus et 
hoc pacto dari potest quaedam assimilatio in effectu fun- 
dans analogiam proportionalitatis metaphoricae. Analogia 
autem fundata in similitudine virtutis vel effectus est dy- 
namica, non entitativa seu ontologica. Remanet ergo ut 
unice possibilis pro analogia metaphorica spiritualium 
ad corporaha, analogia dynamica. 

Sicut peccatum originale metaphorice dicitur aegritu- 
do naturae. Sicut enim aegritudo corporalis est morbus 
cum imbecillitate, qui languor quidem membrorum et 
partium corporis est; ita peccatum originale est aegri- 
tudo quaedam spiritualis totius naturae hominis cum im- 
oecillitate quadam, quae languor partium et potentiarum 
totius naturae hominis est. Nimirum peccatum originale, 
quod est habitus entitativus directe contrarius iustitiae 
ongmaii metaphorice vocatur aegritudo naturae; quia 
similes etfectus ac corporalis aegritudo causat in corpo- 
re peccatum onginale causat in tota hominis natura 1 . 
unae «sicut aegritudo corporalis habet aliquid de priva- 
hXt' ™ q .? antum ^llitur aequalitas sanitatis; et aliquid 
to rcn^ u SC n iC6t ipsos humores inordinate disposi- 

lis iustiilf r ongmale habet privationem origina- 

erat cum JT^ Sai V tas * uaeda ™ et harmonia naturae 
inordinatam disnn U v am inde conse q"ente], et cum hoc 
cillitate vel l a nL P ? n f m P artiu ™ animae» cum imbe- 

lan guore mde resultante 2 . 
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Et propter hoc S. Thomas semper explicat metaphori- 
cas nominum translationes e corporalibus ad spiritualia 
per similitudinem effectus, quem spiritualia causant vel 
causare possunt, ad effectus proprios qualitatum rerum 
vel agentium corporalium. «Ira et huiusmodi attribuun- 
tur Deo secundum similitudinem effectus; quia enim pro- 
prium est irati punire, ira eius punitio metaphorice vo- 
catur» l . «Cum autem aliquae passiones humanae in di- 
vinam praedicationem metaphorice assumuntur, hoc fit 
secundum similitudinem effectus: unde illud quod est 
signum talis passionis in nobis, in Deo nomine illius 
passionis metaphorice significatur. Sicut apud nos irati 
punire consueverunt; unde ipsa punitio est signum irae: 
et propter hoc, ipsa punitio nomine irae significatur cum 
Deo attribuitur» 2 . Punitio ergo Dei «non est signum quod 
in Deo sit ira; sed punitio, ex eo ipso quod in nobis est 
signum irae, in Deo dicitur ira» 3 . Haec enim «imperfec- 
tionem important, etiam formaliter», et ideo «Deo conve- 
nire non possunt nisi metaphorice, propter similitudinem 
effectus»*. «Furor et concupiscentia metaphorice dicun- 
tur esse in daemonibus, sicut et ira quandoque attribui- 
tur Deo, propter similitudinem effectus» 5 : «Amor et 
gaudium et alia huiusmodi, cum attribuuntur Deo vel 
angelis aut hominibus secundum appetitum intellectivum, 
significant simplicem actum voluntantis cum similitudi- 
ne effectus, absque passione. Unde dicit Augustinus, IX 
de Civitate Dei [cap. 5]: sancti angelili, et sine ira pu- 
nunt, et sine miseriae compassione subveniunt; et ta- 
raen istarum nomina passionum, consuetudine locutio- 
nis humanae, etiam in eos usurpantur, propter quandam 



\ I, 3, 2 ad 2. 

2 I, 19, llc. 

3 Ibid., ad 2. 

4 I. 20. 1 ad 2. 

5 I, 69. 4 ad 1. «Furor et concupiscentia in daemonibus ponitur 
'neiaphorice, propter similitudvietn operationis, non secundum quod 
irnportant quasdam passiones partis sensitivae pertinentes ad vim iras- 
cibilem et concupiscibilem» (De Malo, 16, 1 ad 3). 
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operum similitudinem, non propter affectionum infirmi 
tatem» \ «Dicitur enim Deus iratus, in quantum facit 
effectum similem irato, quia scilicet punit, qui est effec- 
tus lrae in nobis, quamvis in Deo passio irae esse non 
possit» 2 . 

Praesertim vero dignus est qui recolatur textus se- 
quens: «de Deo quaedam dicuntur proprie, quaedam me- 
taphorice. Ea quae proprie de ipso dicuntur, vere in eo 
sunt- sed ea quae metaphorice, dicuntur de eo per simi- 
htudinem proportionalitatis ad effectum aliquem sicut 
dicitur ignis, Deut. IV, eo quod sicut ignis se habet ad 
consumptionem contrarii, ita Deus ad consumendum 
nequitiam. Unde ipsum esse destruentem neqidtiam est 
ipsum esse ignem, et ipsa consumptio activa est igneitas 
eius; et per modum istum, ipsa punitio dicitur ira eius» 3 . 

Et sic etiam nomen visus vel oculi attribuitur intellec- 
tui , in quantum intellectus circa intelligibilia similem 
operationem exercet ac visus vel oculus corporalis circa 
corporaliter visibilia. 

Sic ergo ea quae in spiritualibus dicuntur per analo- 
giam metaphoricam ad corporalia vel sensibilia, non sunt 
rormaliter et vere in ipsis spiritualibus, sed mere virtua- 
iiier et sinuhtudinarie tantum, quatenus scilicet spiritua- 
iia viriutem habent causandi effectus similes effectibus 

™;£ niS fjfP ™ 1 ™ 111 vel sensibilium: «virtualiter et per 
modum effectus» \ 

nrnntt ; E * vero dist ^tiae sive dissimilitudinis 

^Paratanim inter se, subdividitur ana- 
quam nTn hatis ™etaphoricae tam pure sensibilis 
^rir eSenSibilis in analogiam proportionalitatis 
P dwtae sive cum distantia finita et in analogiam 



\ WI, 22. 3 ad 3 

L S< 2fi d - 45. 4c. 



3 
4 

5 



De m!, t- 2c. ad c^a Cf n,e e di™ DC **■ 7 ' 5c et ad 8 ' 
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proportionalitatis large sumptae sive cum distantia infi- 
nita: prout distantia proportionum comparatarum sive 
proprii et metaphorici inter se est determinata et perfecte 
mensurabilis aut indeterminata et non plene mensurabilis. 

Sic, exempli gratia, habetur analogia proportionalita- 
tis metaphoricae pure sensibilis cum distantia finita, 
quando machinam qua in aera sublevamur et per aera ve- 
himur et transferimur, appellamus avim — vulgo avion — , 
eiusque partes nomine partium avis insignimus, ut alas, 
caput, caudam et huiusmodi: sicut enim avis proprie 
dicta, quae est animal volatile, in aera sublevatur et per 
aera volando transit de loco in locum; ita machina, quae 
similem figuram habet et effectus similes producit, me- 
taphorice vocatur avis: et sicut alae verae avis ad latus 
eius sunt dispositae atque extenduntur et plicantur, caput 
vero eius ante et cauda retro; ita partes similes machi- 
nae volantis ad latus eius dispositae, quae extenduntur 
et piicantur, metaphorice nominantur alae, pars vero 
anterior similis capiti avis vocatur caput, et posterior 
similis caudae avis nomen suscipit caudae. Talis namque 
similitudo adeo propinqua et obvia est, et artefactum 
machinae volantis ita imitatur naturalem dispositionem 
et naturales proprietates avis, ut ex qualitatibus verae 
avis plene definire et comprehendere valeamus similes 
qualitates machinae volantis. 

Quando vero similitudo eius quod metaphorice dici- 
tur ad id quod proprie nominatur, est nimis obscura et 
imperfecta vel nimis a longe petita, locum habet analogia 
proportionalitatis metaphoricae cum distantia infinita: 
quae quidem in genere proportionalitatis metaphoricae 
Pure sensibilis non potest esse infinita simpliciter, sed 
mere indefinita; verbi gratia, cum metaphorice loquimur 
de ventre terrae vel maris, de visceribus terrae, de corde 
terrae; vel cum flumina nominamus venas terrae, et 
eorum aquam sanguinem eius. 

Similiter adest analogia proportionalitatis metaphori- 
c ae non pure sensibilis cum distantia finita, si metapho- 
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ra sit adeo vivida et quadrans ei cui applicatur ut illud 
plene describat et quasi definiat; ut quando Christus 
Dominus Herodem appellavit vulpem Sicut enim vita 
vulpis est simulare, rapere, mactare; ita vita Herodis fuit 
simulatio, rapina, homicidia. 

Hoc etiam in sensu avarum metaphorice appellamus 
hydropicum: quia sicut hydropicus quanto plus bibit 
tanto plus sitit, neque hydropisis eius curatur potu sed 
potius aggravatur et crescit; ita avarus quanto plurapos- 
sidet tanto plura quaerit, neque eius avaritia diminuitur 
nova pecuniae acquisitione, quin potius augetur et cres- 
cit Haec ergo metahora adeo vivide describit propriam 
indolem avari et tam plene ei aptatur, ut eum quasi de- 
finiat. 

Plerumque tamen hoc genus analogiae est cum dis- 
tantia mfinita, eo quod sensibilia et spiritualia diversi 
genens cum sint, non perfecte aptantur neque ex amus- 
sim commensurantur; ei ideo ex corporalibus, quando 
metaphonce extenduntur ad spiritualia significanda, non 
possumus spiritualia perfecte comprehendere ac definire. 
Non enim est mensurabile odium et hostilitas diaboli er- 
ga nomines, quando eum metaphorice leonem furibundum 
et rugientem appellamus: «adversarius vester diabolus 
tanquam leo rugiens circuit quaerens quem devoret» 2 , 

saevitiae et voracitatis 

est quam pessimus Ieonum. 

2en fJ: E } quid p em P ro duplici modo infinitatis, istud 
diTa Jn TZ e finaliter subdividitur in analogiam cum 

e"&«^ C/,m7fl tantUm sive infinita secundum quid 
inanalogum cum distantia infinita simpliciter. 

Phorice annpli gra " fl ' qUando intell ^tum nostrum meta- 

phorica cum T?* m mentis ' adest analogia meta- 

cum distanna indefinita, eo quod potentia co- 

1 Luc XIII. 32. 

2 1 *'t, V. 8. 
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gnoscitiva oculi corporei et oculi spiritualis intellectus 
nostri est simpliciter finita; quia tamen intellectus est 
cognoscitivus universalium, quae infinitatem quandam 
habent, dum oculus corporeus est solum cognoscitivus 
singularium, distantia inter utrumque oculum est inde- 
finita. 

Quod sit ulterius intellectum angeli vocemus oculum 
eius, maior adhuc erit distantia ab oculo corporali; et 
si naturalia transcendentes, habitum cognoscitivum su- 
pernaturalem, puta fidem vel lumen gloriae, nominemus 
oculum fidei vel oculum beatitudinis, distantia eius a 
simplici oculo corporeo erit multo maior incompara- 
biliter. 

Tandem erit distantia infinita simpliciter quando ip- 
sum divinum intellectum nominamus oculum Dei: nam 
vis cognoscitiva intellectus divini excedit in infinitum 
vim cognoscitivam cuiuscumque intellectus creati et crea- 
bilis et cuiuscumque habitus cognoscitivi, etiam maxime 
supernaturalis et maxime potentis, ut est lumen gloriae 
creatum, quod satis est ad Deum ipsum prout est in se 
intuituve videndum, sed impar est ad eum comprehen- 
dendum; dum divinus intellectus est totaliter compre- 
hensivus divinae essentiae et cuiuscumque intelligibilis 
actualis et possibilis; ergo a fortiori excedit in infinitum 
totam vim cognoscitivam oculi corporei, etiam glorificati, 
nominis summe beati, puta Christi-Hominis. 

Simile videre est cum metaphorice caput nominamus 
patremfamilias, superiorem communitatis, regem, Chris- 
tum, Deum; quia sicut se habet caput corporale ad reli- 
quum corpus, ita se habet paterfamilias ad mulierem to- 
tamque familiam, et superior alicuius communitatis ad 
totam communitatem ei subi ectam, et rex ad regnum et 
Christus ad Ecclesiam, et Deus ad Christum hominem et 
a d totam creaturarum universitatem: sicut namque ca- 
Put physicum et corporale eminet super cetera corporis 
membra et in ea influit curam et directionem, ita pater- 
familias eminet super totam familiam ei curam et direc- 
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tionem impattiens, et similiter superior communitatis 
super totam communitatem, et rex super totum remum 
et Chnstus super totam Ecclesiam, et Deus super Horai' 
nem Chnstum totamque creaturarum universitatenr et 
ob hanc eminentiae et operationis similitudinem ad emi 
nentiam et operationem capitis physici ad corpus ei su- 

caput morale paterfami- 
has, supenor communitatis, rex, Christus et Deus ipse 
Nemo tamen non videt multo maiorem esse distantiam 
in uno casu quam in alio, usque ad distantiam simpli- 
citer infimtam inter proportionem capitis physici ad suum 
corpus et proportionem Dei-Capitis ad Humanitatem 
Lnnsti ceterasque creaturas. 

Sicut et in extensione metaphorica verbi, clavis, quan- 
do loquimur de clave musicali, de clave scientiae, de clave 
lnterpretatioms alicuius documenti transmissi vel scripti, 
cte clavibus Ecclesiae, de clavibus regni caelorum. Quem 



rporal 



,. * ij '-v/i P wiaiia, ^uac esi ciavis proprie 

aicta, est mstrumentum quo removetur obstaculum te- 
nens clausam portam; et qui clavem possidet, potestatem 
habet apenendi portam et ingrediendi domum: ita signa 
quibus mdicatur tonus musicalis vel sensus scripturae 
aut verborum aenigmaticorum quibusque habetur potes- 
tas ea recte interpretandi, dicuntur claves; et similiter 
principia quibus removentur difficultates alicuius proble- 
matis et viam aperiunt ingrediendi in cognitionem veri- 

atque solven^ 65 . Scientiae : et potestas ligandi 

EccWi^ CenSUns membra Ecclesiae, vocatur clavis 

imped tu ; faffil P ° teStaS diraittendi P eccata ^ 
ferendi graUam onV n ^ ™™ 6t DOteStaS C ° n " 

sacramentum^aent 6 ianUa d ° mus caelestis ' Der 

lorum » Patet P a emtentiae ' appellantur claves regni cae- 

spiritualium et <= maiorem esse distantiam clavium 
conferendi nat\^ e ™? tUr * num d imittendi peccata et 
mtlam a clave corporali quam clavium spi- 

1 Cf. S. Thomam, IV se nt ., d lg , . 

• i». I, I per torum. 
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ritualium imponendi et removendi censuras ecclesiasti- 
cas, multoque magis quam clavium interpretationis vel 
solutionis alicuius problematis. 

Tales sunt divisiones quas suscipere potest analogia 
proportionalitatis metaphoricae: non enim videtur ad- 
mittenda in hoc analogiae genere analogia proportiona- 
litatis continuae neque permutatae, quia proprii ad meta- 
phoricum nulla est vera et intima continuatio; neque 
eorum est vera et intima aequipollentia, ut fundari pos- 
set proportionalitas commutata: sed omnis proportiona- 
litas metaphorica debet esse discreta et ordinata. 

698. Si quis autem velit hanc longam analogiae divi- 
sionem uno veluti conspectu prae oculis habere, potest 
eam sequenti contrahere tabella: 



]) krge tt improprie dicta, 




sccundum esse tanrum et non sccundum cssentiam nec sccundum operationcm = analogia inae.uaiitatis m 
I ,VerSan,m intra i deni 



a) ordtnts essendi: aftalo^ia 

ontologtca sivc entitativa 

tmttts vel pluritim in uno 

sttbtecto = secundum cau- 

sam quast materialem in 
qua. 



<-'x parie rationis tcrmini princi 
pahs sivc ipsius subiecti inhne- 
sionis vel attributionis. 



a ) stricte dictn a « . 

PracdicatioluT "^««wfc et 

ss&sss 



Pracdicationu * ° l " haes 'onis et ( 
cideniium °»!f ^alogia ac- { ' > ««Poraleni. 

1 2 ) spiritualcn, 



8< * Us i08 icum 

«*e divcrsorum generum realium, 



i 

/ 2) ex parte nurncri terminorum se 



lon,s - / abstraJie^ ' subiectum Theologiae sacrae. 

fiB Sl -b;ectuni Onfnfe fl creat0 et incr "**o, v. gr. 



iurum se-f «) uiiiiie 

S8S55SS «■{ , ,amum ■»» - <. 



A) simplicis rationis vel pn> 
portionis unius vel phJ 
num in uno, ad unum vel' 
ab uno = analogia pro- 
porttonts vel attributionis 



i 



,. — " ""Jraet aut onaci • 

3) cx partc modi inhaesionis vel( a ) i n trmc»„ . r ™» ui uno. 
a nbunoms sectmdariontm in\ fl e //^ formaIiter=an alogia pronor,. • 

uuo - «"*»»unis purc extrinseca vel de- 

4) cx parte modi proporiionis sive( " } f^™ distan t'a finila et determinata-, , - 

commenrurationis secundario-< uno Dress e dicta. ' em "" fl 'a=analogia prononio»- - ... 

rum terminorum ad primum. » cum distan.ia mfinita et indete ■ ^ W * 

< » u "° 'arge dicta S^^^y^ onis m _ vd quasi 

1) ex partc rationis termini princii «> «ecundum causam /iMfl/em=anaKwi«, . 

Pgs propor„onis vel attributio- ^secun^ causam eificientem^^^ vei attributionis ud unum. 

l ll} liHfMr* 



Proprie « J/nc/e d/c/fl . 

secundum essentiam vel/ 
saundum operationem et 7 
S SeCUndurn tan- 



b) ordinis operandi: analogial 
dynamica sive operaliva \ 



2) ex parte mtmeri terminorum se-C 
cimdarionun proportionatorum< 
vel attnbutorum. ( 

3) cx parte modi participandi ratio-i 

nem prum a secundariis analcJ 
gatis. J 

4) ex parte modi proportionis sive 

C rum m ^ rati ° nis ^undario. 
rum terminorum ad primum. 



a> K, rf<?e " lohnaiis = 

proprlae. ^"'^alitatis 



«0 umtts tantum ad unum vel ab uno vel ab uno et aH 
? ) duorum vel plurium ad i.ludn, , ^ 

J £a'b 5e u C n7e e, t fSSSSff ^ Pr °~ ^seca ad unum ve, ab uno 

" } SSi^a^S^um extrinseca sive pure 

«) curn dist t" ^nurn simul. 

u^m vel^b 1/o'veI ab^toTttCnumsiSul proportionis «W» ad 

SSSSf ordinis °— - — ~ ~ 

port.onalitercomparantur. P . 

W ^^ff^ d ~ S - operativa propor^,^ p„pr* ft 



B) 



rationis compositae sive 
Proportionis comparatac 
duorum ad duo vel plu-' 
num ad plura = analozia ' 
Proportionalitatis. 8 



2) Z^^Z^&TZ™* Seu 

ouc ProporTiSs'^- -iu, 



«) cum distantia finita et determinata-tua 
Jogia proportionalilatis presse dictae~ 



?> a£ tantia in f. inita el indeterminata= 
analogia proportionalitatis large dictac. 



I 



b) imoropriae et • 
/« tantu,,? t' "l e ™ yrtua- 

analogta p r0 - 



1) ordinaia ' a > ^ "'"'" sive coniuncta. 

\ b) discreta sive disiuncta. 

2) permutata sive commutata. 

1) cum disiantia syncategorematice in- 
finita tanliim sive mere indefinita. 

2) cum distanilia catcgorematice infini- 
ta sive infinita simpliciter. 



P? : 'ionalita7is ZZL P -°-< 
s've metaphoric™* Priae 



^ v^uaH^ "^' "" quantitatum 
cS'™, comparatarum sivci 
«Jrum quae sic proportionantur. 




2> commll P r °Portionis seu 

qu?^ e " n "!?- ,,on,s mutuac "'rius-. 
wue proportionis comparatae. 



Samica se , d , Dar,im sc "sibili s e t partim intcllfcibilis=anaIogia mere 

">,idmica proportionalitatis metaphoricae. ^ur&uiu* 

a) CUm ^tantia finita et determinata =analogia proportio.aJilatis prtsse dictac 

'~ \ n™ i> /" I > cum disiantij syncategortma t ict in- 

.n m i^ - stantia ct mdeterminata=) finita tanttun s«'*e rocnr indefinito. 

^'osa proportionahtatis / fl r g e o7c, fl ,< 2J cum djsf j cale<orerniJ tice idfidf. 

' ta sive i;i/^//fl simpiKtter, 



I) 



. « 0t improprie dicta: secunclum esse tantum ct non secundum essentiam nec secundum rm, • • • • 

i ar ge a w*r* r °^ ulluum °Pcrationcm = analogia inaeq 



1) 6* parte rationis termini prir 
l>uUs sivc ipsius subiecti inh 
sionis vel attributionis. 



a) ordints essendU anatogUk 

ontologica sive entitativa 

unius vel plurium in uno 

subiecto = secundum cau-\ 
sam quasi materialem in * 
qua. 



A) simplicis rationis vel pro- 
portionis unius vel plu- 
rium in uno, ad unum vell 
ab uno = analogia pro- 
portionis vel attributionis. 



2) ex partc numeri terminorum 
Cundariorurn inhaerentium 
attributorum. 

3) cx partc modi inhacsionis 
cmriinttionis sccundariorum 

Hlo primo. 



4) l'N parte tflOdi proporttotus 
commenrurationis secund; 
rum tcrminorum ad primun 



D ttC parte rationis termini pr 
palts proportionis vel attnb 



nis. 



II) proprie et stricte dicta: 
secundum essentiam vel 
secundum operationem et 
non secundum esse tan- 
tum. 



b) ordinis operandi: anaiogia 
dynamica sive operativa. \ 




a) propriae et formalis = 
analogia proportwnalitatis< 



propriae. 



B) rationis compositae sive 
proportionis comparatae 
duorum ad duo vel plu-' 
rium ad plura = analogia 
proportionalitatis. \ 



2) BX parte numeri terminorur 
cundariortnn proportionatc 
vel attributorum. 

3) ex parte modi participandi i 
nem primi a secundarns a 
gatis. 



4) ex parte modi proportioms 
commensurationis secttth 
rum tcrminorum ad pnmi 



1) cx parte conditionis quantit 
virtualium proportionaliter 
paratarum sive eorum quat 
portionaliter comparantur. 



2) ex partc modi proportiom 
2) commcnsuraiionls mutuaeu 
que proportionis comparat. 



n cx parte conditionis quanti 
° virt P ualium comparataijum 
eorum quae sic proportior, 



b) imoropriae et mere yirtua- 
listantum = analogia pro- 
portionalitatis impropriae 
sive metaphoricae. 



2) ex parte rnodi Proportio» 
commensurationi. mutuae 

que proportioms compara 



: ntiam nec secundum on, 

°Perationcm = analogia inaequalitatis divcrsar..„ • • , • , 

versarum spccicrum mtra idcm gcnus logicum sive uive rsorum generum realium. 

/ l a> Sivc inhaesionis et ( 1) cornoral.n. 



fsendv. analo R ia 
■ «ve entitativa 
piurtum in uno 
= secundum cau- 
i materialem in 



ex partc rationis termini princi- 
Palis s j ve tps/ttS subiecti inhae-< 
sionis vel attributionis. 



a) £l5'' a . siw inhaesionis et ( 1) corporalem 
P^dicattonis simuU analogia ac-< 1 aiun> 

cidentmm ad substantiam. \ 2) spiritualem. 

P) /5EH. f% f Slvc prfledfcatfofiM D criaium, v . u «m,, ,.**«« mathcmaticae purac. 

«itributionls. 3) ''f"'" , ' c ' 15 "«-'JWivc e creato e/ mcreafo. v. gr. 

V sub:cctum Ontologiae. 



I attributorum. I P ) cluorum vel plurium in uno illomet aut quasi in uno 

3) ejc parte modi inhaesionis vel l «) intrinscce et f ormalitcr-anal ogia proporlionis intrinc • w i auasi in uno. 

mrlbutionis secttndartorum inl p) «cjrmseoe et m cr e denonanatTw dc 

Wo primo. I nominattva in uno quasi in uno. b proponion » P u,e ^*™^* 



4 ) ex parte modi proporlwms stve 
commenrurationis secun da no- 
rum tcrminorum acl pnmum. 



1) ex 

pa: 

nis. 



< parte ralionis termini princi- 
fltis proportionis vel attnbutio- 



randi: analogia 
ive operativa. \ 



2) ex parte ntimeri terminorum se- 
cundariorum proportionatorum 
vel attributorum. 

3) ex parte modi participandi ratio- 
nem primi a secundariis analo- 
gatis. 



4) ex parte modi proporttoms siye 
commensurationis secundario-> 
rum tcrminorum ad primum. 



1) ex parte conditionis quantitatum 
virtualium proportionaliter com- 
paratarum sive eorum quae pro- 
portionaliter comparantur. 



' formalis = 
oportionalitatis> 



2) ex partc modi proportionis seu 
cornmcnsurationis mutuae utrius- 1 
que proportionis comparatae. 



1) ex parte conditionis quantitatum 
virtualium comparatarum sive 
eorum quae sic proportionantur. 



t mere virtua- 
analogia pro- 
s impropriae 1 

mcae. 



2) cx parte modi proportionis seu 
commensurationis mutuae utrius- 
que proportionis comparatae. 



<0 S W&l£%% nita Ct 4ete ^Wa~*n*ofa proportionis in uno vcl quasi in 

B) cum distantia infinita et mde/erMfaflia=anaIogia pronoriinnis in uno vel quasi 

m uno large dicta pro simplici habiludine ad illud | unU ra 

a) secundum causam finalem = analogia proportionis vcj attributionis ad unum. 

P) sccundum causam efficient ew=analogia proportionis vcl attributionis ab uno. 

Y) sccundum causam excmp/arem = analogia proportionis vel attributionis ab uno 
ct ad tinUm simul, 

a) unius tantum ad unum vel ab uno vel ab uno el ad unum simul. 

p ) duoriim vel plurium ad illudmet unum vel ab uno vel ab uno ct ad unum simul. 

u) intrinsece vel formaliter=analogia proportionis intrinseca ad unum vel ab uno 
vel ab uno et ad unum simul. 

(3) extrinsecc vel mere denominative=analogia proportionis extrinseca sive pure 
denominativa ad unum vel ab uno vel ab uno et ad unum simul. 

«) cum distantia finita et de/ermma/a = analogia proportionis presse dictae ad 

unum vel ab uno vel ab uno et ad unum simul. 
?) cum distantia infinita et\ 1) syncategorematice tantum sive mcre indefinita. 

indeterminata. \ 2) categorematice sive mfinita simpliciler. 

a) ordinis essenm = analogia ontologica sivc entitativa proportionalitatis propriae. 
H) ordinis operawdi=analogia dynamica sive operativa proportionalitatis propriae. 



a) cum distantia finita et determinata = ana- 
logia proportionalitatis presse dictae. 



B) cum distantia ihfinita ct indeterminata= 
analogia proportionalitatis large dictae. 



,. ( a) continua sive coniuncta 

1) ordtnata y b) dfscrrffl m ^^^. 

2) permutata sive commutata. 

1) cum distantia syncategorematice in- 
finita tantum sive mere indefinita. 

2) cum distantia categorematice infini- 
ta sive infinita simpliciter. 



( 1) statica et quasi entitativa = analogia quasi 
a) pure sensibilis) ontologica proportionalitatis metaphoncae. 

seu corporalis.j 2) dynamica vel opcrativa=analogia dynamica 

{ proportionalitatis mctaphoncae. 

B) non mere sensibilis, sed partim sensibilis et partim intelligibilis = analogia mere 
dynamica proportionalitatis mctaphoricae. 

o) cum distantia finita et determinata =analogia proportionalitatis presse dictae. 

!1) cum distantia syncategorematice in- 
finita tantum sive mere indefinita. 
2) cum dtstantia categorematice mfmi- 
ta sive infimta smipltciter. 



